Oikaisuvaatimukset tulee lain mukaan késitelld kiireellisend (Kuntalaki 134 §). Ndin ei kuitenkaan
ole kaupungin puolesta toimittu. Oikaisuvaatimus on toimitettu kaupungille 9.12.2016.
Opetuslautakunnan kokouksia on tdmén jédlkeen ollut kaksi, 13.12.2016 ja 16.1.2017, joissa
oikaisuvaatimusta ei ole tuotu kasittelyyn. Laki kieltdd myo6s paatoksen tdytdantdonpanon, mikéli se
tekee oikaisuvaatimuksen hyodyttdmaksi (Kuntalaki 143 §). Tdssd tapauksessa oikaisuvaatimus
tehtiin hyddyttomaksi lakkauttamalla Vellamo ennen kuin oikaisuvaatimusta oli tuotu
opetuslautakunnan kdsiteltdvaksi.

Kaupungin esityksessa myonnetadn jarjestysvirhe: ”vuokrasopimus olisi tullut irtisanoa vasta
opetuslautakunnan péatoksenteon jdlkeen”. Esityksen mukaan Vellamon tilan irtisanomisaika oli 3
kk, minkd vuoksi vuokrasopimus irtisanottiin jo syyskuussa ennen opetuslautakunnan paatosta.
Kuitenkin VAV-asunnoilta saadun tiedon mukaan he noudattavat 1 kk irtisanomisaikaa, ellei asiasta
ole poikkeuksellisesti jotain muuta sovittu. Nahdakseni kaupungin virkamies on myés ylittanyt
toimivaltansa irtisanoessaan vuokrasopimuksen ennen opetuslautakunnan

paatosta. Oikaisuvaatimus, jossa ndma asiat on tuotu esille, on toimitettu kaupungille 9.12.2016,
ennen joulukuun kokousta. Kaupungin esityksen mukaan - my6s ennen joulukuun kokousta -
isdnnoitsijan kanssa neuvoteltiin vuokrasopimuksen ehdollisesta jatkosta.

Kaupungin esityksessd myonnetddn, ettd Koivukyldan alueen lapsimaara on kasvussa. Tdmén
vuoksi paivdakotien sulkemista Koivukyldn alueella ei voida pitda perusteltuna, etenkin kun
lokakuussa esitettiin tarve uudelle paviljonkipédivdkodille Koivukyldn alueella. Kaupungin
esityksessd ei perustella, miksi Vellamon kohdalla valittiin kaytettdvdksi koko Korso-Koivukyldan
suuralueen véestoennustetta (-177 lasta), kun taas paviljonkipédivdkodin kohdalla kdytettiin vain
Koivukyldn suuralueen ennustetta (+144 lasta). Ero on merkittdvad. Tasapuolisen kohtelun nimissa
pdivdkoteja arvioitaessa tulisi samalla alueella kdyttda samoja lukuja. Védestdennuste osoittaa, ettd
vahennys lapsissa tapahtuu nimenomaan Korson alueella ja on sielldkin vain hetkellistd palautuen
nykyiselle tasolleen muutamassa vuodessa.

Kaupungin esityksessd vedotaan Vellamon alhaiseen tdytt0asteeseen kesd- ja elokuussa 2016. Seka
kesd- ettd elokuu ovat monien lasten vanhemmilla lomakuukausia, joten ne eivét anna
totuudenmukaista kuvaa Vellamon téyttdasteesta. Lisdksi todetaan, ettd Vellamo oli auki kesdkuussa
kokonaiset kolme pédivaa (1.-3.6.). Syksyn alhaisempaa tdyttdastetta selittda se, ettd Vellamoon ei
sijoitettu uusia lapsia, vaikka hakijoita tiettdvasti oli. Kaupungin esityksessd jdtetddn vastaamatta
tdhdn oikaisuvaatimuksessa esitettyyn kohtaan uusien lapsien sijoittamatta jattamisesta.

Yhteenvetona: Kaupungin esitys ei kiistd, etteikd paatos olisi syntynyt virheellisessd jéarjestyksessa
ja paatoksen tehnyt virkamies ylittdnyt toimivaltaansa. Allekirjoittanut katsoo, ettd
oikaisuvaatimuksen késittelyssd on jdtetty noudattamatta ainakin kahta eri kuntalain kohtaa.
Vellamon sulkemista perustellaan kesdlomakuukausien tdyttoasteella sekd Korson alueen
lapsiméddrdn vahennykselld, kun samaan aikaan myonnetddn Koivukyldn lapsiméérdn olevan
kasvussa ja pddtetadn uuden pdivdkodin rakentamisesta Koivukyldn alueelle. Kaupungin esityksessa
ei myoskadn vastata kaikkiin oikaisuvaatimuksessa esitettyihin kohtiin. Kaikista néistd epakohdista
huolimatta kaupunki ei nde Vellamon sulkemista koskevissa menettelyissddn tapahtuneen virheita,
ja esittdd oikaisuvaatimuksen hylkdamista.

ITSE TUEN TATA OIKAISUVAATIMUSTA!
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