Lausunto Uudenmaan 2. vaihemaakuntakaavan Ostersundomin alueen
kaavaehdotuksesta

Lausuntomenettely ja kaava-asiakirjat

Uudenmaan liitto on tehnyt maakuntakaavoja hyvalla yhteisty6lla kokoamalla tydn
tueksi asiantuntijaryhmia, joissa muun muassa kuntien edustajat ovat olleet
mukana. 2. vaihemaakuntakaavan Ostersundomin alueen kaavaehdotuksen
kasittelyn aikataulu on kuitenkin niin lyhyt, ettd Vantaan kaupungin on ollut
ohitettava lausunnonannossa oma asiantuntijalautakuntansa,
kaupunkisuunnittelulautakunta, jotta lausunto ehtisi annetussa ajassa.
Kaupunkisuunnittelulautakunta on aiheellisesti paheksunut menettelya.

Kaavaehdotus tdydentaa nimensa mukaisesti 2. vaihemaakuntakaavasta uudelleen
valmisteluun palautetun osan ja on siten sisalloltaan sidottu ao. kaavan merkintéihin
ja maarayksiin mutta kasittelee myos 4. vaihemaakuntakaavan teemoja.
Kaavaehdotuksen merkinnat ja maaraykset -asiakirja on tasta johtuen
vaikeaselkoinen. Uudet merkinnat ja maaraykset on selkeasti eritelty punaisella,
mutta lukijalle olisi ollut helpompaa, jos myods ne 2. vaihemaakuntakaavan
merkinnat ja maaraykset, jotka eivat koske Ostersundomin aluetta, olisi ilmaistu
jollakin selvasti erottuvalla tavalla. Myds vanhentuneet maaraykset (mm. RKY 1993
keskustamerkinnassad) jaavat rasitteeksi tahan uuteenkin kaavaan ja esimerkiksi
lilkennevaylan katkoviivamerkintda on vaikea ymmartaa metroksi.

Aiemmissa maakuntakaavoissa on omaksuttu periaate, ettd Natura2000 -alueiden
huomioon ottamisesta on suunnittelumaarays kaikissa niissa maankayttdluokissa,
joista edes jokin osa-alue on Natura2000-alueen laheisyydessa. Tama johtaa siihen,
ettd naturamaarays on lahes jokaisessa maankayttéluokassa ja Ostersundomin
alueelle on jouduttu sen vuoksi myds raataléimaan uusia maankayttéluokkia.
Natura2000 -verkosto on suunnittelussa otettava huomioon luonnonsuojelulain ja
maankaytto- ja rakennuslain perusteella, joten maardys on kaavan
ohjausvaikutuksen kannalta tarpeeton ja vain vaikeuttaa kaavan luettavuutta.

Alue- ja yhdyskuntarakenne

Kekustatoimintojen alueen siirtaminen Sakarinmakeen on perusteltua. Keskusta ja
seudullisesti merkittava vahittaiskaupan suuryksikko tukeutuvat nain toisiinsa.
Tiivistettavat alueet ovat perustellusti oletettavien asemien ymparilla. Lansimakea ja
Langmossebergetia lukuun ottamatta koko kaava-alueen taajamarakentaminen on
maaritelty raideliikenteeseen tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi.
Kaavamaarayksen mukaisesti alueen toteuttaminen tulee yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa kytkea raideliikenneyhteyden sitovaan toteuttamispaattkseen. Tama
linjaus on perusteltu koko metroon tukeutuvalla alueella, mutta Porvoonvaylan
varteen Ostersundomin yleiskaavassa maaritellyille tyépaikka-alueille se ei sovi.
Tydpaikka-alueiden toteuttaminen tulee voida kaynnistaa etupainotteisesti ennen
metrokaupungin rakentamista, koska niistd saadaan tarvittavaa suojavydhyketta
tulevan asutuksen ja liikkennevaylan valiin.

Kaavakartalla kaupunkirakenteen joukkoliikenteen rungon muodostava raide on
"liikkennevaylan katkoviivamerkinta”, joka osoittaa vaihtoehtoisen linjauksen.
Selostuksessa tasta puhutaan toisaalla metrona (s. 38), toisaalla metrona tai
pikaraitiotiena (s. 51). Paakaupungin poikittaisen joukkoliikenteen yhteysvali on
kaavassa osoitettu paatyvan Porvarin metroasemalle. Vantaan poikittainen
joukkoliikenneyhteys paatyy yleiskaavan mukaisesti Mellunmaen metroasemalle, ja
tama linjaus kehitetaan runkoyhteydeksi jo l[ahivuosina. Tama yhteys tulee merkita
myds maakuntakaavaan.

Viherrakenne on kaavaehdotuksessa tarkentunut aiemmasta. Westerkullan peltojen
varaaminen viheralueeksi on perusteltua. Uutena merkintana on kaavaehdotuksessa
luo (luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue). Merkintatyyppi on



perusteltu luonnon monimuotoisuuden turvaamisen kannalta, mutta Vantaan
kaupunki ei tassa ota kantaa Sipoossa sijaitseviin alueisiin. Kaavaehdotus antaa
hyvat edellytykset virkistysalueiden ja viheryhteystarpeiden yksityiskohtaisemmalle
suunnittelulle kuntakaavoituksessa.

Kylien ja muun hajarakentamisen ohjaaminen

Valkoisille alueille on kaavaehdotuksessa Helsingin seutua koskeva
suunnittelumaarays: "Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on selvitettava ja
otettava huomioon maiseman ja kulttuuriympariston ominaispiirteet, seka maa- ja
metsataloudellisesti, ekologisesti tai virkistyskaytdon kannalta merkittavat pelto-,
metsa ja muut luontoalueet ja valtettava niiden tarpeetonta pirstomista.” Maaraysta
perustellaan erityisesti hajarakentamisen ohjaamisen tarpeella. Viljelymaan suojelu
luonnonvarana ei perusteluissa tule riittavasti esiin, vaan peltoalueiden suojelua
perustellaan lahinna maisemallisena kysymyksena. llmastonmuutos saattaa johtaa
joidenkin maailman nykyisten, merkittavien viljelyalueiden kuivumiseen ja
pohjoisten peltojemme kasvukauden pidentyminen nostaa tulevaisuudessa niiden
suhteellista merkitysta ruoantuotannossa. Suunnittelumaaraysta ja sen perusteluja
on siksi tarpeen viela kehittaa.

Kaavan muu sisaltd

Kaavaehdotuksessa osoitetaan itaiselle jatevedenpuhdistamolle ja louheen seka
ylijdamamaiden kasittelylle ja loppusijoitukselle useita paikkoja EJ3-merkinnalla.
Koko paakaupunkiseudun rakentamisesta aiheutuvien maamassojen
kokonaisvaltainen hallinta mm. rakennuskustannusten hillitsemiseksi edellyttaa, etta
alueelle pystytaan osoittamaan riittavasti kapasiteettia ylijgdmamaiden
vastaanotolle. Tama saattaa tulevaisuudessa vaatia useammankin em. alueen
kayttoonottoa vaiheittain.

Kulttuuriymparistot

Eri maakuntakaavojen monenkirjavia, kulttuuriymparist6ja koskevia merkintdja ja
maarayksia on tavoitteena yhdenmukaistaa koko maakunnan alueella. 2.
vaihemaakuntakaavan Ostersundomin alueen kaavaehdotuksessa on nyt selkeét ja
hyvat merkinnat ja maaraykset, jotka sopivat malliksi myds 4.
vaihemaakuntakaavalle. On valitettavaa, etta monien erilaisten merkintdjen takia
tassa kaavaehdotuksessa on jouduttu kayttamaan kaavan luettavuuden kannalta
hankalia indekseja.

Westerkullan kartanon kulttuurimaisema on kaavaehdotuksessa perustellusti
osoitettu maakunnallisesti merkittavaksi kulttuuriymparistoksi. Selostuksessa on RKY
2009 -kohteista unohtunut mainita ensimmaisen maailmansodan linnoitukset (s. 71),
vaikka ne ovat kaavakartalla.

Vaikutusten arviointi

Vaikutusten arviointi on selostuksessa melko kevyesti ja osin perustelemattomin
vaittein ilmaisten. Esimerkiksi joukkoliikenteen vaikutusten arvioinnissa todetaan,
ettd "tehokas joukkoliikennejarjestelma ... vahentaa hiilidioksidipaastéja” ja
"yksityisautoilun vahentyminen pienentaa liikenteesta syntyvia meluhaittoja”. Koska
alueella maakuntakaavan mukaisesti likennemaarat kuitenkin lisaantyvat
moninkertaiseksi, lisaantyvat myds hiilidioksidipaastét ja meluhaitat, vaikka
maakuntakaavan raideliikenteeseen perustuvassa kaupunkirakenteessa
joukkoliikenteen kulkumuoto-osuus saattaa muodostua merkittavaksi. Pitdisi ainakin
ilmaista, mihin verraten paastét pienenevat. Samanlaista epamaaraisyytta on
useissa vaikutusarviointiteksteissa.

Vantaan kaupunki ei ota kantaa Natura-arviointiin, joka ei koske Vantaan aluetta.



Maakuntakaavassa lisaksi huomioon otettavaa

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan lausunnon kasittelyn yhteydessa
kaupunginhallitus kehotti huomioimaan nama myo6s maakuntakaavassa:

+ Kaava-alueella on runsaasti arvokkaita suojelemattomia luontokohteita, jotka
Vantaan yleiskaavassa on merkitty LUO-merkinnalla. Nama arvokkaat alueet
tulee osoittaa LUO-varauksella.

« Langmossabergetin itdreunan metsaharjanteen kaavamerkintd tulee muuttaa
yhdyskuntateknisen huollon alueesta virkistysalueeksi Vantaan yleiskaavan
mukaisesti.



