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SELITYSPYYNTO
Korkein hallinto-oikeus ldhettda oheisen valituslupahakemuksen ja valituksen selityksen antamista varten.

Selitys ja sen liitteet on toimitettava tdnne 25.3.2019 mennessa. Selityksen viitteeksi on merkittivi timan kirjeen
pdivdmaadra ja diaarinumero.

Kopioita ei tarvitse palauttaa.
Asiassa aiemmin kertynyt aineisto on korkeimman hallinto-oikeuden kiytettavissa.

Selitys voidaan toimittaa my6s sahképostin liitetiedostona osoitteeseen korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi tai valtio-
neuvoston suojatun sdhkdpostipalvelun kautta: https://turvaposti.om.fi/. Kaytettavyyden vuoksi liitetiedosto pyy-
detdan toimittamaan ensisijaisesti docx-, doc-, odt- tai rtf-tiedostomuodossa tai pdf-tiedostona.

c

Notaari Anne Sahlman
Puh. 029 5640 350
029 5640 200 (vaihde)

Karkeimman hallinto-oikeuden henkilétietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvat tiedot ovat saatavilla www.kho. fi
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Korkein hallinto-oikeus Fabianinkatu 15 (PL 180) 00131 Helsinki Puh. / Tel. 029 564 0200
Hogsta forvaltningsdomstolen Fabiansgatan 15 (PB 180) 00131 Helsingfors korkein.hallinto-oikeus @oikeus.fi
www.kho.fi / www.hfd.fi
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LAURINTIEN KATUSUUNNITELMA o ssdinaieano

Korkeimman hallinto-oikeuden tulee ottaa asia kasiteltaviikseen, koska esiin on tullut seikkoja, joita olen
tuonut esiin valitusprosessissa, mutta joita Helsingin hallinto-oikeus ei ole huomioinut paitoksessaan.

Vantaan kaupungin uudesta yleiskaavasta on poistettu radanalitusvaraus, joka tarkoittaa, etta jo nytkin
vanhentuneet Laurintien asemakaavat ovat kohta pitemattémii. Laurintien ylimitoitetussa
katusuunnitelmassa alikulun merkitys on merkittiva.

Kaupunki on vihdoin suostunut korjaamaan pgytakirjojen valitusohjeissa olleen toisen,
oikeudenkayntimaksua koskeneen, virheen.

Tarkemmin ndistd ja muutamasta muusta asiasta varsinaisessa valituksessa.
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22.11. 2018 pidetyssa Rekola-Asolan omakotiyhdistyksen syyskokouksessa, Vantaan kaupungin
yleiskaavatoimikunnan jdsen esitteli uutta yleiskaavaluonnosta ja kertoi, ettd 1960-luvuita lahtien ollut
Laurintien radanalitusvaraus on poistettu uudesta yleiskaavasta, joka menee kaupunginhallituksen
kdsittelyyn tammikuussa, ja sen jalkeen se laitetaan yleisesti ndhtdville. Tdm3 tarkoittaa, ettd jo muutenkin
vanhentuneet Laurintien asemakaavat muuttuvat pdtemattémiksi.

Radanalitusvarauksella on ollut merkittava vaikutus Laurintien katusuunnitelmaan, jonka takia olen
vaatinut valitusprosessin aikana sen asian ratkaisemista, koska yksi vaihtoehto on ollut, etta sita ei koskaan
rakenneta, kuten nyt on paatetty. Helsingin hallinto-oikeus ei noteerannut asiaa lainkaan.

Kaupungilta oli toimitettu Helsingin hallinto-oikeuteen syksylla varmaankin kaikki rakennus- ja asemakaavat
nimenomaan suunnitellun alikulun kohdalta, mutta ei tietoa siitd, ettd asia on yleiskaavassa muuttumassa,

vaikka asian on taytynyt olla kaupungin virkamiehilld tiedossa. Tama tulee ottaa huomioon myds
katualueen haltuunottoa koskevassa asiassa.

Vield viime kevddna tekninen lautakunta ja kesdakuussa virkamiehet olivat sitd mieltd, etta kaupungin
pdytakirjojen valitusohjeissa ollut tieto oikeudenkdyntimaksusta ei ollut virheellinen. Sen jdlkeen kun
huomattiin, etta tismdlleen saman maantieteellisen alueen toisilla julkishaliinnon edustajilla eli
seurakunnilla oli hallinto-oikeuden ohjeiden mukaiset tiedot oikeudenkdyntimaksusta, ja kun siitd kolme
valtuutettua teki kirjallisen kysymyksen (5.11.) 8.11. valtuusto-infoon, kaupunginjohtaja iimoitti, ettd
asiasta on annettu korjausmadrdys 6.11., mutta ei vastannut siihen kuka oli virheelliset valitusohjeet
laatinut ja kenen olisi niitd pitanyt paivittaa.

Pyysin saada kysymyksen ja kaupunginjohtajan vastauksen kirjallisesti, mutta siihen ei hallintojohtaja, joka
ilmeisesti kuuluu siihen komentoketjuun, jonka olisi pitédnyt ohjeiden oikeellisuuta valvoa, suostunut. Hanen
vastauksensa liitteend.

Liitteend olevan kysymyksen sain sen yhdelta allekirjoittaneesta.

Helsingin hallinto-oikeus ei vaatinut kaupunkia korjaamaan itsedan koskevia ohjeita, vaikka sitd vaadin, eika
tutkinut virhett#, vaikka valitusohjeet ovat osa viraliista valitusaineistoa. Onko hallinto-oikeudessa tehty

virkavirhe? Kenen pitdisi valvoa, ettd hallinto-oikeuden ohjeet ovat oikein poytékirjoissa, ellei sitd tee
hallinto-oikeus itse?



Katson, ettd kansalaisten perustuslaillista oikeutta luottaa siihen, ettd heita kohdellaan kaikissa kunnissa
samalla tavalla, on rikottu.

Katusuunnitelman tekstiosan ja kartan ristiriitaiset tiedot tulisi korjata tekninen lautakunta eikd hallinto-
oikeus, koska virhe on niin ilmeinen ja merkittava.

Kuten karttamateriaalista ilmenee, hulevesien johtaminen Kustaanojaan ei onnistu ilman, etta ne eivat
kulkisi vanhaa Rekolanpuron uomaa pitkin.

Uudistan kaikki argumentit ja vaatimukset, jotka olen tdman katusuunnitelmaprosessin aikana tuonut esille.

Katson, ettd Helsingin hallinto-oikeuden pdatos Laurintien katusuunnitelmasta tulee hyldta, koska se on
puutteellinen ja lainvastainen, pois lukien kohta, jossa kaupunki velvoitetaan korvaamaan minulle 100,- €
oikeudenkayntikuluja.

Vaadin korvausta oikeudenkayntikuluista 300,- €.

Tulen tdydentdamadn valitusta mydhemmin lisaa.
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Katusuunnitelmaa koskevat valitukset

Piitokset, joista valitetaan

Vantaan tekninen lautakunta 19.12.2017 § 20

Tekninen lautakunta on hyviksynyt katusuunnitelman Laurintie valilla Kaspe-
rinpolku — Hanabolentie; 73 Rekola.

Vantaan tekninen lautakunta 20.3.2018 § 9

Tekninen lautakunta on kumonnut paatsksensé 19.12.2017 § 20. Samalla lau-
takunta on hyviksynyt katusuunnitelman Laurintie valilli Kasperinpolku —
Hanabélentie; 73 Rekola.

Pastoksen mukaan padtostd 19.12.2017 § 20 tehtéiessd on mahdollisesti tapah-
tunut menettelyvirhe, koska ersin piatoksentekoon osallistuneen lautakunnan
jésenen voidaan katsoa olevan Laurintien katualueen rajanaapurina asianosai-
nen ja siten esteellinen. On tarkoituksenmukaista, ettd katusuunnitelman hy-
viksymisp#itos kumotaan ja asia késitelliin uudelleen sen kisittelyn nopeut-
tamiseksi.

Valituksissa esitetyt vaatimukset

i valitus padtoksestd 19.12.2017 § 20

Teknisen lautakunnan p#4tés on kumottava ja asia on palautettava lautakun-
nalle uudelleen kisiteltdviksi. Katusuunnitelman ja pakkolunastushakemuksen
tiytantéonpano on kiellettdvi. - on maksettava korvausta oikeuden-
kayntikuluista 100 euroa. Valituksen perusteena con esittdnyt muun
ohella, etti erds asian kisittelyyn osallistunut lautakunnan jésen on ollut es-
teellinen.

valitus piAitoksestd 20.3.2018 § 9

Teknisen lautakunnan pd4tés on kumottava ja asia on palautettava lautakun-
nalle uudelleen kisiteltdviksi. Katusuunnitelman ja pakkolunastushakemuksen
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tdytdntdonpano on kiellettiva. : on maksettava korvausta oikeuden-
kayntikuluista 200 euroa.

1 on uudistanut kaiken sen, mitd hdn on lausunut palautteessa alusta-
vaan katusuunnitelmaan, muistutuksessaan ja valituksessaan paétoksesta
19.12.2017 § 20. Niiss4 hén on lausunut muun ohella, eftd nykyisilla litkenne-
virroilla Laurintien eteldpuolisia kevyenliikenteenviylid ei tarvita, mutta poh-
joisen puolen jalkakdytdvii voidaan leventdd, jos ajorataa siirretdén noin met-
rilld. Yht4dn taloa ei tule purkaa. Kasperinpolun ja Rekolantien vélinen osuus
tulee suunnitella vasta kun tiedetésin, toteutuuko Rekolan keskustan kerrostalo-
hanke, koska sen vaikutus pientaloalueen hulevesi- ja viemériverkostoon olisi
merkittdva ja myds liikennevirrat muuttuisivat. Kerrostalojen tullessa kyseinen
osuus Laurintiestd tulisi muuttaa pihakaduksi. Kasperinpolun ja Laurintien
kulma tulee jattdaa nykyiselleen, kunnes tiedetééin, milloin Laurintien alikulku
toteutuu. Kasperinpolulla on ajoneuvolla ajo kielletty, joten sitd ei tarvitse sen-
k&dn takia toteuttaa samalla tavalla kuin muita Laurintien sivuteiden risteyk-
siél. Putkistoja ja katua suunniteltaessa on huomioitava Laurintien vieressé
oleva Rekolanpuron alkuperdinen uoma. Sité ei tule vaarantaa eikd muuttaa.
Pihkalantien ja Katrintien liittymien varaukset tulee poistaa. Linja-autopysék-
kien, viherkaistojen ja koristekiveysten tarpeellisuutta ja leveyksid tulee miet-
tid ottaen huomioon ilmastonmuutos ja mahdolliset muutokset linja-autorei-
teissd, jottei tontteja pienennetd turhaan.

Lisdksi a2 on valituksessaan lausunut muun ohella seuraavaa:

Kaupungin uuden Rekolan keskusta -kaavaa koskevan suunnitelman mukaan
Laurintieti ja Ilkantietd pitkin menisi autojen ja huollon kulku sadan asukkaan
kerrostaloalueelle. Tarjantien p4dhin molempiin reunoihin pitda téstd syystd
saada suojatiet Laurintien yli, ja Tarjanticlle toivotaan my6s kérkikolmiota.
Koska suunniteltu kerrostalokortteli lisa4 veden tarvetta ja kasvattaa jéte- ja
huleveden m#drdd, katusuunnitelman liitteend olisi pitinyt olla myds putkisto-
kartta. Katusuunnitelma on vastoin Vantaan kaupungin asuntorakentamisen
tavoitteita, joissa omakotiasukkaita kannustetaan tonttien lohkomiseen ja uu-
sien omakotitalojen rakentamiseen. Varsinkin Laurintien etelépuolisista ton-
teista suunniteltu kevyenliikenteenviyld veisi tonteista ratkaisevat neliot,
mink4 jalkeen niitd ei voisi ends lohkoa. Rekolan asemakaavat pitéisi ajanta-
saistaa.

On ollut hyvén hallinnon vastaista, ettd lautakunta on kumonnut tekeménsi
péitoksen ja hyviksynyt saman suunnitelman mitééin muuttamatta. *

olisi tullut olla yhteydessi ja hineltd olisi tullut kysyd suostumus korjaukseen
tai kumoamiseen. Valitusohjeessa on ollut virheitd. Siind todetaan, ettd valitta-
jalta peritdin oikeudenkédyntimaksua hallinto-oikeudessa 250 euroa. Erés -

. naapuri ei timén takia halunnut valittaa 19.12.2017 tehdystd pdétoksestd.
Lisiksi valitusohjeissa sanotaan, ettd liitteend pitdé olla virallisesti oikeaksi
todistettu ote poytikirjasta. Vadrin tiedon antaminen on torkedd ja tarkoitusha-
kuinen yritys minimoida valitukset hallinto-oikeuteen. Taméa 1 esille
tuoma virhe on liitettdvi lausuntona kaikkiin vireill oleviin Vantaan kaupun-
gin paatoksisti tehtyihin valituksiin ja kaikki nuo pastokset tulee kumota.
Vantaan kaupunki on velvoitettava kisitteleméin uudestaan kaikki ne pAatok-
set, joissa tilla hetkelld on valitusaika menossa, sekd tulevat pditokset, kunnes
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virheet on korjattu. Kaupunki tulee myds velvoittaa tiedottamaan néyttavasti ja
selkessti valitusmahdollisuudesta.

a on liittanyt valitukseensa muun ohella maankiyttoinsindorin paatok-
sen 28.12.2017 § 20/2017, joka koskee lunastustoimituksen hakemista Maan-
mittauslaitokselta ja kohdistuu muun ohella hénen omistamiinsa kiinteistdihin.

i valitus paitoksesti 20.3.2018 § 9

Teknisen lautakunnan péiitds on kumottava ja asia on palautettava lautakun-
nalle uudelleen kisiteltiviksi. Laurintien eteldpuoli on sdilytettiva nykyisel-
144n.

Katusuunnitelma johtaisi siihen, ettd ) tontista 92-415-3-107 otettaisiin
jalkakiytivas, pyoritietd ja viheraluetta varten noin 148 nelidmetrid.

tontin edessi oleva erotuskaistale on tarpeeton ja vie erittdin suuren osan ton-
tista. My®s talon veden sulkuventtiili on neljan metrin paAssi nykyisestd asfal-
tinreunasta. Laurintien pohjoispuolella olevan jalkakdytavan kiyttd on aika
vihaistd. PySritien voisi lisatd, vaikka tielld ei liiku paljon pyoréilijoitd. Lau-
rintien parannustydt olisivat paikallaan, vaikka bussiliikenne on vihiistd ja
vihenee suunnitelmien mukaan entisestéan.

Asian Kisittely ja selvittiminen

Valitus paatoksestd 19.12.2017 § 20

Vantaan tekninen lautakunta on antanut lausunnon " nvalituksen
johdosta. Valituksenalaista péztstd tehtdessa on mahdollisesti tapahtunut me-
nettelyvirhe, koska erdéin paatoksentekoon osallistuneen lautakunnan jésenen
voidaan katsoa olevan Laurintien katualueen rajanaapurina asianosainen ja si-
ten esteellinen. Lautakunta kumoaa valituksenalaisen pastoksen ja kisittelee
hyviksymispédtoksen uudelleen kokouksessaan 20.3.2018.

Lausunto on ldhetetty tiedoksi

Valitukset piitoksestd 20.3.2018 § 9

Vantaan tekninen lautakunta on antanut lausunnot valitusten johdosta.

n valitusta koskevassa lausunnossaan lautakunta on todennut, ettd paatostd
19.12.2017 § 20 on valituksenalaisella pastokselld korjattu nimenomaan valit-
tajan vaatimalla ja hinen etuaan palvelevalla tavalla, joten asiavirheen korjaa-
minen ei ole edellyttinyt asianosaisen kuulemista. Muutoksenhakuohjeessa
voidaan katsoa olevan virhe silts osin kuin kaupunki on ohjeistanut liittdméaan
valitukseen virallisesti oikeaksi todistetun otteen poytikirjasta. Virheestd ei
kuitenkaan ole aiheutunut valittajalle oikeudenmenetyksid. Oikeudenkéynti-
maksun perimétts jattimista koskevan tiedon mainitsematta jittiminen ei mer-
Kitse sitd, ettd muutoksenhakuohje olisi olennaisesti puutteellinen. Vuorovai-
kutus (asukastilaisuus 13.9.2017) ja kuuleminen on ollut riittévaa.
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on antanut vastaselityksen. Katusuunnitelman kohteena olevalla
Laurintien osalla on 11 eri asemakaavaa, joista suurin osa on 1980- ja 1990-
luvulta. Asemakaavoitus on vanhentunutta ja pirstaleista. - . el ole pyyn-
nostadn huolimatta vieldkdin saanut kirjallista vastausta asukastilaisuudessa
esitetystd alustavasta katusuunnitelmasta antamaansa kirjalliseen mielipitee-
seen, joten vuorovaikutuskin on jdényt toteutumatta. Katusuunnitelman selos-
teessa kerrotaan, ettii kevyenliikenteenviyld tehdéén tien pohjoisreunaan ja
jalkakéytivi eteldreunaan, mutta kartassa tilanne on péinvastoin. Kartasta ei
kiy myoskiin selville, jatetdsinkd osoitteissa Laurintie 155 ja 157 sijaitsevien
korotettujen tonttien suunnitellut viberpientareet kummuiksi vai kaivetaanko
ne jalkakaytivin tasalle. Koska Laurintien radanalituksen toteuttamisesta el
ole tietoa, nami varaukset tulisi poistaa tai ainakin julistaa tédytdntéonpanokiel-
toon siihen asti, kun alikulkua aletaan rakentaa. n on vastaselitykses-
s#dn lisiksi viitannut alueen neljin asukkaan 23.7.2018 pdivittyyn kirjalliseen
lausumaan, jonka mukaan hyviksytty katusuunnitelma on ylimitoitettu.

t asiamichelle on varattu tilaisuus antaa vasta-
selitys. Vastaselitysti ei ole annettu.

on toimittanut liséselvitysta.

Ilinto-oikeuden ratkaisu

Lausuminen n teknisen lautakunnan p#atostd 19.12.2017 § 20 koske-
vista vaatimuksista raukeaa.

Hallinto-oikeus ei tutki esittdmii hallintokantelun luonteisia véitteitéd
eikd vaatimuksia, jotka koskevat muita kuin valituksenalaisia Vantaan kaupun-
gin patoksis, muita valitusasioita tai kaupungin velvoittamista ryhtyméén eri-
niisiin toimiin valitusohjeeseen liittyen.

Hallinto-oikeus ei tutki . vaatimusta Vantaan maankayttéinsindorin lu-
nastustoimituksen hakemista Maanmittauslaitokselta koskevan pdétoksen
28.12.2017 § 26 taytantoonpanon kieltimisestd, koska kyseinen valmistelua
koskeva piitts ei sisilld sellaista valituskelpoista ratkaisua, jonka tdytdnt66n-
pano olisi kiellettdvissi.

Hallinto-oikeus hylkad " 1valitukset teknisen lautakunnan
paitoksestd 20.3.2018 § 9 sekd paditoksen tiytintoonpanon kieltdimistd koske-
van vaatimuksen.

Hallinto-oikeus velvoittaa Vantaan kaupungin korvaamaan 1 01-
keudenkayntikuluja 100 eurolla paatostd 19.12.2017 § 20 koskevassa valitus-
asiassa.

Hallinto-oikene hvlkis 1 nikendenkivntiknluia koskevan vaatimuksen
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Perustelut

1. Valitus pddtéksestd 19.12.2017 § 20

1.1 Ravtkeaminen

Tekninen lautakunta on paztokselldan 20.3.2018 § 9 kumonnut valituksenalai-
sen pastoksen 19.12.2017 § 20. P4tSs on voitu kumota valittajaa kuulematta.
Koska valituksenalainen pastds on kumottu, .ei ole endi sen suhteen
oikeussuojan tarvetta, ja asian kisittely raukeaa.

1.2 Oikeudenkdyntikulut

Hallintolaink&yttolain 74 §:n 1 momentin mukaan asianosainen on velvollinen
korvaamaan toisen asianosaisen oikeudenkayntikulut kokonaan tai osaksi, jos
erityisesti asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, ettd timé
joutuu pitimésn oikeudenkayntikulunsa vahinkonaan. Mits tissd pykaléssd ja
75 §:ssi sasdetdsin asianosaisesta, voidaan soveltaa myds pastoksen tehnee-
seen hallintoviranomaiseen. Pyklin 2 momentin mukaan harkittaessa julkisen
asianosaisen korvausvelvollisuutta on otettava erityisesti huomioon, onko oi-
keudenkiynti aiheutunut viranomaisen virheesta.

Tekninen lautakunta on kumonnut valituksenalaisen péétdksen sellaisen me-

nettelyvirheen perusteella, jonka . on tuonut esiin valituksessaan.
Niin ollen olisi kohtuutonta, ettd a joutuisi pitAm#4n asiasta aiheutu-
neet oikeudenk#yntikulunsa vahinkonaan. f + * a oikeudenkayntikuluvaati-

musta on pidettévi kohtuullisena, joten hallinto-oikeus médaraa Vantaan kau-
pungin korvaamaan oikeudenkéyntikulut vaatimuksen mukaisesti 100 eurolla.

2. Valitukset padtoksestd 20.3.2018 § 9

2.1 Tutkimatta jédttdminen

Tuomioistuinlain 4 luvun 1 §:n mukaan hallinto-oikeus késittelee ja ratkaisee
ne hallinto-oikeudelliset valitukset, hallintoriita-asiat ja muut asiat, jotka sad-
detisn kuuluviksi sen toimivaltaan hallintolainkzyttlaissa (586/1996) tai
muussa laissa.

Silid osin kuin n on arvostellut Vantaan kaupungin toimintaa, viitteissi
ei ole kysymys muutoksenhausta viranomaisen paatokseen vaan viranomaisen
menettelyd koskevasta hallintokantelusta. Hallintokanteluiden tutkiminen el
kuulu hallinto-oikeuden toimivaltaan, misté syysté valittajan véitteet on talta
osin jitettdvid tutkimatta.

Hallinto-oikeus tutkii valitusasiassa vain valituksen kohteena olevan paétoksen
lainmukaisuuden ja kyseisti paatostd koskevat sivuvaatimukset kuten taytén-
tdonpanon kieltovaatimukset. Hallinto-oikeus ei siten tdssd valitusasiassa voi
tutkia Hovisen vaatimuksia, jotka koskevat muita Vantaan kaupungin tekemié
pasatoksi kuin valituksenalaista paatostd, tai vaatimuksia, jotka koskevat
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muita valitusasioita. Hallinto-oikeuden toimivaltaan ei kuulu tutkia mydskddn
vaatimuksia, jotka koskevat kaupungin velvoittamista korjaamaan valitusohje,
oikeastaan valitusosoitus, tai tiedottamaan virheestd.

2.2 Pddasia

2.2.1 Sovellettavat sdcinnokset

Maankiytts- ja rakennuslain 85 §:n mukaan katu rakennetaan kunnan hyvék-
syman suunnitelman mukaisesti. Katu on suunniteltava ja rakennettava siten,
ettd se sopeutuu asemakaavan mukaiseen ympéristoonsd ja tayttaa toimivuu-
den, turvallisuuden ja viihtyvyyden vaatimuksen.

Maankiytto- ja rakennusasetuksen 41 §:n mukaan katusuunnitelmassa tulee
esittii katualueen kdyttiminen eri tarkoituksiin sekd kadun sopeutuminen ym-
paristdon ja vaikutukset ympdristokuvaan, jos se alueen tai rakentamistoimen-
piteen luonteen vuoksi on tarpeen. Katusuunnitelmasta tulee kiyd4 ilmi kadun
liikennejarjestelyperiaatteet, kuivatus ja sadevesien johtaminen, kadun kor-
keusasema ja piillystemateriaali sekd tarvittaessa istutukset ja pysyvdisluon-
teiset rakennelmat ja laitteet.

2.2.2 Saatu selvitys

Katusuunnitelma koskee Laurintien peruskorjausta valilld Kasperinpolku—Ha-
nabolentie Rekolan kaupunginosassa. Katu sijaitsee lukuisten eri aikoina voi-
maan tulleiden asemakaavojen alueella.

K atusuunnitelman selostuksen mukaan Laurintie on kokoojakatu, jonka var-
rella on pientalovaltaista asutusta ja joitakin liiketiloja. Kadun pédasiallisia
kiiyttajia ovat alueen asukkaat. Kadulla on myds linja-autoliikennettd. Kadun
peruskorjauksessa pyritddn parantamaan litkenneturvallisuutta rakentamalla
Rekolantien ja Hanabolentien vilille kadun ctelipuolelle yhdistetty 3,5 m le-
ved jalkakiytdvi ja pyordtie ja pohjoispuolelle 2 m levei jalkakdytava sekd
muuttamalla linja-autopysikit ajoratapysikeiksi. Tatjantien ja Rekolantien vé-
lille kadun eteliipuolelle rakennetaan jalkakdytévé ja Kasperinpolun ja Reko-
lantien vlille kadun pohjoispuolelle 3,5 m leved yhdistetty jalkakaytava ja
pyoritie. Liikenneturvallisuutta parannetaan muun muassa keskikorokkeelli-
silla suojateill4 ja rakentamaila Laurintien ja Katrintien liittyméaalue korotet-
tuna. Laurintien katualueen leveys on 15,6 — 45,8 m ja ajoradan leveys 7,0 m.
Ajorata, jalkakéytéva, yhdistetty jalkakéytdva ja pyoritie sekd pysakointipai-
kat pagllystetdsin asfaltilla. Katuvalaistus uusitaan. Kadun tasaus noudattaa
pésipiirteisséén alueen nykyistd kadunpintaa. Katu kuivatetaan hulevesiviemé-
rilld, joka johdetaan nykyiseen Kustaanojaan. Riitantien itdpuoliset hulevedet
ohjataan Hanabolentien nykyiseen hulevesijérjestelméén.

Teknisen lautakunnan \ tekemazn muistutukseen valituksenalaisen
piitoksen yhteydessd antaman vastineen mukaan Laurintien katurakenteen ny-
kyinen kunto valilli Kasperinpolku-Hanabélentie on huono. On vilttiméitontd
vahvistaa kadun rakennekerrokset ja parantaa kuivatusta. Vesihuollon kunto-
tutkimuksen mukaan my6s kadun alla oleva vesihuoltoputkisto tulee uusia.
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Vesihuollon esisuunnitelman mukaisesti nykyisten putkilinjojen kapasiteetti
on todettu riittdaviksi myds tulevaisuudessa. Esisuunnitelman lihtoaineistona
on ollut lihialueiden lisdsntyvat asukasmaérit.

2.2.3 Oikeudellinen arviointi

Katusuunnitelmaa koskevan valitusasian yhteydessi hallinto-oikeus tutkil ai-
noastaan sen, onko katusuunnitelmaa laadittaessa noudatettu maankaytts- ja
rakennuslain ja -asetuksen siénnoksid. Hallinto-oikeuden toimivaltaan ei
kuulu tutkia katusuunnitelman tarkoituksenmukaisuutta koskevia valitusperus-
teita, kuten siti, olisiko jokin toisen sisdltéinen katusuunnitelma parempi, tai
my6skéidn katusuunnitelman laatimisen oikeaa ajankohtaa.

Maankéytts- ja rakennuslain 60 §:n sainnoksessa, joka muun ohella edellyttia
asemakaavan ajanmukaisuuden arviointia erdissi tapauksissa ennen rakennus-
luvan my&ntamists, ei ole sifidetty vastaavanlaista edellytysti katusuunnitel-
man hyviksvmiselle. Nin ollen teknisen lautakunnan p#itos ei ole lainvastai-
nen ! esittiimilld asemakaavojen vanhentuneisuutta ja ajanmukaisuuden
arvioinnin tarvetta koskevilla perusteilla.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd katusuunnitelman noudattaa alueella voimassa ole-
via asemakaavoja ja suunnitelman mukainen Laurintie sijoittuu asemakaa-
voissa osoitetulle katualueelle. Kun katusuunnitelma sijoittuu asemakaavojen
mukaiselle katualueelle, suunnitelma itsessasin ei pienennd eik# voisikaan pie-
nentdd kadunvarsien tontteja, vaan katualueen ulottuvuus on osoitettu asema-
kaavoissa. Katusuunnitelman siséltod ei ole pidettivi epaselvand. Katusuunni-
telma ei ole virheellinen, vaikka sen selostuksen Liikenteellinen ratkaisu -koh-
dassa jalkakéytévien ja pyoriteiden sijainnit on esitetty n mainitsemalla
tavalla virheellisesti toisin kuin suunnitelmassa. Katu toteutetaan suunnitelman
mukaisesti. Maankiytto- ja rakennusasetuksen 41 §:ssd ei edellytets, ettd katu-
suunnitelmaan liitetisn putkistokartta, Katusuunnitelman tyyppipoikkileik-
kauspiirroksen mukaan  mainitsemien osoitteiden Laurintie 155 ja 157
kohdalla kadun tasainen vierialue on samassa tasossa jalkak#ytdvi-pyoritien,
jolla puolestaan on 2,5 %:n kallistus ajoradan suuntaan, kanssa. Katusuunnitel-
massa ei kuulu méiratd kadulle tulevista liikennemerkeisté, vaan siind osoite-
taan vain liikkennejérjestelyperiaatteet.

Hyviksytylla katusuunnitelmalla parannetaan jalankulun ja pyoréilyn turvalli-
suutta Laurintielld. Katusuunnitelman mukaisen Laurintien on katsottava so-
peutuvan asemakaavojen mukaiseen ympéristoonsa seké tayttdvan toimivuu-
den, turvallisuuden ja viihtyvyyden vaatimukset maankéytto- ja rakennuslain
85 §:n mukaisesti. Suunnitelma tayttii sisdlloltdsn maankiyttd- ja rakennus-
asetuksen 41 §:n vaatimukset.

Katusuunnitelmaehdotus on ollut nihtavilla ajalla 19.10.-1.11.2017, ja siité on
jatetty yksi, tekemd muistutus, johon tekninen lautakunta on vastan-
nut valituksenalaisessa paitoksessiin. Maankiytto- ja rakennuslain ja -asetuk-
sen vuorovaikutusta katusuunnitelmaa laadittaessa koskevat sdsnnokset eivét
edellyti erillisti kirjallista vastausta asukaskuulemistilaisuudessa esitettyyn
mielipiteeseen. Asiassa ei ole tullut ilmi, ettd vuorovaikutus katusuunnitelmaa
laadittaessa ei olisi toteutunut vaaditulla tavallasValitusohjeen sisallolld ei ole
merkitystd arvioitaessa valituksenalaisen paatoksen lainmukaisuutta.
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Edelld olevin perustein hallinto-oikeus katsoo, etti valituksissa ei ole esitetty
sellaista syytd, joka antaisi aiheen pétéksen muuttamiseen.

Valituksenalaista p#&tostd ei ole méiritty tulemaan voimaan lainvoimaa vailla
olevana. Tam#n vuoksi ja kun otetaan huomioon hallinto-oikeuden ratkaisu
asiassa, katusuunnitelmapéatoksen tdytintoonpanon kieltdimiseen ei ole ai-
hetta.

2.3 Oikeudenkayntikulut

~ en on vaatinut korvattavaksi oikeudenkéyntikuluja. Hallinto-oikeus
on hylannyt - 1valituksen pastdksestd 20.3.2018 § 9. Niin ollen ja kun
otetaan huomioon hallintolaink&yttdlain 74 §:ssd sdddetty, ei ole kohtuutonta,
ettd 2 joutuu pitdmadn oikeudenkédyntikulunsa vahinkonaan.

Sovelletut oikeusohjeet

Hallintolainkayttolaki 51 §
Tuomioistuinlaki 4 luku 1 §

Maankidytts- ja rakennuslaki 62 §
Maankaytts- ja rakennusasetus 30 § ja 42 §

Maank&ytt6- ja rakennuslain 190 §:n (976/2017) 1 momentin mukaan téhin
pidtokseen saa hakea muutosta valittamalla vain, jos korkein hallinto-oikeus
myOntdd valitustuvan. Pykéldan 3 momentin mukaan tdhin p44tokseen ei kui-
tenkaan saa hakea muutosta valittamalla silt4 osin kuin asia on ratkaistu lain-
voiman saaneessa asemakaavassa.

Valitusosoitus on liitteend (HLL valituslupa 01.16).

\llinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jésenet
Markku Setild, Ilkka Hartikainen (t) ja Katja Tertsonen.




akelu ja oikeudenkiiyntimaksu

aates saantitodistuksin

Oikeudenkdyntimaksu 250 euroa (Tuomioistuinmaksulaki 2 §)

Tiedote oikeudenkéyntimaksusta korkeimmassa hallinto-oikeudessa

asiamies -saantitodistuksin
Oikeudenkdyntimaksu 250 euroa (Tuomioistuinmaksulaki 2 §)

Tiedote oikeudenkiyntimaksusta korkeimmassa hallinto-oikeudessa

iljennos Vantaan tekninen lautakunta

Tiedoksi sihkoisesti ympéristoministerislle oikeuskdytinndn seurantaa varten

Toimituskirjan antgja;

lainkayttosihteeri




LITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péitokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen
kirjallisella valituksella vain, jos korkein hallinto-oikeus mydntad valitusluvan.

litusoikeuden rajoittaminen

Hallintolainkayttslain 13 §:n 2 momentin mukaan valituslupa on myonnettiva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytannon yhteneviisyyden vuoksi
on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta asiassa tapahtuneen
ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontsi my®s siten, etté se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena olevasta
hallinto-oikeuden p#dtoksesta.

litusaika

Valitus on tehtiva 30 piiviin kuluessa hallinto-oikeuden paitoksen tiedoksisaantipiiviistii, sitd pdivad
lukuun ottamatta. Tiedoksisaantipiivin osoittaa tiedoksianto- tai saantitodistus. Sahkdisessd tiedoksiannossa
tiedoksisaantipdivi on pdivé, jolloin asiakirja on noudettu hallinto-oikeuden osoittamalta palvelimelta,
tietokannasta tai muusta tiedostosta. Milloin kysymyksessi on sijaistiedoksianto, paatos katsotaan tiedoksi
saaduksi, ellei muuta néytetd, kolmantena piivini tiedoksianto- tai saantitodistuksen osoittamasta paivést.
Virkakirjeen katsotaan tulleen viranomaisen tietoon saapumispdivinéén.

lituskirjelmin toimittaminen

Valituskirjelms, johon on sisdllytettivi valituslupahakemus, on toimitettava valitusajassa korkeimmalle
hallinto-oikeudelle. Valitusasiakirjojen tulee olla perilld myds sdhkdisté asiointipalvelua kiytettdessi
valitusajan viimeisend pdivina ennen viraston aukioloajan paittymisté.

lituskirjelmin sisiltd ja allekirjoittaminen

Valituskirjelmisss, joka sisiltdd myds valituslupahakemuksen, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja kotikunta

- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian kisittelys koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa

- p&itos, johon haetaan muutosta

- perusteet, joilla valituslupaa haetaan

- miltd kohdin piiitokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtdviksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamichen on allekirjoitettava valituskirjelm4. Jos valittajan puhevaltaa
kiytt4d hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensi taikka jos valituksen on Jaatinut joku muu henkild, on
valituskirjelm#ssd mainittava myds tdmén nimi ja kotikunta.

lituskirjelmén liitteet

Valituskirjelmésn on liitettdva

- hallinto-oikeuden paitds alkuperiisend tai jdljennoksend

- todistus siitd, mind piivini paatds on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan alkamisajankohdasta
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle.

Asiamichen, jollei hiin ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkéyntiavustaja, on
liitettdvil valitukseen valtakirja.

rkeimman hallinto-oikeuden osoite

Postiosoite: Kiyntiosoite:
PL 180 Fabianinkatu 15
00131 HELSINKI Helsinki

Faksi: 029 56 40382

Qahl Bimnactis Lavlrainm hallimta allravc/R il aes £



Liite hallinto-oikeuden piatoks

TIEDOTE OIKEUDENKAYNTIMAKSUSTA

o0 a0

Korkeimman hallinto-oikeuden piiitoksestii perittivi oikeudenkiyntimaksu

Muutoksenhakuasian ja valituslupa-asian kisittelystd korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritddn 500 eur
suuruinen oikeudenkdyntimaksu.

Oikeudenkayntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritd tuomioistuinmaksulain 5 §:ss8 tarkoil
tuista maksuttomista suoritteista tai mikdli maksun periméattd jattimiseen on lain 4 §:ssé tarkoitettu perust

Oikeudenksyntimaksua ei mydskésn perité, jos korkein hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista paatost:
muutoksenhakijan eduksi. Maksu peritdén Kuitenkin riippumatta lopputuloksesta veroasiassa annetiua en-
nakkoratkaisua koskevassa muutoksenhakuasiassa.

O%ocao:_ﬂmvscﬁm_acm ei peritd oikeusapulain nojalla kisittelymaksuista vapautetuilta eikd muualla laiss
viranomaisen toimenpiteistd suoritettavista maksuista vapautetuilta.
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Kirjallinen kysymys

Ainakin kaupunginhallituksen ja -valtuuston elokuun péytakirjojen
valitusohjeissa on edelleen virheellinen tieto valituksen
maksullisuudesta:

"Muutoksenhakijalta peritdan oikeudenkdyntimaksua hallinto-
oikeudessa 250 euroa.".

Seurakuntien péytakirjojen valitusohjeet on muotoiltu nain:
Oikeudenkayntimaksu

Tuomioistuinmaksulain (1445/2015) 2. §:n nojalla muutoksenhakijalta
peritaan oikeudenkayntimaksuja

seuraavasti, jollei lain 6. tai 7. §:istd muuta johdu.

Hallinto-oikeudet 250 €

Oikeudenkéayntimaksua ei peritd, jos hallinto-oikeus muuttaa
valituksenalaista paatéstd muutoksenhakijan

eduksi.

Miten voi kahdella, tdsmalleen samalla maantieteelliselld alueella
toimivalla, julkisenhallinnon yksikélla olla noin erilaiset tulkinnat hallinto-
oikeuden maksuohjeista.

Helsingin hallinto-oikeuden nettisivuilla kohdassa
Maksut/Tuomioistuinmaksut/Hallinto-oikeudet on teksti: "250 euroa
Oikeudenkéayntimaksua ei peritd, jos hallinto-oikeus muuttaa
valituksenalaista paatésta muutoksenhakijan eduksi.".

Kuka on laatinut kaupungin valitusohjeet?
Kenen vastuulla on ollut valitusohjeiden péivittdminen?

Vaadimme péytakirjojen valitusohjeiden valiténté korjaamista.

Vantaalla 5.11.2018

Jari Jaaskelainen (vas)
Vaula Norrena (vihr)

Tiina Tuomela (kd)
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/ Kaupunginjohtajan toimiala, kaupunginkanslia
Hallintojohtaja Ormio Hanna

P44tos pyyntoon saada tieto asiakirjasta/kaupunginjohtajan suullinen vastaus valtuutetun
kysymykseen

Asiakirjapyyntd

H on 27.11.2017 henkilékohtaisesti pyytanyt saada valtuuston selostustilaisuudessa 8.11.2018 kaupunginjohtajan
antamaan suulliseen vastaukseen liittyvan asiakirjan tai kaupunginjohtajan vastauksen kirjallisena, ja kielteisesta
ratkaisusta valituskelpoisen viranomaisen paatoksen.

Toimivalta

Vantaan kaupungin hallintos&&nndn 12 luvun 12 §:n mukaan viranomaisen toiminnan julkisuudesta annetun lain 14
§:ss4 tarkoitettua asiakirjan antamista koskevaa ratkaisuvaltaa kayttaa tehtavaalueellaan tulosalueen johtaja tai
tAman maaraama viranhaltija. Koska kaupunginjohtajan toimialan tulosalueista kaupunginkanslia hallinnoi
kaupunginvaltuuston alaisia asiakirjoja, toimivaita asiassa on hallintojohtajalla.

Perustelut

Valtuuston selostustilaisuuden yhteydessa pidettavalla kyselytunnilla kullakin valtuutetulla on oikeus esittaa
kaupunginhallituksen puheenjohtajalle, kaupunginjohtajalle ja apulaiskaupunginjohtajille yksi lyhyt suullinen
kysymys kaupungin hallintoa ja taloutta koskevista asioista ja kysymyksiin vastataan suulfisesti. Vastaajalla voi olla
muistin tukena omia muistiinpancja vastausta annettaessa. Valtuuston selostustilaisuudessa 8.11.2018 valtuutettu
Jaaskelainen esitti kaupunginjohtajalle suullisen kaupungin muutoksenhakuohjeisiin littyvan kysymyksen, johon
kaupunginjohtaja vastasi suullisesti.

Julkisuuslain 1 luvun 5 § :n 3 momentissa on madritelty minkélaisia asiakirjoja ei pideta viranomaisen asiakirjoina.
Muistiinpanoluonteinen viranomaisen sisdisen tydskentelyn asiakirja luetaan naihin. Koska muistiinpanolaput eivat
ole arkistoitavia asiakirjoja, ei julkisuuslakia sovelleta niihin, ja taman perusteella pyynt6 saada kaupunginjohtajan
muistiinpanot tulee hylata (JulkL 5 § 4 mom.).

Olette myds pyytanyt, ettd kaupunginjohtajan suullinen vastaus litteroitaisiin kirjalliseen muotoon. Pyydetysta
tiedosta ei ole valmista asiakirjaa. Oikeus saada tieto ei koske sellaista asiakirjaa, jonka tuottaminen edeliyttéisi
tietojen keradmisté tai muuta selvitystyota ja uuden asiakirjan tuottamista.

JulkL 33 §:n mukaan viranomaisen téssa laissa tarkoitettuun paatokseen saa hakea muutosta valittamalla hallinto-
oikeuteen.

Hallintojohtajan padtds 30.11.2018

Paatan olla antamatta pyydettyd kaupunginjohtajan suulliseen vastaukseen liittyvaa muistiinpanoa viitaten
viranomaisen toiminnan julkisuudesta annetun lain 1 luvun 5 §:n 4 momenttiin.

Paivdys Vantaa 05.12.2018
Allekirjoitus
Nimen selvennys Ormio Hanna

Virka-asema Hallintojohtaja
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05.12.2018 VD/9826/03.01.00.00/2018
/ Kaupunginjohtajan toimiala, kaupunginkanslia
Hallintojohtaja Ormio Hanna

Taytantdoonpano: -a0. henkilé

Muutoksenhakuohje
Valitus hallinto-oikeudelle viranomaisen paatoksesté
Viranhaltijan paatdkseen tyytyméaton voi hakea muutosta Helsingin hallinto-oikeudelta.

Padtoksestd saa valittaa se, johon pditos on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai
etuun pdatos valittdomasti vaikuttaa (asianosainen).

Valitusaika

Valitus on tehtdva 30 paivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista. Valitusaikaa laskettaessa
tiedoksisaantipdivaa ei oteta lukuun.

Asianosaisen katsotaan saaneen pdatoksesta tiedon, jollei muuta ndytetd, 7 pdivan kuluttua kirjeen
lahettdmisestd, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksiantotodistukseen merkittyna
aikana taikka kolmantena pdivana sahkoisen viestin ldhettamisesta.

Valituksen toimittaminen
Valitus on tehtdva kirjallisesti Helsingin hallinto-oikeudelle.

Valittajalta peritdédn hallinto-oikeuden paatdksesta oikeudenkdyntimaksu 250 euroa. Maksua ei perita
silloin, kun hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaisen pa&atksen valittajan eduksi.

Valitusasiakirjat on valittajan tai hdnen valtuuttamansa asiamiehen toimitettava viimeistddn méaardajan
viimeisena pdivdnd ennen virka-ajan paattymista, tai mikali maardajan viimeinen paivd on pyhdpaiva tai
muu sellainen paivd, jona tyot virastoissa on keskeytettava, ensimmaisena arkipdivana sen jalkeen.

Valitusasiakirjat voi toimittaa myds telekopiona (faksina), sahkdpostina tai asiointipalvelussa. Sahkoista
asiakirjaa ei tarvitse tdydentda allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot lihettdjastd, eikd asiakirjan
alkuperdisyyttd tai eheyttd ole syytd epailla.

Séhkoisen viestin (faksin tai sdhképostin) katsotaan saapuneen viranomaiselle silloin, kun se on
viranomaisen kdytettdvissad vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa siten, ettd viestia voidaan
kdsitelld.

Valituskirjelm@n sisalto ja allekirjoittaminen

Kirjallisessa valituskirjelmdssa on ilmoitettava
- muutoksenhakijan nimi ja kotikunta
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/ Kaupunginjohtajan toimiala, kaupunginkanslia
Hallintojohtaja Ormio Hanna

- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian késittelya koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan
toimittaa

todistus siitd mind paivana pa4tos on annettu tiedoksi tai muu selvitys valitusajan alkamisen
ajankohdasta

paitds, johon haetaan muutosta, alkuperdisena tai jéljenndksend

miltd kohdin paitokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan

Valittajan, faillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelma. Jos valittajan puhevaltaa
kayttaa hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensd tai, jos valituskirjeimé@n laatijana on muu henkild,
on valituskirjelmissi ilmoitettava my&s tdméan nimi ja kotikunta.

Helsingin hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Radanrakentajantie 5, 00520 Helsinki

Puhelin: 0295642000, faksi: 0295642079

Sahkdposti: helsinki.hao@oikeus.fi

Asiointipalvelun osoite: https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
virka-aika: klo 8.00 - 16.15
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v Hogsta forvaltningsdomstolen

Paivays Diaarinumero
26.2.2019 6096/1/18
Vantaan tekninen lautakunta
Kielotie 13
01300 VANTAA
Muutoksenhaunalainen péétos: - 06 03 2009

Helsingin hallinto-oikeus 8.11.2018 nro 18/0707/5
Dn:o\m/g() 7///0166, o/ 00/%0/7

Muutoksenhakija korkeimmassa hallinto-oikeudessa:
© “taa

LISASELVITYKSEN LAHETTAMINEN SELITYSPYYNTOON LIITTEEKSI

Oheisena ldhetin korkeimpaan hallinto-oikeuteen 25.2.2019 saapuneen Jari Hovisen lisdselvityksen liitettavaksi
asiaa dnro 6096/1/18 koskevaan selityspyyntéon.
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Viitteet: Helsingin hallinto-oikeuden 8.11. 2018 p##tskset: 18/0707/5, diaarinumerot
00473/18/4108, 02354/18/4108, 02355/18/4108, katusuunnitelmaa koskevat valitukset seké
18/0710/5, diaarinumero 04854/18/4108, katualueen haltuunottoa koskeva hallintoriita
Terve!

Kuten 22.12. 2018 léhettamisséni valituslupahakemuksessa ja valituksissani kerroin, on
Laurintien radanalitus poistettu Vantaan 2020 yleiskaavasta.

Ohessa liitteind Vantaan kaupunginhallituksen 11.2. 2019 kokouksen § 14
"Yleiskaavaluonnos 2020" seki yleiskaavaluonnoksen selostuksen sivu 101.

Toin silloin esille myds sen, etté hallinto-oikeuden pyynnosti, kaupungininsindéri Henry
Westlin toimitti hallinto-oikeudelle kaupungin lisiselvityksen 5.10. 2018.
Lisselvityksessi hin ei kuitenkaan kertonut, etti yleiskaavatoimikunta oli jo 1.10. 2018
paittinyt, ettd Laurintien radanalitusta ei toteuteta.

Virkamiesvalmistelu radanalituksesta luopumisesta on tietenkin alkanut jo paljon
aikaisemmin ja se on ollut mahdollisesti esilld jo yleiskaavatoimikunnan 28.5. 2018
kokouksessa, jossa yhteni teemana oli Iti-Vantaan kaavoitusasiat.

Tieto stitd, ettéd kaavoitus tulee Laurintien osalta radikaalisti muuttumaan, ei ole saanut
virkamiehi& luopumaan, vanhentuneen ja nyt pitemiittdmiksi kdyneen asemakaavoituksen
pohjalta tehdyn, katusuunnitelman, ennakkohaltuunoton ja pakkolunastuksen toteutuksesta.
Virkamiehet/kaupunki eivit ole toimineet rehellisesti ja hyvin hallinnon mukaisesti vaan
rikkoneet lakia pimittdmilld ja salaamalla tietoa ja p#ztoksid, niin asukkailta kuin
hallinto-oikeudeltakin.

Hallinto-oikeus taas ei kiinnittanyt p#4toksessisin huomiota siihen, ettd vaadin alikulun
kohtalon ratkaisua ja toin esille mahdollisuuden, etti siti ei koskaan rakennetakaan.
Laurintien katusuunnitelma ja siihen liittyvit ennakkohaltuunotto ja pakkolunastustoimitus
eivit tdssd uudessakaan tilanteessa tdytd toimivuuden, turvallisuuden ja viihtyvyyden
vaatimuksia eikd varsinkaan tule sopeutumaan asemakaavan mukaiseen ympiristson edes
lyhyelld aikavalilla.
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Yleiskaavaluonnos 2020 (YK0048)
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Vantaan uuden koko kaupungin yleiskaavan laadinta kaynnistyi kaupunginhallituksen paatoksella
22.5.2017 § 59 ja tavoitteet hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa 22.1.2018 § 8.

Yleiskaavasta on nyt valmistunut yleiskaavatoimikunnan ohjauksessa luonnos, joka tuodaan
kaupunginhallitukseen hyvaksyttavaksi nahtaville. Nahtavilld olo ja lausuntovaihe kestavat kevaalla 2019
noin kaksi kuukautta. Silloin jarjestetdan useita tilaisuuksia mm. asukkaille, lausunnonantajille ja
elinkeinoelamalle. Lisaksi luonnoksen pohjalta laaditaan kevailld vaikutusten arvioinnit. Tavoite
yleiskaavan valmistumiselle on valtuustokausi. Vuorovaikutuksen ja vaikutusten arviointien pohjalta
valmistellaan ehdotus, joka tulee myds nahtaville ja siita pyydetaan lausunnot. Viimeistelty ehdotus on
tarkoitus tulla hyvaksyttavaksi loppuvuodesta 2020.

Tulevaisuuskuva Vantaan maankayton kehityksestd on nyt maéritelty yleiskaavaluonnokseen. Uuden
yleiskaavan tavoitevuosi on 2050. Yleiskaava on pitkan tahtdimen suunnitelma, jolia kaupunki ohjaa
kehitystadn haluamaansa suuntaan. Tehtavinsid mukaisesti yleiskaava linjaa kokonaiskuvan kasvun
mahdollisuuksista, kaupungin rakenteesta ja kytkeytymisesti osaksi seutua, paikallisista muutoksista
seka yhteyksista niin litkkujalle kuin luonnolle. Keskeisia ajan ilmioita, jotka vaikuttavat suunnitelman
taustalla ovat kaupungin vahva kasvu, ilmastonmuutos seki segregaation uhka.

Yleiskaavaluonnos jatkaa voimassa olevan yleiskaavan viitoittamalla tielld. Kasvu ohjataan kestavasti
olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen sita eheyttien ja vahvistaen. Vantaa erityispiirteena on useat
keskukset, joita uudistetaan ja kehitetaan. Erityisesti Tikkurilaa, Myyrmakea ja Aviapoliksen aluetta
laajennetaan ja tivistetaan, Nykyisen kaupunkirakenteen taydentdminen turvaa laajoja viheralue- ja
kulttuurimaisemakokonaisuuksia. Seudullinen viheraluejarjestelma ja Vantaan viheralueverkosto sailyvat.

Yleiskaavaluonnos on edeltdjadnsa strategisempi muun muassa joukkoliikenteen verkostoon
pohjautuvan tavoitteellisen kasvun keskittamisessa. Tarkeimpia suunnittelulinjauksia on olemassa
olevien ja uusien asemanseutujen kehittdminen seudullisen joukkoliikennekaupungin osana. Vantaan
ratikka parantaa merkittavasti poikittaisia yhteyksia Itd-Vantaan, Tikkurilan ja Lentokentén valilla.

Ratikan varteen uskotaan rakentuvan vahva kehityskaytava, joka tuo mukanaan uutta ja tdydentavaa
asuntorakentamista. Ratikka kytkee eriytymiskehityksen uhkaamia asuinalueita tiiviimmin kiinni
kaupunkirakenteeseen parantaen mm. tyépaikkojen ja palvelujen saavutettavuutta. Nykyisten
asemanseutujen lisaksi uusina nousee mukaan Kiviston keskustan laajennus Lapinkylan asemalle,
Vallinojan asemanseutu piiradan varressa sekd metroaseman alue Lansisalmessa Ostersundomissa.

Yleiskaava ohjaa kaupungin kehittymista myos tarkemmalla tasolla. Kaavassa on uutena ndkdkulmana
nostettu esiin laadukas liikkujien 1ahiymparisto. Yleiskaavaluonnoksessa on maaritelty seudullisesti
kattava ulkoilureittien verkosto sekd pyorailyn baanat. Eteldisten poikittaisten baanojen ja reittien
suunnittelua on luonnoksen pohjalta tarpeen jatkaa Helsingin kanssa, koska reitistda tulee kehittaa
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Vantaanjoen molemmin puolin. Peilina tiivistyville joukkoliikennekaupungille, on yleiskaavaluonnokseen
maaritelty ekologinen verkosto sekd merkittiva maari taydennyksid nykyiseen
luonnonsuojeluverkostoon.

Kansainvalisen lentokenttakaupungin kehittimismahdollisuuksien ja sita kautta seudun kasvun
turvaamiseksi on yleiskaavaluonnoksessa méaritelty riittavisti tydpaikkarakentamisen mahdollisuuksia.
Painetta alueiden muuttamiseen asuntorakentamiseen olisi, mutta elinkeinoeldman toimintaedellytykset
tulee myds varmistaa. Aviapoliksessa erityisesti on varattu tilaa tiiviille keskustatoiminnoille sek3
tydpaikkaintensiiviselle rakentamiselle, mita toki mahtuu kaikkiin keskuksiin. Aviapoliksen ja
lentoaseman tiiviimpi yhteys on haluttu nostaa tarkemmin suunniteltavaksi rajaamalla terminaalialue
kiinni laheisiin tyopaikka-alueisiin ja tuomalla ratikka terminaalille asti.

Lentokenttd kasvaa ja lentamisen vaikutukset nakyvit vantaalaisessa kaupunkirakenteessa.
Lentomelualueista merkittiva osa on varattu tydpaikkarakentamiseen, koska uutta asumista niille ei voi
sijoittua. Laajentuneet melualueet ulottuvat olemassa oleville asuntoalueille, joissa on haluttu turvata
hdiridista huolimatta nykyisen asutuksen sailymismahdollisuudet.

Yleiskaavaluonnoksessa pientaloalueet on osoitettu siilyviksi, mutta linjaus ei est
taydennysrakentamista. Pientaloalueiden tiivistyminen voi edist34 alueen viihtyvyytts ja turvata
paikallisia palveluja. Yleiskaava ei ohjaa tarkasti yksittiisten palvelujen sijoittumista, vaan tavoite
riittavistd palveluista on nostettu yleiskaavaméaarayksiin. Yleiskaava ohjaa kaupan sijoittumista erityisesti
suurimpien yksikdiden ja ns. kaupan alueiden osalta: tirkeimpini linjauksina keskuksien kehittimisen
tukeminen ja saavutettavuus kestavall3 liikkumisella. Lahipuistoja ja virkistysalueita tulee varata
riittavasti ja rakentamisen tulee olla vihertehokasta niin asunto- kuin tyépaikka-alueellakin.

Uusi yleiskaavaluonnos on edeltdjansi tavoin laadittu aluevarauskaavana, jotta sujuva jatkumo
yleiskaavasta toteutukseen voi edelleen toimia. Yleiskaava ohjaa asemakaavoitusta ja muuta tarkemman
tason suunnittelua, kuten esimerkiksi liikennehankkeita ja teknisen verkoston rakentamista.
Asemakaavoituksen tueksi on voimassa olevan yleiskaavan ratkaisujen tasmentimiseksi isommista
aluekokonaisuuksista, usein keskuksista, laadittu kaavarunko. Tarvetta vastaaville ratkaisuille on

tulevaisuudessakin, mutta mille alueille niit yleiskaavan toteuttamisessa esitetian, ratkeaa vasta
ehdotusvaiheessa.

Yleiskaavan eri kdyttotarkoituksia linjaavat aluevaraukset on maaritelty yleiskaavamerkinnaills ja
kaupunkitilan laadusta. Asemakaavoitetun alueen ulkopuolisen alueen maaraykset mitoittavat
rakentamisen maaras 1983 yleiskaavan ratkaisujen mukaisesti: kantatiloihin perustuva mitoitus on
ohjausvaikutukseltaan tasapuolinen alueen maanomistajille.

Yleiskaavatoimikunta hyvaksyi yleiskaavaluonnoksen osaltaan 21.1.2019. Kaupunginjohtajan esitys
vastaa yleiskaavatoimikunnan esitysta.

Yleiskaavatoimikunnassa nousseiden kysymysten johdosta on Hiekkaharjun osalta liitteessi esitetty kaksi
vaihtoehtoista ratkaisua, joita ei ole kuitenkaan sisallytetty Kj:n esitykseen. Joukkoliikenteeseen
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tukeutuvan kestavin kasvun vydhykkeen osana on tarkoitus tuoda lisda asutusta Hiekkaharjun aseman
lansipuolelle osittain myos alueella toimivan golfkentin alueelle. Vaihtoehdot ovat:
1. Golfkentan alueen osalta yleiskaavaan tdydennetaan ajoitusméaardys, milla linjataan alueen
muutoksesta asumiseen siten, ettd se voisi alkaa vasta vuonna 2030.
2. Golfkentan klubirakennus ja kaksi 1ahint3 vayla3 maariteilaan luonnoksessa urheifu- ja
virkistyspalvelujen alueeksi siten, etta uusi asuntorakentaminen sijoittuisi alueen molemmin

puolin.

Kaupunginhallitus 28.1.2019 § 9

Kaupunginjohtajan esitys:

Paatetaan

a) asettaa nahtaville 30 pdivaksi MRA 30 § mukaisesti 28.1.2019 paivatty yleiskaavaluonnos
b) oikeuttaa kaupunkisuunnittelu pyytamaian tarvittavat lausunnot.

Kasittely:

Merkittiin, ettd kaupunginhallituksen jasenet Lauri Kaira, Faysal Abdi ja Mika Niikko poistuivat
yhteistjadviyden kokoushuoneesta vuoksi taman asian kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi.
Padtos:

Paatettiin jatta3 asia poydille seuraavaan kokoukseen.

Kaupunginhallitus 11.2.2019 § 14

Kaupunginjohtajan esitys:

Padtetdan

a) asettaa nahtaville 30 paivaksi MRA 30 & mukaisesti 28.1,2019 paivitty yleiskaavaluonnos
b) oikeuttaa kaupunkisuunnittelu pyytdmaan tarvittavat lausunnot.

Késittely:

Merkittiin, etta kaupunginhallituksen jasenet Lauri Kaira, Faysal Abdi ja Mika Niikko poistuivat
yhteistjaaviyden kokoushuoneesta vuoksi taman asian kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi.

Merkittiin, etta kaupunginjohtaja taydensi esitystaan uudella liitteelld Yleiskaavaluonnoksen vaihtoehdot
lentokentdn eteldreunassa, 11.2.2019, jossa esitellddn kaksi vaihtoehtoa; VE 1 ja VE 2. Niist3 kahdesta
vaihtoehdosta kaupunginjohtajan esitys on VE 2.

Merkittiin, etta kaupunginjohtaja muutti esitystaan liitteen Yleiskaavaluonnoksen vaihtoehdot
Hiekkaharjussa, 28.1.2019 osalta siten, ettd Hiekkaharjun pohjoisosan kahdesta vaihtoehdosta
kaupunginjohtajan esitys on VE 2.

Kaupunginhallituksen jasen Sakari Rokkanen esitti liitteeseen yleiskaava 2020 luonnos, madritykset
28.1.2019 strategisten kehittamismerkintdjen kaupalliset palvelualueet kohtaan seuraavaa muutosta:
"Tammistossa alueelle saa sijoittaa paivittdistavarakauppaa yhteensa korkeintaan 4000 k-m?”
Kaupunginhallituksen jasen Anitta Orpana kannatti Rokkasen esitysta.

Puheenjohtaja totesi asiasta jouduttavan danestdmaan ja teki seuraavan dinestysesityksen: He, jotka
kannattavat kaupunginjohtajan esitystd aanestavit jaa, ja he, jotka kannattavat Rokkasen esitysta
aanestavit ei. Adnestysesitys hyvaksyttiin.
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Aznestyksess3 annettiin kuusi (6) jaa-aanta (Kotila, Kaukola, Puoskari, Tahvanainen, Juurikkala, Norrena)
ja nelja (4) ei-aanta (Multala, Rokkanen, Weckman, Orpana), joten Rokkasen muutosesitys tuli hylatyksi.

Kaupunginhallituksen jasen Sakari Rokkanen esitti liitteeseen yleiskaava 2020 luonnos, madritykset
28.1.2019 strategisten kehittamismerkintdjen kaupalliset palvelualueet kohtaan seuraavaa muutosta:
"Porttipuiston alueelle saa sijoittaa paivittiistavarakauppaa yhteensa korkeintaan 4000 k-m?”.
Kaupunginhallituksen jasen Anitta Orpana kannatti Rokkasen esitysta.

Puheenjohtaja totesi asiasta jouduttavan aanestamain ja teki seuraavan ddnestysesityksen: He, jotka
kannattavat kaupunginjohtajan esitystd danestévit jaa, ja he, jotka kannattavat Rokkasen esitysti
danestivit ei. Adnestysesitys hyvaksyttiin.

Ainestyksessi annettiin viisi (5) jaa-a3nta (Kotila, Kaukola, Puoskari, Tahvanainen, Juurikkala) ja viisi (5)
ei-d4nta (Multala, Rokkanen, Weckman, Orpana, Norrena). Ainestyksessa annettujen danten niin
mennessa tasan, ehdotus, jota puheenjohtaja on danestanyt, tulee paatokseksi, joten Rokkasen
muutosesitys tuli hyvaksytyksi.

Paatos:

Hyvaksyttiin muutettu esitys seuraavalla lisdykselld: Porttipuiston alueelle saa sijoittaa
paivittaistavarakauppaa yhteensi korkeintaan 4000 k-m?.

Merkittiin, ettd kaupunginhallitus jatti asiaan yhteisen péytikirjalausuman:

"Ennen yleiskaavan lopullista hyvdksymista kaupunginhallituksen ja valtuuston kasittelyyn tuodaan
kokonaisselvitys asukkaiden palstaviljelyyn varattavista alueista. Selvityksessi on huomioitava niin
olemassa olevien palsta -alueiden toiminnan turvaaminen kuin uusien alueiden varaaminen
palstaviljelylle. Selvityksen pohjalta osoitetaan kaavallisesti palsta -alueet yleiskaavan hyviksymisen
yhteydessa.”

Merkittiin, ettd kaupunginhallitus jatti asiaan toisen yhteisen poytakirjalausuman:
"Rukinpy6ran puiston yleiskaavamerkinnin osalta kuullaan erityisesti I3hikoulun ja -p3ivakodin ulkoilun
ja liikunnan kéyttotarpeita ennen lopullisesta kaavamerkinnast3 paattamista.”

Merkittiin, ettd kaupunginhallituksen sosialidemokraattinen ryhmai jatti asiaan poytikirjalausuman,
johon jasen Pirkko Kotila yhtyi:

"Sosialidemokraattinen ryhma edellyttda, ettd yleiskaavan lopullisen hyviaksymisen yhteyteen tuodaan
uusi ehdotus, jolla asuntorakentamista lisadvaa kaava-aluetta vield voimakkaasti kavennetaan
Hiekkaharjun pohjoisosassa aseman itdpuolisella peltoalueella, Hanabdlen kulttuurimaiseman
suojelemiseksi.”

Liitteet:
- Yleiskaava 2020 luonnos, kartta 11.2.2019
- Yleiskaava 2020 luonnos, méiraykset 11.2.2019
- Yleiskaava 2020 luonnos, selostus 11.2.2019
- Yleiskaavaluonnoksen vaihtoehdot Hiekkaharjussa, 28.1.2019
- Yleiskaavaluonnoksen vaihtoehdot lentokentin eteldreunassa, 11.2.2019

Taytantoonpano: Maankéayton, rakentamisen ja ympariston toimiala / Kaupunkisuunnittelu
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Muutoksenhakuohje: 3.1. Oikaisuvaatimus- ja valituskielto

Lisatiedot:
yleiskaavapiillikkd Mari Siivola, puh. 040 336 0159, etunimi.sukunimilat]vantaa.fi



KHO
2502, 2019
HFD

Lilkenne

Paarata ja Kehdrata muodostavat Korson ja Koivukyldn alueiden joukkoliikenteen rungon, eiki
alueelle ole yleiskaa-vassa esitetty muita keskeisia joukkoliikkenneyhteyksid. Korson asema ja
bussiterminaali toimivat Korson suuralueen liityntéliikenteen vaihtopaikkana paaradan
junaliikenteeseen. Leineldn sekd Ruskeasannan asemat palvelevat puoles-taan Tuusulan
suunnan liityntdliikennettd Keharadalle ja lisdksi Ruskeasanta toimii toteuduttuaan seudullisesti
mer-kittavana liityntdpysdkointialueena Tuusulanvadyldn ajoneuvoliikenteelle. Koivukylin ja
Rekolan asemat toimivat omien alueidensa liityntdliikenteen sekd jalankulun ja pydrailyn
vaihtopaikkoina kulkumuodosta toiseen.

Ruskeasannan lisdksi alueella on paaradan varressa varaus uudelle asemalle. Vallinojan
asemavaraus sijaitsee Antti-lantien kohdalla ja aseman yhteyteen radan lansipuolelle on
merkitty tiivistd asuntoaluetta. Aseman ymparilld oleva kestavin kasvun vyéhyke mahdollistaa
muutosta myos itdpuolen pientalovaltaisella asuntoalueella. Raideliikenteen kehittamisen

kannalta yleiskaavassa on sdilytetty myds pohjoisesta tuleva yhteys, niin sanottu Koivukyldn
kolmioraide, pdaradalta Keharadalle.

Korson ja Koivukylan alueiden halki kulkee Tikkurilan ja Keravan vilinen pyoéréilyn baana. Reitti
mukailee pddradan vartta. Baanaa tdydentds hyvin laatutason paapyorireittiverkosta seka
muut pyodritiet.

Lilkenneyhteyksind merkittya verkkoa on karsittu Korson ja Koivukyldn alueilla vuoden 2007
yleiskaavaan verrattuna. Osa karsituista kaduista on jo rakennettu, mutta niiti ei ole enai
merkitty yleiskaavaan. Osa yleiskaavasta poistetuista yhteyksistd taas on edelleen rakentamatta.
Naitd hankkeita tutkittiin yleiskaavan luonnosvaiheessa likkenne-ennus-teilla, eika niille ole
hankearviointien mukaan valttdmatonta tarvetta verkon toimivuuden kannalta. Keskeiset
muutok-set katuverkolla ovat:

¢ Lehmustontien jatke Korsontieltd Kuloméentielle on poistettu likenneyhteyksistd. Alueen
likenneverkko on riittdvd ilman kyseistd jatketta eikd ldpiajolikkennettd haluta ohjata
pientaloalueen lapi.

* Laurintien jatke p&dradan ali on poistettu yleiskaavasta. Yhteys on pdaradan alituksen seka
maaperdolosuh-teiden takia hyvin kallis, ja liikenteelliset hy6dyt ovat pienet.

¢ Koivukyldntie on esitetty liikenneyhteytend myos Simonmetsén ja Leineldn valilla.

Kulomdentie on yleiskaavassa merkitty liikenneyhteydeksi sekd katukuvan kehitysalueeksi
Kulorastaantien ja Korson keskustan véliseltd osuudelta. Vaikka yhteys liittyy maantiehen 152
Tuusulanvaylan kohdalla, niin se on jo nykyisin osittain kaupunkimaista ympéristo3. Tavoitteena
on, ettd maantien 152 tavaraliikenne kulkee muun tieverkon kautta. Kuloméentielld ei haluta
lisdtd raskasta lilkennettd, vaan yhteyttd on tarkoitus kehittda entistd paremmin kaupunkiym-
paristéon sopivaksi. Asolanvayld sekd Koivukyldn puistotie on my8s merkitty katukuvan
kehitysalueeksi Kuusitien ja Valtimotien viliseltd osuudelta. Niilld katuosuuksilla tuetaan
jalankulun, py&railyn ja julkisen liikenteen houkuttele-vuutta kehittdmilld katutilojen
yleisilmetta ja luomalla mahdollisuudet ihmisten monipuoliselle liikkumiselle. Erityi-sesti
paikkojen tunnistettavuus ja saavutettavuus ovat tarkeita.



