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Piitos, johon on haettu muutosta

Vantaan kaupungin ympiristslautakunta 7.2.2018 (31.1.2018 § 4)

Ympiéristolautakunta on myéntinyt ympéristénsuojelulain 27 §:n mukaisen
toistaiseksi voimassa olevan ympéristdluvan Kova-Kromi Oy:n pintakaésittely-
toiminnan olennaiselle muutokselle osoitteessa Hankikuja 2, 01390 Vantaa,
seuraavin lupamé&ariyksin:

Raaka-aineet ja kemikaalit

1. Luvan saajan on oltava selvilld kiyttdmiensi raaka-aineiden ja kemikaalien
ympéristovaikutuksista. Raaka-aineet ja kemikaalit on valittava tuotantopro-
sessin toiminta ja turvallisuus sek tuotteen laatu huomioon ottaen siten, etti
ympéristdon joutuvien paéstdjen haitalliset vaikutukset ja kemikaalipdéstsjen
riskit ovat mahdollisimmat vihiiset. Toiminannanharjoittajan tulee noudattaa
kemikaalivalinnoissa mahdollisia kemikaalien kiytslle annettuja kieltoja ja
rajoituksia.

Pa&stot vesiin ja viemdriin
2. Kéytostd poistettuja kylpyvesid ja laitoksen prosesseista muodostuvia huuh-

teluvesid ei saa johtaa jitevesiviemdriin vaan ne on kerittivi erikseen ja toimi-
tettava asianmukaiseen késittelyyn.

3. Prosessin jadhdytyksessd kdytettivit vedet on johdettava jétevesiviemdriin.

4. Laitosalueen hulevedet on johdettava siten, ettd niistd ei aiheudu maaperan,
pinta- tai pohjaveden pilaantumisvaaraa.
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Padstot ilmaan

5. Kaasujen vapautumista kromausaltaista on estettdva varustamalla altaat suo-
jakansilla sekd reunaimulla. Kromauskylvyistd haihtuvat kaasut on keréttava ja
johdettava pisaranerottimiin ennen niiden johtamista ulos. Pisaranerottimien
on oltava toiminnassa kromausprosessin aikana.

6. Kromauskylpyjen ilmanvaihdosta pisaranerottimien kautta ilmaan johdetta-
vat kromipddstot on mitattava normaaleissa tuotanto-olosuhteissa vuoden kulu-
essa tdman padtoksen lainvoimaiseksi tulosta ja sen jilkeen aina viiden vuoden
viélein. Mittaussuunnitelma on esitettdva Vantaan ymparistokeskukselle vihin-
tadn kaksi kuukautta ennen mittauksia. Mittaustulokset on toimitettava ympa-
ristokeskukselle kahden kuukauden kuluessa niiden valmistumisesta.

Melu ja tdrind

7. Laitoksen toiminnasta aiheutuva melu ei saa ylittdd asumiseen kéytettdvilla
alueilla ulkona A-painotetun ekvivalenttitason (Laeq) pdivdohjearvoa (klo 7-
22) 55dB eiki yoohjearvoa (klo 22-7) 50 dB.

Jétteet ja niiden késittely ja hyodyntdminen

8. Toiminnan jatehuolto on jarjestettdva siten, ettd jatteistd ei atheudu epésiis-
teyttd, roskaantumista, polydmistd, hajuhaittaa, pilaantumisvaaraa maaperélle
tai pohja- ja pintavesille eikd muutakaan haittaa ympéristolle tai terveydelle.

9. Toiminnassa on noudatettava jdtelain etusijajarjestystd. Toiminta on jérjes-
tettdva siten, ettd jitettd syntyy mahdollisimman vahén. Jétteet on lajiteltava
syntypaikallaan ja ohjattava uudelleenkéyttdon tai kierrdtykseen. Jos kierrétys
ei ole mahdollista, jdte on toimitettava hyddynnettdviksi energiana. Jos hyo-
dyntdminen ei ole mahdollista, jite on toimitettava loppukésiteltavaksi asian-
mukaiseen vastaanottopaikkaan, jonka ympéristoluvassa kyseisen jitteen vas-
taanotto ja késittely on hyvéksytty.

10. Jatteet tulee toimittaa asianmukaiseen vastaanottopaikkaan tai laitokseen
hyodynnettaviksi tai kasiteltdvaksi. Jatettd siirrettdessd ja luovutettaessa on
jatteen haltijan laadittava vaarallisesta jitteestd siirtoasiakirja, josta ilmenevit
jateasetuksen 24 §:n mukaiset tiedot vaarallisesta jatteestd. Siirtoasiakirja on
oltava mukana jatteiden siirron aikana ja se on luovutettava siirron jélkeen jét-
teen vastaanottajalle. Siirtoasiakirja on séilytettdvé vihintdén kolme vuotta.

11. Erilaiset vaaralliset jatteet on pidettdva erillddn toisistaan ja varastoitava
asianmukaisesti merkityissé astioissa. Vaarallista jétettd ei saa laimentaa eikd
muulla tavoin sekoittaa lajiltaan tai laadultaan erilaiseen jitteeseen tai ainee-
seen. Nestemadiset vaaralliset jitteet ja muut ympéristolle vaaralliset ja haitalli-
set aineet on varastoitava suljetuissa asianmukaisissa astioissa katetussa ti-
lassa, jossa on tiivis alusta ja reunallinen suojarakenne. Vaaralliset jdtteet on
toimitettava sddannollisesti, vahintddn kerran vuodessa asianmukaiseen vastaan-
ottopaikkaan.

Muut toimet, joilla ehkaistddn tai vdhennetddn ympariston pilaantumista tai
sen vaaraa
12. Raaka-aineet, kemikaalit ja jdtteet on varastoitava laitosalueella niin, ettei
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niistd atheudu epdsiisteyttd, roskaantumista, p6lydmistd, hajuhaittaa, pilaantu-
misvaaraa maaperille, pinta- tai pohjavedelle eikd muutakaan haittaa ympéris-
tolle. Varastoja, sdiliditd ja putkistoja on tarkkailtava sadnnollisesti ja tarvitta-

essa on ryhdyttédva viipymattd korjaustoimenpiteisiin.

13. Raaka-aineet, kemikaalit ja jdtteet on varastoitava kullekin kemikaalityy-
pille tarkoitetussa ja asianmukaisesti merkityssé astiassa laitoksella siten, ettd
asiattomilla ei ole pddsyéd varastointitiloihin.

14. Varastotilojen lattiat on pinnoitettava varastoitavia kemikaaleja kestdvilla
pinnoitteella. Nestemdisten kemikaalien astiat on varastoitava suoja-altailla tai
reunakorokkeilla varustetussa tilassa siten, ettd suoja-altaiden tilavuudet tai
reunakorokkein varustetun tilan tilavuus vastaa viahintdin suurimman astian
tilavuutta. Suoja-altaiden on oltava erillisii siten, ettd keskenéin vaarallisesti
reagoivat kemikaalit eivét padse vuototilanteissa kosketuksiin toistensa kanssa.

Ympiristolle vaarallisten aineiden varastointitilassa ei saa olla jitevesi- tai sa-
devesiviemdreihin yhteydessé olevia lattiakaivoja. Varastotilojen vieméirdinti
on varustettava sulkuventtiililla tai lattiakaivon suojakannella. Kemikaalien
kasittely (kuormien purku ja lastaus) piha-alueella on tapahduttava siten, etti
mahdolliset vuodot voidaan kerédta hallitusti talteen.

Hairidtilanteet ja muut poikkeukselliset tilanteet

15. Ympariston kannalta merkittévistd poikkeuksellisia pdéstojd aiheuttavista
héiridtilanteista, vahingoista ja onnettomuuksista on viipymitti ilmoitettava
Vantaan ymparistokeskukselle ja Keski-Uudenmaan pelastuslaitokselle. Luvan
saajan on viivytyksettd ryhdyttdva toimenpiteisiin pddston lopettamiseksi,
pédstostd atheutuvien vahinkojen torjumiseksi ja tapahtuman toistumisen eh-
kdisemiseksi.

16. Vahinko- ja onnettomuustilanteiden varalle on laitoksella oltava riittivisti
saatavilla ympéristovahinkojen torjuntalaitteita, kuten imeytys- ja neutralointi-
materiaaleja. Vuotoina ympéristoon padsseet kemikaalit ja muut aineet on ke-
rattdva vilittomasti talteen.

17. Toiminnasta vahinko- ja onnettomuustilanteissa on oltava kirjalliset ohjeet.
Toiminnanharjoittaja on velvollinen huolehtimaan, etté laitoksella on torjunta-

laitteiden ja vilineiden kédyttoon perehtynyttd henkilostéd. Toiminnanharjoitta-

jan on ylldpidettéva ja kehitettdva torjuntavalmiutta ja koulutettava henkildstoa
poikkeuksellisten tilanteiden varalle.

Toiminnan muuttaminen ja lopettaminen

18. Toiminnan merkittévistd muutoksista tai toiminnan keskeyttimisesti on
viipymittd ilmoitettava kirjallisesti Vantaan kaupungin ympéristénsuojeluvi-
ranomaiselle. Luvanhaltijan vaihtuessa uuden haltijan on kirjallisesti ilmoitet-
tava vaihtumisesta ympéristonsuojeluviranomaiselle.

19. Toiminnanharjoittajan on hyvissé ajoin, vahintdan kuusi kuukautta ennen
toiminnan lopettamista, esitettdva toimivaltaiselle viranomaiselle yksityiskoh-
tainen suunnitelma vesiensuojelua, ilmansuojelua, maaperiansuojelua ja jite-
huoltoa koskevista toiminnan lopettamiseen liittyvistd toimista.
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Tarkkailumé&éraykset

20. Mittaukset, ndytteenotto ja analysointi on suoritettava standardien (CEN,
ISO; SFS tai vastaavan tasosoinen kansallinen tai kansainvilinen yleisesti kéy-
tossd oleva standardi) mukaisesti. Ndytteenottajalla on oltava tehtdvin edellyt-
tama riittdva patevyys. Mittausraporteissa on esitettdva kdytetyt mittausmene-
telmdt ja niiden mittausepdavarmuudet sekéd arvio tulosten edustavuudesta.

Raportointi- ja kirjanpitomaéraykset

21. Toiminnanharjoittajan on vuosittain helmikuun loppuun mennessi toimitet-
tava Vantaan kaupungin ympéristonsuojeluviranomaiselle edellistd vuotta kos-
keva raportti, josta kdyvat ilmi muun muassa seuraavat tiedot:

- tuotantomdaré (t/a)

- tuotantoaika (h/a)

- kédytetyt raaka-aineet ja kemikaalit (t/a)

- energiankulutus (MWh/a)

- veden kulutus (m>/a)

- prosessijdtevedet (maér4, toimituspaikka)

- muodostuneet jdtteet (laatu, midrd, kisittelytapa, toimituspaikka)

- laitoksen laskennalliset ja/tai mitatut ilmapédastot

- ympéristonsuojelun kannalta merkittdvit hiiristilanteet ja onnettomuudet
(syy, kestoaika, arvio padstoistd), niistd aiheutuneet seuraamukset ja toimenpi-
teet, joihin tapahtuman vuoksi on ryhdytty

- vuoden aikana toteutetut muutokset ympéristénsuojeluun ja energiatehokkuu-
teen liittyvistd toimenpiteisté

Laitoksen toiminnasta ja sen valvonnasta seki toimintaan liittyvistd ympéris-
ténsuojelun kannalta merkityksellisistd tapahtumista ja toimenpiteistd on pidet-
tavé kayttopaivakirjaa. sithen on kirjattava edelld esitetyt raportointia varten
tarvittavat tiedot. Kirjanpito on pyydettdessi esitettdvd ympéristéluvan valvon-
taviranomaiselle.

Valituksenalainen ympéristlautakunnan p#&tds korvaa Uudenmaan ympéristo-
keskuksen 21.10.2009 Stratum Oy:lle mydntdmén ympéristdlupapéitoksen no
YS 1301. P&dtos on lainvoimainen valitusajan pdétytty4, jos pditokseen ei
haeta muutosta.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Kylmdoja-Ilola Asukasyhdistys ry ja Vantaan Omakotiyhdistysten Keskusjcir-
Jestd ry ovat vaatineet, ettd Vantaan kaupungin ympéristolautakunnan patos
kumotaan. Yhdistykset ovat liséksi vaatineet, ettd toiminnalle 21.9.2009 my&n-
netty lainvoimainen lupap#étds kumotaan ja Kova-Kromi Oy:n toiminta kes-
keytetddn, kunnes ympéristolupa on lainvoimaisesti hyvéiksytty. Yhdistykset
ovat vaatineet viranomaisen ja luvanhakijan velvoittamista korvaamaan yhteis-
vastuullisesti muutoksenhakijoiden oikeudenkéyntikulut.

Mikéli paatostd ei kumota, yhdistykset ovat vaatineet, ettd valituksenalaiseen
lupapédtokseen lisitéddn lupamédridyksii seuraavasti:

1. Kromitrioksidin ja muiden kromi(VI)-yhdisteiden sekd kokonaiskromin il-
mapédstoille sekd niistd seuraaville péistéille pintavesiin laitoksen ulkopuo-
lelle madratdan raja-arvot, sekd kromin ja kromi(VI)-passtot maaperién ja
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pohjaveteen estetdén.

2. Muiden haitallisten aineiden p#istot laitoksen ulkopuolelle selvitetédn ja
pédstoille méadratdan tarvittaessa raja-arvot.

3. Laitoksen aiheuttamat terveysvaarat ja riskit on selvitettivi kattavasti seké
laadittava kattava suunnitelma riskeihin varautumiseen mukaan lukien onnet-
tomuustilanteet. Alueelle on jérjestettédvi suojavyshyke, evakuointisuunnitel-
mat ja hélytysjarjestelma.

4. Kova-Kromi Oy:n laitokselle mé4rat4sn rakennettavaksi automaattinen
sammutusjdrjestelmd ja automaattinen ilmoitusjérjestelmé pelastuslaitokselle.

5. Euroopan komission tdytdntoonpanopéitsksen 10.10.2017 2 artiklan ja
4 artiklan vaatimukset on liséttdvd ympéristdlupaan.

6. Kova-Kromi Oy:n laitokselle on laadittava kattava ja asianmukainen ympé-
ristoriskianalyysi seki kattava suunnitelma riskeihin varautumiseen mukaan
lukien onnettomuustilanteet.

7. Prosessin poistoilmalinjaan pisaraerottimen jilkeen asennetaan lisdsuodatti-
met, jotka estdvit haitalliset kromi(VI):n ja muiden aineiden p#sstot.
Kromi(VI):n pddstd tulee estdd kokonaan. Pisaraerottimen ja suodattimen
séénndllinen toiminnan tarkastaminen ja tehovaatimukset kirjataan lupaan.

8. Prosessin poistoilmalinja pisaraerottimen ja lisdsuodattimien jilkeen on va-
rustettava jatkuvatoimisella ndytteenkeréyslaitteistolla, jolla kerétésn ilma-
ndyte ndytekerdysyksikkoon. Niytteet toimitetaan edelleen kuukausittain ke-
rdystoiminnan jélkeen kromi(VI):n ja kokonaiskromin analysointia varten.
Ulos pééstettdvad ilmaa on tarkkailtava jatkuvasti, niin ettd kromin tai muut
pdéstdt eivit voi nousta haitalliselle tasolle. Laskeuma ja saastuminen on mi-
tattava ja seurattava ympéristossd turvallisuuden varmistamiseksi.

9. Laitoksella on otettava kdytt6on kaikki BAT-médritelmien mukaiset keinot
padstdjen ja haitallisten jétteiden vdhentdmiseksi. Erityisesti Cr(VI)- ja PFOS-
pééstdjéd ja jétteitd on vihennettiva.

10. Laitokselle on méérittava suoritettavaksi riittédvat vakuudet vaarallisten jt-
teiden késittelyyn seké pilaantuneen maan kisittelyyn. Suunnitelma toiminnan
lakkauttamiseen liittyvistd ympéristdnsuojelutoimista on toimitettava ennen
luvan myontdmistd ja niitd varten tulee maariti kattava vakuus.

Perusteluinaan muutoksenhakijat ovat esittéineet muun ohella seuraavaa:

Luvat on kumottava ja laitos suljettava vilittdmasti kaavanvastaisena ja toi-
minnan alueelle sopimattomien riskien johdosta. Kaavamaédriys ei salli suur-
onnettomuuden vaaraa aiheuttavaa teollisuutta. Turvallisuus- ja kemikaalivi-
rasto on edellyttinyt, ettd laitos tekee ilmoituksen suuronnettomuusvaarasta
lahiasukkaille. Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on vuoden 2009 luvan mu-
kaan médrittanyt laitoksen vaaravyshykkeen. Alueen asukkaille on toimitettu
edelliseltd toiminnanharjoittajalta ilmoitus suuronnettomuuteen liittyvist4 ris-
keistd. Téllaiset riskit tai suuronnettomuutta pienemmiit riskit eivit vaikuta
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olevan kohtuullisia. Ympdristoriskit onnettomuuksien yhteydessd on ilmeinen
asia.

Alueella on jo vuodesta 1998 ollut kdynnissi todennék6inen maaperin ja poh-
javeden pilaaminen ympdristosuojelulain vastaisesti. Vuoden 1998 selvityk-
sestd ilmenee, ettd maaperd oli pilaantunut ainakin takaseinin keskikohdalta
ilmastoinnin ulospuhalluksen alapuolelta. Lupahakemuksessa on esitetty kes-
kiarvo ja vedottu vuonna 2001 tehtyihin VT T:n mittauksiin, jossa ei ole mit-
tausta saastuneimmaksi tiedetyltd alueelta. Maaperén pilaantuminen ilmapéés-
ton alueella osoittaa merkittdvad padastod. Padsto on ollut tiedossa aikaisempien
ilmamittausten perusteella ja on erityisesti kromi(VI):n suhteen erityisen hai-
tallinen.

Pédstoissd on luvanvaraisia aineita, kuten metalleja ja pysyvid hiilivetyji tai
pysyvid tai kertyvid orgaanisia yhdisteitd (perfluoroyhdisteet / sulfonihappo,
PFOS, vaahdonestoaine), joita ei saa padstdd luvatta ympéristoon tai vesiin.
Pohjaveden ja maaperdn pilaamiskielto on ehdoton, joka tarkoittaa myds vas-
taavien aineiden pédstokieltoa. Euroopan unionin ja Suomen lainsaadants
edellyttdd, ettd pohjaveden ja vesistdjen laatua ei heikennetd, mitd valvotaan
metallien ja muiden haitta-aineiden pintaveden laatunormeilla (1022/2006) ja
pohjaveden laatunormeilla (341/2009).

Edellisessd luvassa vaadittuja hakemukseen liitettdvii selvityksii ei ilmeisesti
ole tehty tai niité ei saa viranomaisilta. Stratum Oy:lle vuonna 2009 myénne-
tyssd voimassa olevassa luvassa on edellytetty muun ohella selvitys PFOS-ai-
neista ja korvaavien aineiden ympéristd- ja terveysvaikutusten riskiarviot.
Hakemukseen on tullut liittd4 viimeisin ympéristoriskianalyysi ja riskien vi-
hentédmistoimenpiteet. N4it4 ei mainita valituksenalaisessa lupapiitoksessi.

Elinkeino-, lifkenne- ja ympdristokeskuksen lausunnon mukaan kromipaastolle
tulisi olla raja-arvot. Kromi on metallina luvanvarainen ja kromi(VI) on vaa-
rallisuutensa takia erityisen luvanvarainen aine.

Muiden haitallisten aineiden p#éstot laitoksen ulkopuolelle ovat todennikoisi
ja siten selvitettdvi ja padstoille on masrattéva tarvittaessa raja-arvot. Vaaralli-
sia ovat esimerkiksi vikevéstd suolahaposta johtuvat kaasupéstst, PFOS-yh-
disteiden ja mahdollisesti kloorikaasun pézstét.

Laitokseen liittyy ilmeisi terveysvaaroja ja ympéristoriskejd, joita ei ole selvi-
tetty, ja laitoksella on oltava kattava suunnitelma riskeihin varautumiseen, mu-
kaan lukien onnettomuustilanteet. Vaarat liittyvit kromi(VI):n ja ilmansuoda-
tuksen toimintaan, onnettomuustilanteissa esimerkiksi vikevin suolahapon,
PFOS-yhdisteiden ja mahdollisesti kloorikaasun vaikutuksiin. Laitoksen vety-
rédjéhdysriskid ja siitd johtuvaa tulipalon vaaraa ei ole kisitelty sisdisessd pelas-
tussuunnitelmassa. Esineiden putoaminen altaisiin ja altaiden rikkoutuminen
on tunnistettu vaarana. Nostolaitteiden ketjujen vetyhaurastuminen on tunnis-
tettu, mutta riskié ei ole tarkasteltu esimerkiksi kattorakenteiden suhteen.

Alueelle on jérjestettivi suojavyShyke ja hilytysjarjestelmd, esimerkiksi lihei-
nen katu suljetaan, tydpaikkojen ja asuntojen turvallisuus varmistetaan ja mah-
dollisesti lheisimpia kiinteistdja lunastetaan. Koulun ja muiden liheisten lai-
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tosten turvallisuus varmistetaan ja tarvittaessa niille laaditaan evakuointisuun-
nitelma. Ndma ovat vélttdméttomia, johtuen muun muassa Turvallisuus- ja ke-
mikaaliviraston suuronnettomuusesityksisté ja kromi(VI):n, PFOS:in ja mui-
den haitta-aineiden riskeisti seki palo- ja rdjihdysvaarasta.

Kova-Kromi Oy:n laitoksen vieressd on kolme muuta yritystd, esimerkiksi me-
talliverstas, joten tulipalo voi levitd viereisistd rakennuksista illalla tai yslla.
Automaattinen sammutusjirjestelmé ja ilmoitusjirjestelmé pelastuslaitokselle
on vélttdméton, jotta kromitrioksidia tai muita vaarallisia pa#st6ji ei padse l4-
heiselle asuinalueelle, kauppa-, koulu- ja paivikotialueelle. Lupamairdyksilla
tulee vidhentdd ympéristo- ja terveysriskeja.

Kova-Kromi Oy:n strategiaa, riskienhallintaa, mittauksia ja raportointia koske-
vat Euroopan komission tdytdntdonpanopdétoksen vaatimukset on tirkess
saada osaksi Kova-Kromi Oy:n kdytdnndn prosessia.

Ympiéristoriskianalyysia ei ole esitelty ldhialueiden asukkaille, ja se vaikuttaa
edelleen puuttuvan. Lupadokumenteissa ei ole ympiristériskianalyysia. Pelas-
tussuunnitelmassa neuvotaan poistamaan pihalle karanneet kemikaalit viemé-
ristd ja sitten huuhtomaan loput paloletkulla eteenpdin. Sadevesiviemiri johtaa
Kylméojaan eli Ilolanojaan, joka on vanha taimenjoki, ja jonka kalakanta on
elpymaéssa.

Lisdsuodatin sekd kromi(VI):n ja pdéstdaineiden jatkuva tarkkailu on viltta-
méton, jotta ldheisten tydpaikkojen, asuntojen seki ulkona leikkivien lasten
turvallisuus voidaan taata. Kova-Kromi Oy:n ilmanvaihto purkaa kaasut voi-
makkaana virtana katolta kohti naapurikiinteistdd. Virtauksen alta mitattiin jo
vuonna 1998 poikkeuksellisen korkea maaperin kromipitoisuus. On mahdol-
lista, ettd ainakin osassa tuota kiinteist64 ylittyvét jopa kromi(VI):n sy&péris-
kid kasittéaviksi todetut tydsuojelutasot, ainakin jos pisaraerottimissa on hiri-
Oitd.

Suodatin voi my6s kisittad kaasupesurin, jolla muutetaan kromi(VI):ta haitat-
tomampaan muotoon. Erityisesti laitoksen sijoittumisesta johtuen alan BAT-
teknologiana pidetty pisaraerotin ei ole riittdvd. Parempaa teknologiaa on saa-
tavilla.

Viranomaisen tulee selvittid myds alueelta piha- ja tiepolyssi levidva
kromi(VI). Aikaisemmat kromip#éstét kartoitetaan sammal- ja maaperdmit-
tauksilla. Mikali merkittdvid p44stdjd on tullut asutuksen lahelle, viranomainen
aloittaa alueella tai henkildille sydpéseulonnan. Ilmamittauksien lisiksi alueen
asuntojen, tyopaikkojen, kaupan ja koulun pihoilla kannattaa seurata laskeu-
maa kaivoksilla kdytettdvilld dmpérimenetelmalla.

Lainsdddénts edellyttad parhaan saatavilla olevan teknologian kayttod ja tita
on vaadittu selvitettaviksi lupahakemukseen. Asia on laiminlysty. Pyydetta-
essd Vantaan kaupungin ympéristékeskus on toimittanut koko BAT-referenssi-
dokumentin, jota ei voi pitd4 asian selvitykseni laitoksen suhteen.

Aikaisempi toiminnanharjoittaja meni konkurssiin. Lopettamiseen liittyvia
vakuutta ei voine saada 6 kuukautta ennen todennikdisesti yllattavaa konkurs-
sia. Nykyisessd luvassa on kemikaaleihin liittyen vakuus 8.000 euroa vuodelta
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2009, mika tulee pdivittdd nykyistd tilannetta ja kustannuksia vastaavaksi. Lai-
toksella varastoidaan merkittdvid méérid vaarallisia jdtteitd. Mddrdayksen pois-
jattdmiselle ei ole perustetta. Vakuus voi perustua jétteenkasittelyn vuosilasku-
tukseen sekd metallin kisittelykylpyjen ja muiden kemikaalien kisittelyyn. Pi-
laantunutta maata ja pohjavettd sekd mahdollisia pilaantuneita purosediment-
tejd varten on médrattava vakuus. Vakuuden suuruusluokaksi arvioidaan

50 000 - 100 000 euroa, ja toiminnan lopettamiseen liittyvét kustannukset esi-
merkiksi rakennuksen ja sen alaisen maaperén saastumisen johdosta voivat
olla paljon suuremmat. Kaupungin riskiksi lankeavia riittiméttomid vakuuksia
tulee selvittdd myos Euroopan unionissa kiellettyn4 yritystukena.

Koska valitus johtuu viranomaisen ja luvanhakijan virheisti, ei ole kohtuul-
lista, ettd kulut jaisivat muutoksenhakijoiden vastattaviksi. Vantaan kaupungin
ympdristokeskukselle ja -lautakunnalle ongelmat on tuotu esille.

Asian kisittely hallinto-oikeudessa

Vantaan kaupungin ympdristojohtaja kaupungin ympdristonsuojeluviranomai-
sena on esittényt, ettd valitus hyldtddn. Kova-Kromi Oy:n pintakésittelylaitok-
sen toiminnalle annetun ympéristélupapédtoksen méairiyksissi pilaantumisen
ehkdisemiseksi on riittédvissd méérin otettu huomioon valituksessa esille tuodut
asiat niiltd osin kuin ne kuuluvat ympéristélainsdddénndn piiriin, eiké valituk-
sessa ole esitetty sellaisia seikkoja, ettd lupaméérdyksia tulisi muuttaa. Ympé-
ristonsuojeluviranomainen on esittdnyt liséksi seuraavaa:

Valituksessa viitatun Uudenmaan ympéristokeskuksen 21.10.2009 myéntdmén
ympdristéluvan lupamédrdysten tarkistamisvelvoite on rauennut ympériston-
suojelulain 527/2014 voimaan tullessa. Uudenmaan ELY-keskuksen lausun-
nossa 24.10.2016 esitetyn kannanoton mukaan toiminta on oleellisesti muuttu-
nut ja toimivaltainen viranomainen on kunnan ympéristénsuojeluviranomai-
nen. Toiminnassa ei ole endé esimerkiksi jdtevedenpuhdistus- tai kromihydrok-
sidilietteen késittelyd ja kemikaalien kdyttoméardt ovat vihentyneet. Téstd joh-
tuen myds pddstot ovat aikaisempaa vihdisemmét. Nykyisessi toiminnassa ko-
vakromausprosessin kylpyvedet keritéén talteen ja toimitetaan jatkokésitte-
lyyn, joten maaperdén tai pintavesiin ei johdeta jitevesid tai vaarallisia aineita.
Vantaan ympéristdlautakunta on ratkaissut asian toiminnan olennaisena muu-
toksena eikd lupamadraysten tarkistamisena. Valitus voi koskea vain titd ym-
péristlautakunnan ratkaisemaa lupa-asiaa. Uudenmaan ympiristokeskuksen
mydntdméd ympéristélupa pysyy voimassa, kunnes valituksenalainen lupa-asia
on lainvoimaisesti ratkaistu.

Kova-Kromi Oy:n laitos sijaitsee Vantaan Ilolan teollisuusalueella, joka on
Vantaan asemakaavassa merkitty toimialarakennusten ja/tai ympéristo4 hairit-
semdttdmien teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueeksi (KTY). Vantaan
kaupunginhallitus on hyvéksynyt asemakaavan 17.6.1985. Vantaan kaupungin-
valtuuston 17.12.2007 hyviksyméssd yleiskaavassa alue on merkitty teolli-
suusalueeksi (TY). Téten laitoksen sijoituspaikka ja toiminta ovat kaavanmu-
kaisia.

Kromauskylvyistd vapautuva kaasu imeté4n poistoilmakanavissa olevien pisa-
ranerottimien kautta rakennuksen katolle. Laitoksen aikaisemman toiminnan
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kromipadstot on selvitetty vuonna 2012 (Insinddritoimisto AX-LVI Oy), jol-
loin kromi(VI) -pitoisuudeksi saatiin 0,003 mg/Nm? ja laitoksen kromipéss-
toksi vuodessa 0,62 kg tuotantoajan ollessa 4 393 h/a. Ympirist6luvassa on
lisdksi annettu méaédrdys mitata nykyisen toiminnan kromipéastdt vuoden kulu-
essa luvan voimaantulosta. Ulkoilman kromiyhdisteiden pitoisuuksille eiké
padstoille ole ymparistolainsdddanndssi annettu ohje- tai raja-arvoja. Ympiris-
tolautakunta voi lupamédrdyksessi 6 edellytettyjen mittausten perusteella an-
taa lisimadrayksid.

Erilaisten happojen védhéisestd kdyttomédrdstd johtuen on epédtodennikdisté,
ettd niistd aiheutuisi ympdristolle erityisen haitallisia padstdja ilmaan. Vuoden
2017 vuosiraportin mukaan laitoksella kulutettiin muun muassa rikkihappoa
50 kg/a, fosforihappoa 40 kg/a ja suolahappoa 270 kg/a. Sumunestoaineena
kaytettdvad PFOS -yhdistettd Proquel OF kéytettiin 40 kg vuonna 2017. Se si-
séltdd vaaraa aiheuttavaksi aineosaksi luokiteltua ainetta 1 - 2,5 %. Ympéristo-
luvan médrdyksessd 1 on annettu muun muassa méériys, ettd toiminnanharjoit-
tajan tulee noudattaa kemikaalivalinnoissa mahdollisia kemikaalien kdytolle
annettuja kieltoja ja rajoituksia.

Laitoksella on sisdinen pelastussuunnitelma vaarallisten kemikaalien kisittelyn
ja varastoinnin valvonnasta annetun valtioneuvoston asetuksen 685/2015 mu-
kaisesti. Vaarallisten kemikaalien ja rijéhteiden késittelyn turvallisuudesta an-
netussa laissa 390/2005 (kemikaaliturvallisuuslaki) siddetdin vaarallisten ke-
mikaalien teollisesta kasittelystd, varastoinnista ja sdilytyksestd, niihin liitty-
vistd lupa-, ilmoitus- ja hallintomenettelyisti sekd valvonnasta. Kemikaalien
laajamittaista teollista késittely4 ja varastointia valvoo Turvallisuus- ja kemi-
kaalivirasto (Tukes) ja vdhaistd késittelyd pelastusviranomainen. Ympéristo-
suojelulain tai -asetuksen nojalla ei anneta méérdyksid suojavyshykkeisti tai
turvallisuusselvityksestd. Laitoksen rakenteiden tai sammutusjérjestelmien tur-
vallisuuden ja riittdvyyden arviointi kuuluu Tukesin toimialaan ja se antaa
niistd madrayksi.

Euroopan komissio on my&ntényt 10.10.2017 Kova-Kromi Oy:lle Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1907/2006 mukaisen luvan kro-
mitrioksidin kdytolle Cr(VI)-pohjaisessa funktionaalisessa pinnoituksessa.
Lupa kisitté4 laitoksen riskienhallintamenetelmi, toimintaolosuhteita ja tyén-
tekijoiden altistumista Cr(VI)-yhdisteille. Vaatimusten lisdiminen ympéristolu-
paan on tarpeeton.

Pisaranerottimien erotustehon on ilmoitettu olevan véhintiin 99,8 % ja aikai-
sempien pddstomittausten mukaan kromi(V1)-pitoisuus oli hyvin pieni, joten
vaatimukset lisdsuodattimen asentamisesta ja sen varustamisesta jatkuvatoimi-
sella nédytteenkerdyslaitteistolla eivit ole perusteltuja laitoksen toiminnan laa-
juus huomioon ottaen.

Ympéristdluvassa on esitetty kiytdssd olevat parhaan kiyttokelpoisen teknii-
kan tunnusmerkit laitoksen suunnittelussa, rakentamisessa ja toiminnassa, ve-
den ja raaka-aineen talteenotossa, jétteen synnyn ehkiisyssi, jitevesien jail-
man pédstoissd sekd melussa.

Laitoksella ei kisitelld vaarallisia jatteitd eikd ymparistdlupa koske pilaantu-
neen maan ksittelyd, joten ymparistonsuojelulain 59 §:ssi tarkoitettua jdtteen
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késittelytoiminnan mukaista vakuutta ei ole maaratty.

Ympéristolupahakemuksen késittelyssa ei ole tapahtunut sellaista virhettd, ettad
valittajan vaatimukselle oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta olisi perusteita.

Kova-Kromi Oy on antanut vastineen valituksen johdosta ja esittidnyt, ettd vali-
tus ja muutoksenhakijoiden oikeudenkdyntikuluvaatimus hyldtdan. Yhtié on
esittdnyt lisdksi muun ohella seuraavaa:

Ympdéristonsuojeluviranomainen on valituksenalaisessa padtoksessddn ja paa-
tosharkinnassaan ottanut huomioon ymparistonsuojelulain ja -asetuksen maa-
rdykset ja ohjeet laitoksen ympériston pilaantumisen ehkdisemiseksi ja laitok-
sen toiminnasta mahdollisesti aiheutuvien vaarojen ja haittojen torjumiseksi
sekd Euroopan komission luvanalaista toimintaa koskevan paédtoksen. Valittajat
eivit ole esittineet riittdvid hyviksyttdvid perusteita padtoksen kumoamiseksi
tai muuttamiseksi.

Kova-Kromi Oy ei ole ilmoittanut hakemuksessaan sellaista virheellista tietoa,
joka, jos se olisi tullut viranomaisen tietoon, olisi antanut aiheen toisenlaiseen
pditdkseen, mihin ndhden se olisi velvollinen korvaamaan valituksesta aiheu-

tuneita kuluja.

Laitos on toiminut kiinteistol14 keskeytyksettd vuodesta 1988 asti. Kolmen-
kymmenen vuoden aikana ei ole ilmaantunut seikkaa, joka olisi antanut aiheen
laitoksen toiminnasta aitheutuvien riskien tai haittojen uudelleen arviointiin.
Rakennus on suunniteltu ja rakennettu kovakromauslaitokseksi. Rakennuksen
perusta ja suoja-allas on suunniteltu eristiméén rakennuksen sisdpuoliset nes-
temdiset padstot ulkopuolisesta maaperdstd. Kadytdnnossd prosessin haitalliset
paéstot voivat kulkeutua rakennuksen ulkopuolelle vain ilmanvaihdon kautta.

Laitosta on paranneltu ja huollettu jatkuvana prosessina kéyttden hyvéaksi ta-
loudellisesti tarkoituksenmukaisella tavalla tiedossa olevia viimeisid teknii-
koita. Laitoksen turvallisuus ja sovelletut BAT-tekniikat huomioon ottaen
muutoksenhakijoiden vaatimukset ja niiden perusteet ovat suhteettomia ja lii-
oiteltuja. Vaaditut jarjestelyt ja toimenpiteet eivit ole mielekkéddssd suhteessa
laitoksen toiminnan laajuuteen ja riskien todenndkoisyyskriteereihin.

Vantaan kaupungin ympéristdlautakunta on ratkaissut asian ilmoituksensa mu-
kaan toiminnan olennaisena muutoksena. Valituksen viitaukset Uudenmaan
ympdéristokeskuksen 21.10.2009 mydntdman ymparistoluvan lupamaérayksiin
ja niihin kohdistuvat véitteet vaatimusten perusteina on jitettdvd huomioon
ottamatta.

Kova-Kromi Oy on yhtynyt Vantaan kaupungin ympéristélautakunnan lausun-
nossa esitettyihin yksityiskohtaisiin vastauksiin valituksen johdosta. Paatok-
sessd madratty madrdaikainen kromiyhdisteiden ilmapéadstojen mittaus on kat-
sottava riittdvaksi sen selvittdmiseksi, pysyvitko padstot hyvaksyttavalla ta-
solla. Jatkuva keskimé&érdisten pddstojen luotettava seuranta ei olisi ympéristo-
riskien todenndkdisyys huomioon ottaen taloudellisesti tarkoituksenmukaista.
Kromi(VI)-yhdisteiden kulkeutuminen laitoksesta nykyisellddn laskeuman
kautta haitallisessa méérin pintavesiin ei ole todennédkdistd. Kromipééstot ovat
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varmuudella vihentyneet vuonna 2012 mitatuista arvoista. Laitoksen poistoil-
maan on sen jélkeen rakennettu parasta mahdollista tekniikkaa edustava pisa-
ranerotin. Kromipééstojen raja-arvojen asettamisvaatimus ei ole valituksessa
viitatun elinkeino-, liikenne- ja ympéristskeskuksen lausunnon nojalla perus-
teltu.

Laitoksesta ei voi kulkeutua rakenteiden ldpi kromiyhdisteitd maaperién ja
pohjaveteen. Laitoksesta ei voi kulkeutua nestemdisié haitalliseksi luokitelta-
via aineita rakennuksen ulkopuolelle. Henkilokunta on koulutettu késittele-
méédn kemikaaleja. Eri kemikaalien varastointi ja siilytys on toteutettu tarkoi-
tuksenmukaisella turvallisella tavalla.

Prosessissa ja kaikessa toiminnassa noudatetaan kromitrioksidin kiytossi Eu-
roopan komission tdytdntdonpanopéétoksessd 10.10.2017 1 artiklassa tarkoi-
tettuja riskinhallintamenetelmii ja toimintaolosuhteita ja 2 artiklassa lupaan
REACH/17/22/2 liitettyj4 ehtoja seka sovelletaan pédtoksen 4 artiklassa mai-
nittuja seurantajérjestelyj.

Muutoksenhakijat ovat ndhtévésti tarkoittaneet vaatimuksessaan, etti laitoksen
sen ympdristossi olijoille aiheuttamat terveysvaarat ja riskit on selvitettivi
kattavasti ja ettd on laadittava suunnitelma sellaisiin riskeihin varautumiseen.
Kova-Kromi Oy:n kisityksen mukaan ympéristdnsuojeluviranomainen on pa-
tosharkinnassaan ottanut virallisperiaatteen mukaisesti huomioon laitoksen toi-
minnasta ympdristolle aiheutuvat terveysvaarat ja niiden todennékéoisyyden.
Viitteitd ei ole siitd, ettd laitoksen toiminta antaisi aiheen erityiseen alueelli-
seen pelastussuunnitelmaan. Sellainen suunnitelma ei ole toiminnan laajuuteen
ndhden luvanhakijan vastuulla oleva lupaedellytys.

Vaadittu riskianalyysi ei ole ympéristdnsuojelulakiin perustuva lupaedellytys.
Lupapéitos perustuu ympéristoriskien arviointiin ja tapahtumien todennikoi-
syyteen ja on sellaisenaan riittdvi selvitys siiti, etti laitoksen toiminnasta ai-

heutuvien ympiristdriskien todenndkdisyys on vihiinen. Laitoksessa on oma
pelastussuunnitelma ja laitoksen turvallisuuteen vaikuttavia tekijoita paranne-
taan jatkuvana prosessina.

Automaattinen sammutusjérjestelm4, jos Tukes tai muu viranomainen katsoisi
sen tarpeelliseksi, ei voisi perustua veden kiytto6n sammutusnesteend. Muiden
sammutusmenetelmien laitoskohtainen rakentaminen ei ole tulipalon riskin
alhainen todennikdisyys huomioon ottaen tarkoituksenmukaista. Rakennus on
suunniteltu materiaalivalinnoissa paloturvalliseksi. Palokuormaa pidetéén kai-
kissa olosuhteissa mahdollisimman alhaalla.

Kova-Kromi Oy on yhdessd kuuden muun toimijan kanssa hakenut konsor-
tiona Euroopan komissiolta lupaa kromitrioksidin kiytslle Cr(VI)-pohjaisessa
funktionaalisessa pinnoituksessa. Kova-Kromi Oy:lle myonnetty lupa
REACH/17/22/2 kisittdd muun ohessa edelld mainitut velvoittavat ohjeet ja
madrdykset. Lupaehdot ovat sellaisenaan luvanhaltijan henkilé4 velvoittavia
eivétkd ne ole kollisiossa valituksenalaisen péitoksen muiden lupaehtojen
kanssa. REACH-luvan liittdmiseen lupapétskseen ei ole tarveperusteita.

Kromipdéstst ovat nykyiselldn niin alhaiset, ettei lisisuodattimilla tai muulla-
kaan tekniikalla saada mainittavaa pidstéviahennystd. Vaatimus kromi(VI)-
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padstojen estdmisestd kokonaan ei ole realistinen ilman, ettd poistoilma sulje-
taan tdysin ja tilasta tehdddn hermeettinen. Valituksessa ei ole esitetty suureita
hyvaksyttaviksi raja-arvoiksi. Konkreettista tietoa ei ole siitd, mink4 suuruiset
pédstdlukemat ovat laitoksen toimintaympéristossd hyvaksyttavissi.

REACH-péétokseen liittyen komissio hankki pdétoksentekoa varten lausunnot
riskinarviointikomitealta RAC ja Euroopan kemikaaliviraston sosioekonomi-
sesta analyysista vastaavalta komitealta SEAC. RAC vahvisti lausunnossaan,
ettei kromitrioksidille voida méaérittdd syopéd aiheuttavien ominaisuuksien joh-
dettua vaikutuksetonta altistumistasoa ja kromitrioksidi on siksi aine, jolle ei
voida médrittdd kynnysarvoa. Vaaditulla raja-arvolla on ymmérrettiv pastok-
sessd tarkoitettua kynnysarvoa. REACH-pé#itoksen perustelujen mukaan
SEAC totesi lausunnossaan, ettd hakemuksen mukaisesta kromitrioksidin kéy-
tostd koituvat sosioekonomiset hyddyt painavat vaa'assa enemmén kuin siit4
ihmisten terveydelle ja ympéristolle aiheutuvat riskit eiké hakijoille ole tarjolla
teknisen ja taloudellisen toteutettavuuden kannalta soveltuvia vaihtoehtoisi ai-
neita tai tekniikoita. SEAC suositteli lausunnossa, ettd olemassa olevien teknii-
koiden tarkastusjaksoksi mééritiédn seitsemén vuotta. Sen mukaisesti EU:n ko-
missio padtti, ettd pd4tds on voimassa 21.9.2024 asti.

Vaaditulle jatkuvatoimiselle ndytteenkerdykselle ja laskeuman seuraamiselle
ympéristdssd ei ole erityisid perusteita. Vaatimukset ovat suhteettomia.
REACH-péitoksessd on katsottu riittdvéksi, ettd luvanhaltija mittaa sdannélli-
sesti ja vihintd4n kerran vuodessa tydpisteiden ilman Cr(VI)-pitoisuuden.

Valituksenalaisen padtdksen kohdassa "Paras kéyttokelpoinen tekniikka (BAT)
ja energiatehokkuus" on lausuttu kohdittain laitoksen suunnittelusta, rakennuk-
sesta ja toiminnasta, veden ja raaka-aineen talteenotosta, jitteen synnyn eh-
kdisystd, jatevesien padstoistd, padstdistd ilmaan ja melusta.

Vaatimus vakuuden asettamisesta on perusteeton. Se seikka, etti laitoksessa
harjoitetaan kasilld olevaa toimintaa, ei riitd ennusteeksi vakuuden tarpeelli-
suudesta vahingon varalta.

Laitoksen toiminnasta ei ole odotettavissa suuronnettomuuden vaaraa. Laitok-
sen toiminnasta aiheutuvat riskit ovat hallittavissa. Suuronnettomuuden vaaraa
voidaan pitdd teoreettisena. Onnettomuus edellyttiisi ulkoa tulevaa laitokseen
kohdistuvaa vahingonaiheuttajaa. Sellaisen tapahtuman todennikdisyys on niin
alhainen, ettei se anna aihetta erityisiin toimenpiteisiin suuronnettomuuden va-
ralta.

Kromi(VI)-yhdisteiden kayttoon liittyy terveysriskeja. Siitd Euroopan komis-
sio on ldhtenyt antamassaan REACH-pédtoksessd. Laitoksen toiminnan riskit
ovat véhdisid, vaikkei niitd voida pitd4 pelkéstiin teoreettisina. Riskien toden-
nékdisyys tulee suhteuttaa toiminnan laajuuteen.

Tekniikat ja toiminnot ovat jatkuvan kehittamisen kohteena, jonka tarkoituk-
sena on valituksessa esitettyjen kuvitteellisten riskitodennékoisyyksien mini-
moiminen. Lupahakemusta jétettiessi ja sen jilkeen laitoksessa on tehty mer-
kittdvid muutoksia ja parannuksia, jotka entisestisn lisd4vét laitoksen turvalli-
suutta. Pinnoitustasasuuntaajat on uusittu. Pinnoituskylpykemian hallinta on
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keskitetty. Vuotohdlyttimet on uusittu ja hélytysjérjestelmédén on tehty huolto-
sopimus. Varoaltaan pinnoitus on uusittu. Paineilmalinjasto on uusittu. Kemi-
kaalimédrid on véhennetty, muun ohessa fluorivetyhapon kiytdsti on luovuttu
kokonaan. Laitoksen energiatehokkuutta on lisétty. Kiinteiston ja piha-aluei-
den kuntoon ja edustavuuteen on tehty parannuksia.

Vantaan kaupunki, kaupungin terveydensuojeluviranomainen, kaupunkisuun-
nitteluyksikko ja kaupungin rakennusvalvonta eivit ole antaneet vastinetta va-
lituksen johdosta.

Helsingin seudun ympdristopalvelut -kuntayhtymdi on vastineessaan ilmoitta-
nut, ettd silld ei ole lausuttavaa valituksen johdosta.

Kylmdoja-Ilola Asukasyhdistys ry ja Vantaan Omakotiyhdistysten Keskusjcir-
Jesto ry ovat antaneet vastaselityksen lausunnon ja vastineen johdosta.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus ei tutki valituksessa esitettyjd Uudenmaan ympéristokes-
kuksen 21.10.2009 antaman pdétoksen kumoamista ja toiminnan keskeytti-
mistd koskevia vaatimuksia.

2. Hallinto-oikeus hylkdé Vantaan kaupungin ympéristolautakunnan patok-
sestd tehdyn valituksen.

3. Hallinto-oikeus hylkdd muutoksenhakijoiden oikeudenkéyntikulujen kor-
vaamista koskevan vaatimuksen.

Perustelut
1. Tutkimatta jdtetyt vaatimukset

Uudenmaan ymparistokeskuksen 21.10.2009 antama péétds on valituksenalai-
selle pintakdsittelytoiminnalle aikaisemmin my6nnetty lainvoimainen ympéris-
tolupapdétds. Toiminnan ympdaristluvan myontdmisen edellytykset ovat tul-
leet valituksenalaisella ymparistlautakunnan 7.2.2018 antamalla lupapaitok-
selld uudelleen harkittavaksi uuden toiminnanharjoittajan hakemuksesta toi-
minnan olennaisen muutoksen johdosta. Toiminnan muutosta koskeva lupahar-
kinta tehdééin jdljempéna todetuin perustein muutosten vaikutusten kannalta ja
tehtyyn valituksenalaiseen pddtokseen on voinut hakea muutosta. Hallinto-
oikeus ei voi valitusasiana kasitelld aikaisemman lainvoimaisen lupapiitoksen
kumoamista koskevaa vaatimusta eiké tdssé lupa-asiassa voi myoskiin kisi-
telld hallintopakkovaatimuksen luonteista vaatimusta toiminnan keskeyttami-
sestd. Tdstd syystd edelld mainitut vaatimukset jétetddn hallintolainkdytt6lain
51 §:n 2 momentin nojalla tdhédn asiaan kuulumattomina tutkimatta.

2. Valituksenalainen lupa-asia
Keskeisimmait sddnndkset ympdristélupaharkinnasta

Ympiristonsuojelulain 11 §:n 1 momentin mukaan ympériston pilaantumisen
vaaraa aiheuttava toiminta on mahdollisuuksien mukaan sijoitettava siten, etti
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toiminnasta ei aiheudu pilaantumista tai sen vaaraa ja pilaantuminen voidaan
ehkaistd. Saman pykélan 2 momentin mukaan toiminnan sijoituspaikan sovel-
tuvuutta arvioitaessa on otettava huomioon toiminnan: 1) luonne, kesto, ajan-
kohta ja vaikutusten merkittavyys seké pilaantumisen todennikoisyys ja onnet-
tomuusriski; 2) vaikutusalueen herkkyys ympériston pilaantumiselle; 3) merki-
tys elinympdriston terveellisyyden, ja viihtyisyyden kannalta; 4) sijoituspaikan
ja vaikutusalueen nykyinen ja oikeusvaikutteisen kaavan osoittama kiyttotar-
koitus; 5) muut mahdolliset sijoituspaikat alueella.

Ympéristonsuojelulain 12 §:n mukaan luvanvaraista tai rekisterditdvia toimin-
taa ei saa sijoittaa asemakaavan vastaisesti. Liséksi alueella, jolla on voimassa
maakuntakaava tai oikeusvaikutteinen yleiskaava, on katsottava, ettei toimin-
nan sijoittaminen vaikeuta alueen kayttdmistd kaavassa varattuun tarkoituk-
seen.

Ympiristonsuojelulain 48 §:n 4 momentin mukaan toiminnan olennaista muut-
tamista koskeva lupahakemus on ratkaistava siten, ettd harkinta kattaa ne toi-
minnan osat, joihin olennainen muutos voi vaikuttaa ja ne ympéristéon kohdis-
tuvat vaikutukset ja riskit, joita muutos voi aiheuttaa.

Ympiéristonsuojelulain 49 §:n mukaan ympéristéluvan mydntiminen edellyt-
td4, ettei toiminnasta, asetettavat lupamééraykset ja toiminnan sijoituspaikka
huomioon ottaen, aiheudu yksindén tai yhdessd muiden toimintojen kanssa:

1) terveyshaittaa; 2) merkittdvdd muuta 5 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitet-
tua ympériston pilaantumista tarkoittavaa seurausta tai sen vaaraa; 3) 1618
§:ssé tarkoitettua kiellettyd seurausta maaperdén tai pohjaveteen; 4) erityisten
luonnonolosuhteiden huonontumista taikka vedenhankinnan tai yleiseltd kan-
nalta tdrkedn muun kdyttémahdollisuuden vaarantumista toiminnan vaikutus-
alueella; 5) erdistd naapuruussuhteista annetun lain 17 §:n 1 momentissa tar-
koitettua kohtuutonta rasitusta.

Ympéristénsuojelulain 52 §:n 1 momentin mukaan ympéristéluvassa on annet-
tava tarpeelliset madrdykset: 1) pdéstoistd, pddstoraja-arvoista, padstdjen eh-
kdisemisestd ja rajoittamisesta seké pééstopaikan sijainnista; 2) maaperin ja
pohjavesien pilaantumisen ehkéisemisestd; 3) jétteistd seké niiden médrin ja
haitallisuuden vihentdmisestd; 4) toimista héiri6- ja muissa poikkeuksellisissa
tilanteissa; 5) toiminnan lopettamisen jélkeisestd alueen kunnostamisesta ja
pdéstdjen ehkiisemisestd sekd muista toiminnan lopettamisen jilkeisisti toi-
mista; 6) muista toimista, joilla ehkaistdén tai vihennetiin ympéristén pilaan-
tumista tai sen vaaraa.

Ympéristonsuojelulain 52 §:n 3 momentin mukaan lupaméiriyksid annettaessa
on otettava huomioon toiminnan luonne, sen alueen ominaisuudet, jolla toi-
minnan vaikutus ilmenee, toiminnan vaikutus ympéristoon kokonaisuutena,
ympéristdn pilaantumisen ehkéisemiseksi tarkoitettujen toimien merkitys ym-
périston kokonaisuuden kannalta seki tekniset ja taloudelliset mahdollisuudet
toteuttaa ndmé toimet. Pédstoraja-arvoa seké padstdjen ehkdisemisti ja rajoitta-
mista koskevien lupaméériysten tulee perustua parhaaseen kiyttokelpoiseen
tekniikkaan. Lupaméérdyksissé ei kuitenkaan saa velvoittaa kiyttimaan vain
tiettya tekniikkaa. Liséksi on tarpeen mukaan otettava huomioon energian ja
materiaalien kdyton tehokkuus sek# varautuminen onnettomuuksien ehkiise-
miseen ja niiden seurausten rajoittamiseen.
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Ympéristonsuojelulain 58 §:n 1 momentin ensimmaéisen virkkeen mukaan ym-
périst6luvassa on annettava tarpeelliset médrdykset jétteistd ja jatehuollosta
jatelain ja sen nojalla annettujen sdédnndsten noudattamiseksi.

Ympéristonsuojelulain 62 §:n 1 momentin mukaan ympéristéluvassa on annet-
tava tarpeelliset madrdykset paéstojen ja toiminnan tarkkailusta seki toiminnan
vaikutusten ja toiminnan lopettamisen jilkeisen ympériston tilan tarkkailusta.

Luvan myéntdamisen edellytykset toiminnan olennaiselle muutokselle

Kysymyksessé olevaa pintakésittelytoimintaa on harjoitettu Vantaan Ikolan
alueella vuodesta 1988 ldhtien. Toiminnalle on viimeksi myonnetty ympéristo-
lupa 21.10.2009 ympéristonsuojelulain (86/2000) nojalla. Nyt kyseessi oleva
hakemusasia on kisitelty toiminnan olennaisena muutosasiana.

Asiakirjojen mukaan laitoksen pintakésittelyprosessissa, kovakromausmenetel-
miéssé ei ole tapahtunut muutoksia. Kovakromausaltaita on seitsemén ja niiden
yhteenlaskettu kokonaistilavuus on 26,5 m?, aikaisemman ympiristsluvan mu-
kaan 22,5 m?. Nykyisessi toiminnassa prosessijitevedet keritéén talteen ja toi-
mitetaan jatkokdsittelyyn, aiemmin prosessijitevedet esikésiteltiin laitoksella
ja johdettiin jatevesiviemdriin ja edelleen jitevedenpuhdistamolle. Nykyiseen
toimintaan ei kuulu aiemman luvan mukainen kromihydroksidilietteen vas-
taanotto ja kasittely.

Toimintapaikka sijaitsee alueella voimassa olevassa, 17.6.1985 hyviksytyssé
asemakaavassa toimitilarakennusten ja ympéristod hiiritseméttomien teolli-
suus- ja varastorakennusten korttelialueella (KTY). Yleiskaavassa, joka on hy-
viksytty 17.12.2007, alue on osoitettu teollisuusalueeksi (TY). Sijaintipaikan
vilittdméssd ympdristossd on teollisuuskiinteistdjd. Asuinalue, joka on asema-
kaavassa osoitettu asuinrakennusten korttelialueeksi (A), sijaitsee lihimmil-
144n noin 100 metrin etdisyydelld sijaintipaikasta.

Toiminnan keskeisimmaét ympéaristovaikutukset ovat pagstot ilmaan. Toimin-
nassa kéytetddn haitallisia kemikaaleja. Keskeisin kemikaali on kromitrioksidi.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd ympéristénsuojelulain 49 §:n 4 momentin mukai-
sesti toiminnan olennaista muuttamista koskeva ympéristélupaharkinta kattaa
ne toiminnan osat, joihin olennainen muutos voi vaikuttaa ja ne ymparistoon
kohdistuvat vaikutukset ja riskit, joita muutos voi aiheuttaa. Kun asiakirjojen
mukaan laitoksella ei endd esikésitelld prosessijitevesii eiké vastaanoteta tai
kasitelld jatelietteitd, toiminnasta aiheutuvat pfst6t maaperiin ja pintavesiin
ovat vihentyneet. Kovakromausaltaiden yhteenlaskettu kokonaistilavuus on
kasvanut jonkin verran, vaikka altaiden lukumésri on edelleen sama.

Edelld toiminnan muutoshakemuksesta lausuttu huomioon ottaen toiminnan
sijaintipaikka ja alueen kaavoitus ei ole ollut ympéristsluvan myéntimisen es-
teend toiminnan muutoksen johdosta. Muutoinkin hallinto-oikeus katsoo, ettd
hakemuksen mukaisesta toiminnasta, toiminnan laajuus ja sille ympériston pi-
laantumisen ehkaisemiseksi annetut lupamérdykset huomioon, ei aiheudu ym-
péristdnsuojelulain 49 §:n vastaisia seurauksia ja ympéristdluvan myontdmisen
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edellytykset ovat tdyttyneet. Lupamdérdykset ovat ympéristonsuojelulain mu-
kaisesti riittdvét jdljempénd lausutuin perustein.

Siltd osin kuin valituksessa on vedottu aikaisemman 21.10.2009 annetun lupa-
péadtoksen médrdykseen lupamédrdysten tarkistamisesta ja tarkistamishake-
mukseen liitettdvistd selvityksistd, hallinto-oikeus toteaa, ettd voimassa olevan
ympdristonsuojelulain 1.5.2015 voimaan tulleella lain muutoksella (423/2015)
lupaméérdysten tarkistamista koskenut ympéristénsuojelulain 71 § on kumottu
ja lain muutoksen voimaantulosddnnoksen mukaan ennen lain voimaantuloa
annetussa lupapddtoksessd madrdtty lupamédérdysten tarkistamista koskeva vel-
voite raukeaa. Néin ollen kyseessd olevaa asiaa ei ole tullut késitelld aiemmas-
sa lupapdétoksessd tarkoitettuna lupamédrdysten tarkistamista koskevana asia-
na. Toiminnan muuttamista koskevassa lupahakemuksessa on tullut ympéris-
tonsuojeluasetuksen 8 §:n mukaisesti esitté4 tieto siitd, miten muutos vaikuttaa
toimintaan sekd sen ympdaristovaikutuksiin ja esittd4 asetuksen 3—7 §:ssd vaa-
dituista lupahakemuksen tiedoista ja selvityksistd ne, jotka koskevat toiminnan
muutosta ja sen ympéristovaikutuksia. Hallinto-oikeus toteaa, ettid hakemuk-
sessa on esitetty toiminnan muuttamista koskevaa lupaharkintaa varten riitté-
vit tiedot toiminnan ympéristdvaikutuksista ympéristénsuojelulain 39 §:n

2 momentin ja ympéristonsuojeluasetuksen vaatimalla tavalla.

Lupamdidrdysten muuttamista koskevat vaatimukset

Valituksessa on vaadittu pdéstoraja-arvon asettamista kokonaiskromipdéstoille
ja kromi(VI)-yhdisteille ilmaan sek# muille haitallisille aineille sek vaadittu
asennettavaksi poistoilmaan lisdsuodatin ja sen varustamista jatkuvatoimisella
nédytteenkerdyslaitteistolla.

Asiakirjoista ilmenee, ettd kovakromausaltaat on sijoitettu vallialtaan sisélle.
Kromausaltaat on varustettu suojakansilla ja altaiden reunoilla on reunaimut,
joiden kautta kromauskylvyistd vapautuvat kaasut imetéén kanavien kautta pi-
saranerottimien ja puhaltimien kautta poistolinjoihin. Pisaranerottimien erotus-
tehoksi on ilmoitettu vahintddn 99,8 prosenttia. Asiakirjoihin liitetystd laitok-
sen tarkastuskertomuksesta 13.10.2016 ilmenee, ettd puhdistinlaitteet tarkiste-
taan ja puhdistetaan 23 kertaa vuodessa ja etti laitteistojen huoltotoimenpiteet
kirjataan huolto- ja kunnossapitohenkil3ston toimesta.

Asiakirjojen mukaan laitoksen aikaisemman toiminnan ilmapé4stét on selvi-
tetty kertaluonteisesti vuonna 2012, aikaisemman lupapéétoksen mésrdyksen
perusteella. Kromipaéstot ovat vuonna 2012 olleet 0,62 kg, kuudenarvoinen
kromi eli kromi(VI)-pitoisuus on ollut 0,003 mg/Nm?>.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd kromipédstdille tai kromiyhdisteiden pitoisuuksille
ilmaan ei ole annettu ohje- tai raja-arvoja. Tehdyn yksittdisen padstomittauksen
mukaan kromipdést6 on pieni. Puhdistinlaitteiden puhdistustehon on hakemuk-
sessa ilmoitettu olevan varsin hyvé. Laitteiston asianmukaisen toimivuuden
kannalta liséksi niiden kunnossapito on keskeistd. Kun edelld todetusti puhdis-
tinlaitteiden huolto on suunnitelmallista ja saannéllistd, kertaluonteisesti mi-
tattu alhainen péést6taso on saavutettavissa. N4in ollen hallinto-oikeus katsoo,
ettd asiassa ei ole tarpeen asettaa valituksessa vaadittuja kromin pézistoraja-
arvoja.
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Valituksenalaisen lupapaitoksen lupamédrdyksessd 6 toiminnanharjoittaja on
velvoitettu mittaamaan ilmaan johdettavien kromipdéstdjen madra vuoden ku-
luessa pédtoksen lainvoimaisuudesta ja tdmén jdlkeen viiden vuoden vélein.
Asiakirjojen mukaan prosessi on vakaa. T#std syystd ja kun huolehditaan puh-
distinlaitteiston asianmukaisesta kunnossapidosta, hallinto-oikeus katsoo, etti
paitoksessd asetettu kertaluonteinen ja sen jalkeen viiden vuoden miéravélein
toteutettava padstomittausvelvoite on riittdva. Lupaviranomainen voi mittaus-
tulosten perusteella antaa tarvittaessa lisimaardyksid.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd asiassa ei ole ilmennyt seikkoja, ettd toiminnasta
aiheutuisi sellaisia muita padst6jé ilmaan, joiden tarkkaileminen olisi pdésto-
raja-arvojen madrittdmiseksi tai muutoin tarpeen. Ympéristonsuojelulain 6 §
huomioon ottaen toiminnanharjoittajan on oltava selvilld toimintansa ympéris-
tovaikutuksista. Lupamédédrdyksessd 1 on mééritty raaka-aineiden ja kemikaa-
lien kaytostd selvilldolovelvollisuus ja ympéristonsuojelulain 19 §:ssd sdddetyt
kemikaalien kédytt6on liittyvit erityiset velvollisuudet huomioon ottaen. Li-
sdksi lupamédrdyksissd 12—14 on annettu méiardykset raaka-aineiden ja kemi-
kaalien varastoinnista. Kun otetaan huomioon edelld lausutut seikat laitoksella
kéytdssé olevista toimista ilmapééstdjen rajoittamiseksi ja puhdistinlaitteiden
tehokkuudesta, padst6jen rajoittamiseksi annetut lupaméadraykset ovat muu-
toinkin riittévét ja parhaan kédyttokelpoisen tekniikan vaatimusten mukaiset
ympdristonsuojelulain 52 §:ssd edellytetylld tavalla. Vaadittujen péist6jen tor-
juntatoimien lisddminen ei ole siten tarpeen.

Ympiéristonsuojelulain 52 §:n 1 momentin 4 kohdan nojalla ympéristdluvassa
on annettava tarpeelliset médrdykset toimista héirié- ja muissa poikkeukselli-
sissa tilanteissa. Toiminnanharjoittajan selvilldolovelvollisuuteen kuuluu tietoi-
suus ympéristoriskeistd ja niiden hallinnasta. Luvanvaraisen toiminnan toimin-
nanharjoittajalta edellytetédan ympéristénsuojelulain 15 §:n nojalla varautu-
mista ennakolta toimiin onnettomuuksien ja muiden poikkeuksellisten tilantei-
den estdmiseksi ja niiden terveydelle ja ympéristolle haitallisten seurausten ra-
joittamiseksi. Ennaltavarautumisvelvollisuuteen kuuluu riskinarviointiin perus-
tuvan varautumissuunnitelman laatiminen. Ympéristénsuojelulain 15 §:n 2
momentin mukaan varautumissuunnitelma on ympéristénsuojelulain perus-
teella laadittava vain niistd ympéristluvanvaraisista toiminnoista, jotka kuulu-
vat valtion lupaviranomaisen toimivaltaan. Liséksi suunnitelmaa ei ympéristo-
lupa-asian yhteydessé ole tarpeen tehdi siltd osin kuin vastaava suunnitelma
on laadittu vaarallisten kemikaalien ja rdjéhteiden ksittelyn turvallisuudesta
annetun lain eli kemikaaliturvallisuuslain, pelastuslain tai muun lain nojalla.

Edellé lausuttuun néhden ja toiminnan laajuus huomioon ottaen lupapztok-
sessd on annettu lupaméérdykset 15-17 hdiridtilanteista ja muista poikkeuksel-
lisista tilanteista ympéristonsuojelulaissa vaaditulla tavalla.

Kyseessd olevaa toimintaa sdételee lisiksi kemikaalilainsdddants, kuten kemi-
kaaliturvallisuuslaki ja sen nojalla annetut asetukset. Ympéristonsuojelulain

7 §:n 2 momentin mukaan ympériston pilaantumisen vaaraa aiheuttavassa toi-
minnassa on noudatettava kemikaalilain ja Euroopan unionin kemikaalilain-
sdddannon mukaisia kemikaalien turvallista kdyttod koskevia yleisid periaat-
teita ja velvoitteita ympériston pilaantumisen ja sen vaaran ehkiisemiseksi.
Valituksissa esitetyt vaatimukset liittyen pelastussuunnitelmaan, evakuointi-
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suunnitelmaan, suojavyohykkeeseen ja halytysjirjestelmdin ovat kemikaali-
lainsdddannon mukaisia seikkoja. Kemikaalilainsddddnnon valvontaviranomai-
sina toimivat Turvallisuus- ja kemikaalivirasto seké pelastusviranomainen.
Asiakirjoista ilmenee, ettd Euroopan komissio on 10.10.2017 myontényt toi-
minnanharjoittajalle REACH-asetuksen (N:o 1907/2006) mukaisen luvan kro-
mitrioksidin kaytélle laitoksessa. Valituksessa on vaadittu mainitun luvan maa-
rdysten liittdmistd ympdristdlupaan. Ymparistonsuojelulain sddnndsten nojalla
mainitun luvan méérdyksid ei ole perusteita asettaa ympéristoluvassa.

Valituksessa vaaditun ymparistonsuojelulain 59 §:ssé tarkoitetun jatteen késit-
telytoiminnan mukaisen vakuuden asettaminen ei ole ollut tarpeen, sillé toi-
minnassa ei endd harjoiteta aikaisemman lupapaatoksen mukaista vaarallisen
jatteen eli jételietteen vastaanottoa ja kasittelya.

Ympdéristonsuojelulain 52 §:n 1 momentin 5 kohdan mukaisesti ymparistolu-
vassa on annettava médrdykset toiminnan lopettamisen jalkeisestd alueen kun-
nostamisesta ja padstdjen ehkdisemisestd sekd muista toiminnan lopettamisen
jalkeisistd toimista. Lupapédtoksen lupamadrdyksessd 19 toiminnanharjoittaja
on velvoitettu esittdmadn yksityiskohtainen suunnitelma toiminnan lopettami-
seen liittyvistd toimista. Hallinto-oikeus toteaa, ettd toiminnanharjoittaja voi-
daan toiminnan laatu ja muut tapauskohtaiset seikat huomioon ottaen maarata
esittdmadn erillinen suunnitelma toiminnan lopettamiseen liittyvistd toimista
hyvissd ajoin ennen toiminnan lopettamista, kuten lupaméérayksessad 19 on
maddrétty. Tuolloin viranomainen kisittelee ja arvioi erikseen suunnitelmassa
esitettyjen toimenpiteiden hyviksyttdvyyden. Méirdys on vakiintuneen kdy-
tdnnon mukainen. Tédssd asiassa ei ole ilmennyt seikkoja, ettd asiassa olisi tul-
lut asettaa tiettyjd toiminnan lopettamiseen liittyvid madrdyksid ympéristolupa-
padtoksessd.

Edelld lausutun perusteella hallinto-oikeus katsoo, ettd toiminnalle asetetut lu-
pamédrdykset ovat asianmukaiset ja riittdvat ympariston pilaantumisen ehkai-
semiseksi ja toiminnasta aiheutuvien vaikutusten tarkkailemiseksi sen mukaan
kuin ympéristonsuojelulain 52 ja 62 §:sséd sdddetdédn seka jatteistd ja jatehuol-
losta annetut médrdykset ovat ympéristonsuojelulain 58 §:n mukaiset.

Lopuksi hallinto-oikeus toteaa, ettd valituksenalaisen ympdristolautakunnan
pédétoksen tdytdntdonpanosta on padtoksessa todettu, ettd se on lainvoimainen
valitusajan pédtyttyd, jos padtokseen ei haeta muutosta. Kun péitosta ei ole
ympadristonsuojelulain 199 §:n tarkoittamalla tavalla maératty taytantdonpanta-
vaksi mahdollisesta muutoksenhausta huolimatta, asiassa ei ole sellaista vali-
tuksen tarkoittamaa taytdntoonpanomaéraystd, joka hallinto-oikeudessa olisi
voinut tulla késiteltdvaksi ymparistonsuojelulain 201 §:n nojalla.

3. Oikeudenkdyntikulut

Hallintolaink&yttdlain 74 §:n 1 momentin mukaan asianosainen on velvollinen
korvaamaan toisen asianosaisen oikeudenkdyntikulut kokonaan tai osaksi, jos
erityisesti asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, ettd tima
joutuu pitdmédn oikeudenkdyntikulunsa vahinkonaan. Mité tassa pykédldssd ja
75 §:ssd sdddetddn asianosaisesta, voidaan soveltaa myos paatoksen tehnee-
seen hallintoviranomaiseen. Saman pykéldn 2 momentin mukaan harkittaessa
julkisen asianosaisen korvausvelvollisuutta on otettava erityisesti huomioon,
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onko oikeudenkdynti aiheutunut viranomaisen virheesta.
Kun otetaan huomioon hallinto-oikeuden ratkaisun lopputulos, ei ole pidettdva
hallintolainkdyttdlain 74 §:n tarkoittamalla tavalla kohtuuttomana, ettd muu-
toksenhakijat pitévét oikeudenkdyntikulunsa vahinkonaan.
Sovelletut oikeusohjeet
Perusteluissa mainitut
Julkipano
P4itos on annettu julkipanon jalkeen.

Piaitoksestéd ilmoittaminen

Vantaan kaupunginhallituksen on viipymattd ilmoitettava tistd padtoksesti
kaupungin ilmoitustaululla.

Piitoksen tiedoksiantaminen

Kylmdoja-Ilola Asukasyhdistys ry:n on viipyméttd timén pdtoksen saatuaan
ilmoitettava padtdksestd yhteisen kirjelmén allekirjoittaneelle asiakumppa-
nilleen (hallintolainkayttélaki 55 § 2 mom, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Muutoksenhaku

Ympéristénsuojelulain 190 §:n 1 momentin mukaan téhin pa4tokseen saa
hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen, jos korkein
hallinto-oikeus myontdd hallintolainkdyttdlain 13 §:n 2 momentin perusteella
valitusluvan. Valituskirjelmé on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen
30 péivén kuluessa hallinto-oikeuden paitoksen antopdivisti eli viimeistéin
27.1.2020.

Valitusosoitus on liitteend HallJp (01.18).
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Diaarinumero
00254/18/5102

Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Arto Hietaniemi ja
Kirsi Stark sekd luonnontieteiden alan hallinto-oikeustuomari Pirjo-Liisa Salo-
ranta. Asian on esitellyt Kirsi Stark.

Arto Hietaniemi Pirjo-Liisa Saloranta

Kirsi Stark

Toimituskirjan antaja:

Ao, Sya
Anu Sara
laink&yttosihteeri



Jakelu

P&itos ja maksu

Jéljennds maksutta
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Diaarinumero
00254/18/5102

Kylméoja-Ilola Asukasyhdistys ry ym., oikeudenkdyntimaksu 250 euroa
(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pdictoksen
otkeudenkdayntimaksua koskevasta liitteestd.)

Kova-Kromi Oy
Asiamies: asianajaja Juhani Laakso

Vantaan kaupungin ympéristdlautakunta

Vantaan kaupungin terveydensuojeluviranomainen
Vantaan kaupungin rakennusvalvonta

Vantaan kaupunkisuunnitteluyksikko

Vantaan kaupunginhallitus

Helsingin seudun ympéristopalvelut -kuntayhtymi

Uudenmaan elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus/
Ympéristo ja luonnonvarat, sdhkdisesti

Eteld-Suomen aluehallintovirasto, sihkoisesti
Ympdristolupavastuualue

Suomen ympdéristokeskus, sdhkoisesti

ARS



-




Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen

Hallinto-oikeuden paitdkseen saa hakea muutosta kerkeimmalta hallinto-cikeudelta
kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myéntis valitusluvan,

Valitusluvan myontdmisperusteet
Hallintolainkéytt6lain 13 §:n 2 momentin mukaan valitusluvan myéntimisen perusteet ovat:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai

oikeuskdytinnén yhtensisyyden vuoksi on térkedts saattaa asia korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavalsi on erityists
aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi: tai
3) valitusluvan mydntdmiseen on muu painava syy.

Valitusiupa voidaan my6ntdd myds siten, etti se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden p#itdksests.

Valitusaika

Hallinto-oikeuden p#tds on annettu julkipanon jilkeen. Pastoksen katsotaan tulleen
asianomaisen tietoon silloin, kun se on annettu. Valitus on teht4vi 30 p#ivin kuluessa
hallinto-oikeuden pastoksen tiedoksisaannista, sitd paivis lukuunottamatta.

Valituskirjelm#n toimittaminen

Valituskirjelmd, johon on sisillytettévi valituslupahakemus, on toimitettava valitusajassa
korkeimmalle hallinto-oikeudelle.

Valituskirjelma liitteineen voidaan lahettd myds postitse, telekopiona tai sshképostilla.
Valituskirjelmén tulee olla perilld valitusajan viimeisend p4ivini ennen viraston aukioloajan
pasttymistd. Sahkoisesti (telekopiona tai sdhképostilla) toimitettavan valituskirjelmén tulee
olla toimitettu siten, ettd se viimeistd#n valitusajan viimeisend pdivéni ennen viraston
aukioloajan pasttymistd on kokonaisuudessaan kiytettdvissd viraston vastaanottolaitteessa
tai tietojérjestelméssé. Valituskirjelmén ja muiden valitusasiakirjojen lihettdminen postitse
tai séhkdisesti tapahtuu ldhettdjan omalla vastuulla.
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Valituskirjelm#n sis#lto ja allekirjoittaminen

Valituskirjelmassé, joka on osoitettava korkeimmalle hallinto-oikeudelle, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja kotikunta

- p#itds, johon haetaan muutosta

- perusteet, minkd vuoksi valituslupa tulisi myontéa

_ milta kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutolksia

sithen vaaditaan tehtévaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.
Jos valittajan puhcvaltaa kiiyttid hiinen laillinen edustajansa tai asiamiehensi tai jos
valituksen laatijana on joku muu henkild, valituskirjelmassé on ilmoitetiava my6s tdman

nimi ja kotikunta. Valituskirjelméssé on lisiksi ilmoitettava postiosoite ja puhelinnumero
sekii mahdollinen sahképostiosoite, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittaialle voidaan
toimittaa. Valittaian, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmad
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ellei valituskirjelméas toimiteta sahkoisesti (telekopiona tai séhkopostilla).

Valituskirjelmén liitteet

Valituskirjelméan on hitettdva

_ hallinto-oikeuden p#itds alkuperdisen tai jéljennoksend

_ asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tuelsi, jollel niitd ole jo
aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on, jollei hiin ole asianajaja tai yleinen oikeusavustaja, liitettva valitus-
kirjelmasn valtakirja, jollei valittaja ole valtuuttanut hanté suullisesti valitusviranomaisessa
tai ellei sahkoisesti toimitettavassa asiakirjassa ole selvitystA asiamichen foimivailasta.
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Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
P1, 180, 00131 Helsinki

Kéyntiosoite: Fabianinkatu 15, Helsinki

Puh.nro: 029 56 40200
Telefax: 029 56 40382

S-posti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Aukioloaika: arkip#ivisin klo 8.00-16.15
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