YK0048 YLEISKAAVA 2020

Hyvaksymisvaiheessa kirjaamoon saapunut palaute / 6.11.2020

Osa palautteesta on tullut yksityisiltd maanomistajilta, kun heiltd on pyydetty 6.11.2020
mennessd lausuntoa luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisesta Natura-arvioinnista. Palaute ei
kuitenkaan koske kyseistd arviointia, siksi ne on otettu mukaan tdhdn yhteenvetoon.

4.11.2020 Vestra
Vantaan Vestrassa olevina maatilan omistajina haluamme esittda kielteisen kantamme Vantaan

yleiskaavaehdotukseen merkittya ulkoilupolun reittia koskien.

Ehdotukseen merkitty ulkoilupolku tulisi kulkemaan omistamiemme ja maatalousalueeksi kaavaan
merkittyjen peltoaukioidemme sivuitse, jatkuen Lepsamajokeen rajoittuvan peltomme kohdalla joen
yli. Keskusteltuani perheemme edustajana asiasta yleiskaavaosaston suunnittelija Paula Kankkusen
(22.10.2020) seka kaupungin katu-/puistosuunnittelusta vastaavan arkkitehti Petra Tammiston kanssa
(23.10.2020) minun annettiin ymmartaa kaavaan merkityn reitin olevan ohjeellinen. Todettuani
vaihtoehtoisen, kayttokelpoisen polun jo I6ytyvan pellonreunamme vieressa olevasta ja kaupungin
omistamasta metsikdsta, sain kuulla nykyisen polun olevan liian jyrkassa rinteessa. Tama vahvisti
edelleen kasitystamme siita, ettd mahdollinen polku tulisi ohjeellisuudestaan huolimatta
toteutuessaan kulkemaan peltoalueidemme halki. Oheisista syista johtuen esitimme
vastustuksemme polkureitille siltd osin kuin se koskee omistamaamme maa-aluetta:

Maatilamme peltopinta-ala on pieni, noin kolme hehtaaria. Suunniteltu polku peltoalueellamme
usean sadan metrin matkalla haittaisi oleellisesti silld harjoitettavaa maataloustoimintaa. Aluetta
hyddynnetdan nyt paitsi omavaraisviljelyssa, myos laitumena seka heinan kasvatuksessa
kotieldinrehuksi. Soveltuvuus ulkoilupoluiksi on huono, koska useana kevaana tulvavesi voi nousta
niin korkealle, etta joen puoleinen pelto peittyy kokonaan veden alle jopa viikoiksi. Savipohjan seka
yldjuoksulta jokeen virtaavien sade-/tulvavesien takia joenreunan vesi virtaa savipenkkojen yli
aiheuttaen niiden repeilya. Koska yleiskaavaehdotukseen merkitty polun jatkuminen joen yli toiselle
puolelle edellyttas sillan rakentamista, vaatisi tama huomattavan suurta rakennelmaa edella olevan
seikan eliminoimiseksi. Perheemme kayttaa kesaisin suunnitteilla olevan polun kohdalla olevan
peltomme rantaa uimapaikkana, mika polun my6ta veisi meilta tihanastisen yksityisyytemme.

Koska jo nyt olemassa oleva Reitti 2000 yhdessa Keimolan polku- ja latuverkoston kanssa tarjoaa
riittavat valmiudet ulkoliikuntaa harrastaville, ei yleiskaavaehdotukseen merkitty uusi ulkoilupolku ole
mielestamme tarpeellinen.

3.11.2020 Vestra

Ekologisen kaytavan merkitseminen yleiskaavaehdotuskarttaan on taysin tarpeetonta, eldimet
osaavat kulkea muutenkin. Lisaksi joen rannat ovat eroosiolle ja tulville alttiita, joten ovat jopa
vaarallisia ihmisten kulkea. Tulevaisuuden ulkoilupolut ym. haittaavat alueiden omistajien
maankaytt6a. Polut lisddvat myos Vestrantien Il tiekunnan liikennetta ja kapean yksityistien kulutusta.
Autojen pysakdinti ja muu liikenne haittaavat osakkaiden tienkaytt6a.

Nykyiset maaraykset ovat maa- ja metsataloudelle riittavat, joten vaadimme ekologisten kaytavien ja
ulkoilupolkujen merkinnan poistamista Vestrassa yleiskaavaehdotuskartasta.

2.11.2020 Vestra

Muistuttajan mukaan tilat ovat maa- ja metsatalous kaytossa, jos alue rauhoitetaan tai muutetaan
SL/VR rauhoitus- ja virkistys alueiksi elinkeinon harjoittaminen estyy. Ohjeelliset virkistysreitit Vestran
alueella tuovat ongelmia ja hairi6ita jo puuttuvien parkkipaikkojen suhteen. Varsinkin Vestrantie II



tiekunnan yksityistie on niin kapea, etta siind kahdensuuntainen lilkkenne on mahdotonta. Autojen
pysakointi tien varrella ei ole mahdollista.

2.11.2020 Bertaksentie

Asumisen alueet yleiskaavan ty6paikka-alueilla (LM1 lentomelualueella): kiinteist6é rakennuksineen
on historiallisesti merkittava, vastustamme painokkaasti yleiskaavaehdotuksessa kiinteistomme
olemassa olevan kaavamerkinnan muuttamista TY-alueeksi. Vaadimme, ettd se jaa nykyiselleen eli
A3/tp.

27.10.2020 Jyvapolku, Jokiniemi
Jokiniemen asumisen alueet: Huoli siit3, etta Jokiniemessa sallitaan kerrostalojen rakentaminen
pientaloalueelle.

27.10.2020 Petaksen Asukasyhdistys ry

Yleiskaavaehdotuksen luontoarvojen kannalta ongelmallisimpiin kuuluvat aluevaraukset |6ytyvat
Petaksen asuinalueen pohjois- ja itdpuolelta seka esitetyn Tyttémaen SL-varauksen kaakkoispuolelta.
N&illa alueilla on esitetty yli 70 ha TY- ja TP-varauksia luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkittaviin metsiin. Vaadimme, ettad kaavaan suunnitellut, Petaksen pohjoispuolen alueet KM, TY ja
etenkin TT tulee ehdottomasti huomattavissa maarin vahintaan pienentas, jotta jaa riittavasti
nimenomaan luonnontilaista metsaa suojaamaan puskurina korvaamatonta isosuota ja tuomaan
laajalti alueen asukkaille edelleen virkistysmahdollisuuksia nimenomaan luonnontilaisessa metsassa
ja rauhassa.

26.10.2020 Simonkylan Omakotiyhdistys ry

Pientaloaluieden tiivistiminen yleiskaavassa ja vuorovaikutuksen vahyys. Kaupungin johdolle ja
valtuustolle tarkoitettu kuntalaisaloite on jatetty 6.10.2020. Sen allekirjoitti lyhyessa ajassa 488
henkilod. Ehdotamme, ettd kaupunginvaltuusto linjaa kasittelyyn tulevan yleiskaavan jatkotyota
seuraavasti. Yleiskaavan tekoa jatketaan keskittyen vain tarkeimmille ja rajatuille muutosalueille.
Arvostetut ja halutut pientaloalueet siilytetdan edelleen AP pientaloalueina. Kaavatyon
loppuvaiheessa tehty muutos, jossa A-alueille maaritetdan suojamaarityksia, on askel oikeaan
suuntaan, mutta ei riittava.

22.10.2020 Jyvatie

Hyva vantaalainen paattaja, Tanaan jatketta Vantaan seutukaavaehdotuksen kasittelya. Toivomme,
ettd huomioisitte mielipiteemme asiasta. Huomasimme Helsingin sanomissa 20.7. uutisen Vantaan
seutukaavaehdotuksesta. Se heratti meissa huolta. Asumme Jokiniemessa pientaloalueella. Alueen
profiili ihanine peltomaisemineen ja golfkentta, missa viime talvea lukuun ottamatta olemme kéyneet
lapsemme kanssa hiihtdmassa ovat iso osa alueen viihtyvyyttd Muutimme alueen sisalla noin vuosi
sitten, koska alue on meista ihana ja kulkuyhteydet hyvat myos ajokortittomalle.

Uudessa seutukaavaehdotuksessa alueelle saisi rakentaa myos kerrostaloja. Alueen viehatys ovat
pientalot, jotka muodostavat oman yhteisdn. Valkoisenldhteen tien toisella puolella on kerrostaloja.
Ne sopivat sinne hyvin ja lisdavat alueen monimuotoisuutta. Emme halua jatkossa pelata, etta
naapurin myydessa asuntonsa, omakotitalon tilalle nouseekin kerrostalo.

Vantaa on kansainvalinen ja kasvava kaupunki. Vantaa haluaa tulevaisuudessa olla varmastikin myos
monipuolisen asumisen kaupunki. Sithen varmaankin pyritdan uudella seutukaavaehdotuksella.
Monipuolisuuteen ei saa pyrkia muuttamalla vanhat pientaloalueet alueiksi, mille voidaan rakentaa
tulevaisuudessa myos kerrostaloja. Jokiniemessa on jo paljon kerrostaloja. Pientaloalueet sen sijaan
ovat pienentyneet koko ajan. Nyt on aika sailyttda meidan pientaloasukkaiden mielenrauha. Emme
halua pelata tuleeko naapuriin kerrostalo, jos naapuri myy omakotitalonsa grynderille. Tallainen



pelko on Ruispolulla, missd omakotitalojen tilalle on ilmeisesti kaavailtu kerrostaloa. Tama vahentaa
alueen pientalojen arvoa.

Helsingin sanomat kirjoitti 24.7. kuinka Espoossa on ymmarretty., etti pientaloasumiselle on
kysyntaa ja pientaloja halutaan myos hyvien kulkuyhteyksien padhan. Ne houkuttelevat alueelle
lapsiperheita. Haluaako Vantaa, etta hyvien kulkuvaylien paassa taytyy asua kerrostalossa?
Toivottavasti ei!

Koronaviruksen aikana ihmiset ovat todenneet, ettd haluavat asua valjemmin. Oman pihan arvo on
nousussa. Pientaloaluiden pihat mahdollistavat viihtyisia kavelylenkkeja lahimaastossa niin
pientalojen asukkailla kuin 1aheisten kerrostalojenkin asukkaille. Naiden alueiden virkistysarvoa ei saa
unohtaa eika niita saa rankentaa tayteen.

Kaupungistumista ei tule eika pida estda. Asukkaiden tulee kuitenkin pystya luottamaan siihen, ettei
asuinalueen profiili muutu ratkaisevasti ldhivuosina.

20.10.2020 Petas
Viitaten postissa saamaani lausuntopyynt6on liittyen Vantaan uuteen yleiskaavaan 2020, haluamme
ottaa Petas-Vehkalan alueen asukkaina kantaa asiaan.

Hyvin yleisesti jo monelta osin on havainnoitu, etta yleiskaavaehdotuksen luontoarvojen kannalta
ongelmallisimpiin kuuluvat aluevaraukset 16ytyvat Petaksen asuinalueen pohjois- ja itdpuolelta seka
esitetyn Tyttémaen SL-varauksen kaakkoispuolelta. N&illd alueilla on esitetty yli 70 ha TY- ja TP-
varauksia luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittaviin metsiin.

Alueella on sailynyt huomattava maara luontoarvoiltaan merkittavia lehto-, kangas- ja korpialueita.
Aluetta koskeva luontoselvitystieto on varsinkin luontototyyppitason tiedon osalta ilmeisen
puutteellista. Lajistotiedot alueelta rajoittunevat liito-orava- ja lahokaviosammalselvityksiin. Ainakin
liito-orava kayttaa alueen metsia laajemmin kuin mita 2016 selvityksessa oli todettu. Lisaksi olen itse
asukkaana saanut havainnoida huomattavan laajaa lajikirjoa esim. lintulajeissa. Pihalla kayvat
saannollisesti ja laajoissa maarin niin pyrstotiaiset kuin esimerkiksi harmaapaatikat.

Kaakossa arvokas metsialue rajautuu kesken kaavaprosessia (Vehkalan lansipuoli 1) tehtyyn laajaan
avohakkuualueeseen. Laajennusalueella elda kevaian 2019 maastokaynnin perusteella (Keijo Savolan
tiedoksianto Vantaan ymparistokeskukselle 25.4.2019) liito-orava. Lisdksi suojelualuevarauksen
kaakkoispuolella on edustava, vesilain suojaamiin luontotyyppeihin kuuluva luonnontilainen noro.
Vehkalan rakentamisen jo alettua, on liito-oravan siirryttava pohjoisemmaksi esimerkiksi Petakseen.

Petaksen pohjoispuolella on vaikuttava Keimolan isosuo, joka on padkaupunkiseudun suurimpia ja
monipuolisimpia soita. Soilla on vaikutusta ilmaston kasvihuonekaasujen pitoisuuksiin ja sita kautta
ilmaston lampenemiseen. Koskemattomista soista vapautuu ilmakehdan metaania, mutta samalla ne
my0s sitovat hiilidioksidia eli toimivat hiilinieluina siind maarin, etta yhteisvaikutus on
ilmastonmuutosta hillitseva.

Ymparistokeskuksen ja Vantaan kaupungin vuonna 2009 laatiman Keimolan isosuon
ennallistamissuunnitelman mukaan sen kasvillisuus on hyvin monipuolista. Isosuolla minerotrofisessa
osassa, keidaskeskusten valissa esiintyy useita padkaupunkiseudulle harvinaisia kasvilajeja, kuten
juolukkapaju (Salix Myrtilloides), juurosara (Carex chordorriza), villapaaluikka ( Trichophorum
Alpinum) ja Rimpivesiherne (Utriculana Intermedia). Isosuolla esiintyvat seuraavat luontotyyppien
uhanalaiselvityksessa ainakin Etel3-Suomessa uhanalaisiksi maaritellyt suotyypit: koivuluhta,
metsakortekorpi, mustikkakorpi, oligotrofiren suraneva, puolukkakorpi, ruohoinen sammalrame ja
tervaleppaluhta.



Ymparistokeskuksen ja Vantaan kaupungin 2009 julkaiseman ennallistamissuunnitelman mukaan
valtaosa suota ymparoivista metsista on varsin idkasta, kuusivaltaista sekametsaa. Isosuon ymparilla
on myos metsdlehmusta ja paikoin pahkinaa. Suon koillisreunan rinteell kasvaa jareita raitoja ja
haapoja. Rinteesta on nopeasti kehittymassa luonnonarvoltaan huomattavaa lehtoa.
Ennallistamissuunnitelmassa todetaankin, etta tata kehitysta ei tule vaarantaa. Kuitenkin
kaavahankkeessa siihen on maaritelty hyvin laaja ja suuri asuinalue (A).

Suon nykytilan ahtaalle jo ovat tuoneet sinne perustetut suohaudat, laaja ojittaminen, etenkin etela-
ja lansipaadyssa seka jattdmaan lajittaminen. Lisdksi alueella ei ole vieldkdan tehty
ennallistamissuunnitelman mukaisia mm. ojien tayttamisia joka omalta osaltaan vie jatkuvasti suon
hyvinvointia huonompaan suuntaan.

Keimolan isosuo on harvinainen ja erittdin poikkeuksellinen seka arvokas alue. Suo itsessdaan on hyvin
altis rasitukselle eika kesta virkistysalueiden ja suojavyohykkeiden mukanaan tuomaa ihmismassaa.
Suon ainutlaatuinen ymparisto tarvitsee ymparilleen puskuriksi nimenomaan luonnontilaista metsaa
ainutlaatuisen biodiversiteettinsa yllapitamiseen.

Vantaan kaupungin vastikkeessa arviointi suosittaa, etta rakennettavan alueen ja Natura-alueen
vilille jatetdan metsiinen suojavybhyke, jolloin todennakoéisyyttd merkittaville suojeluarvoja
heikentaville vaikutuksille voidaan ehkaista. Yleiskaavassa tahan kohtaan on esitetty
virkistysalueyhteytta suojavychykkeeksi mutta se ei ole riittava. Kapea metsiinen suojavydhyke ei
tule riittAmaan ehkaisemaan suojeluarvoa heikentavia vaikutuksia rasittamaan suojelualuetta.
Vantaan kaupunki sanotte my®és, etta virkistysalueyhteys myos ohjaa virkistyskayttopainetta Natura-
alueen ulkopuolelle mutta asia on juuri painvastainen. Virkistysalue itsessaan myds tuo entisestaan
lisaa liikkujia alueelle ja ndin ollen myds luonnonsuojelualueelle.

Aluekokonaisuuden merkitysta lisda olennaisesti se, ettd metsat ovat lannessa suoraan kytkeytyneiti
Petikon ydinosan valtakunnallisesti merkittaviin luontoalueisiin. Kdytdnnossa ne ovat osa Petikon
metsaista kokonaisuutta. Kaavan jatkotydssa on syyta korvata Petaksen asuinalueen pohjois- ja
itdpuolen seka Tyttémaen SL-varauksen kaakkoispuolen luonnontilaisen kaltaisiin, pd3dosin vanha- ja
lahopuustoisiin metsiin. Ihmiset tarvitsevat luonnontilaista metsaa virkistyskdyttoon. Ei vain
puistoalueita. Tutkimusten mukaan paivittdin 20 minuuttia metsassa auttaa alentamaan niin stressia
ja verenpainetta. Sienestys ja marjastus ovat metsien havitessa unohtuvaa kansantaitoa.

Lisaksi tulee ottaa huomioon, ettad Petakseen ovat alun perinkin muuttaneet sellaiset ihmiset, jotka
toivovat ymparilleen mahdollisimman paljon tilaa sekd metsaa. Jonkun muuttaessa kaupunkiin,
tieta3, etta siella on jo meluista eikd metsaa ole lahell3. Petaksessa asuville metsin tuoma rauha ja
suoja on syy siella asumiseen. Lisdksi mika vain rakentaminen alueelle, laittaa jo sielld asuvan
eldimiston entistd ahtaammalle ja muuttamaan muualle. Virkistysalueet tai suojavydhykkeet eivat
riita niille.

Varastoja, logistiikkaa ja tuotantoa tulisi keskittaa sellaisille alueille, joissa niissa ei ole vastaavaa
haittaa ymparistolle. Sellaisille, joissa on jo metelii tai, etta sielld ei ole muutenkaan asukkaita.
Petaksessa asuvana koen, ettad luonto on minulle erityisen arvokas ja tarkea.

Vaadimme, ettd kaavaan suunnitellut, Petaksen pohjoispuolen alueet KM, TY ja etenkin TT tulee
ehdottomasti huomattavissa maarin vahintaan pienenta3, jotta jaa riittavasti nimenomaan
luonnontilaista metsda suojaamaan puskurina korvaamatonta isosuota ja tuomaan laajalti alueen
asukkaille edelleen virkistysmahdollisuuksia nimenomaan luonnontilaisessa metsassa ja rauhassa.
Naiden palautteiden lisdksi on aiemmin 6.10.2020 saapunut yleiskaavaan liittyva kuntalaisaloite
PIENTALOALUEET TURVATTAVA (VD/8275/00.01.02.02/2020). Aloitteen on allekirjoittanut 488
henkil6a.



PIENTALOALUEET TURVATTAVA

Vantaan yleiskaavaluonnoksessa 2020 ollaan aikeissa muuttaa kerrostalorakentamisen alueiksi hyvin
monia viihtyisia, vehreit3, eri aikakausia edustavia laajoja pientaloalueita, jotka luonnostaan
jatkuvasti tiivistyvat uudisrakentamisella. Valmisteluvaiheessa oleva yleiskaava koskettaa
kertarysayksella useita alueita eri puolilta kaupunkia ja valtavaa maaraa pientaloasukkaita. Kaupungin
johdon ja viime kadessa kaupunginvaltuuston on ohjeistettava, ettei tallaista massiivista ylilyontia
padse tapahtumaan, jossa pientaloalueita varataan kerrostalorakentamisen reserviksi. Pientaloalueet
on ehdottomasti sdilytettava paasaantoisesti vanhan voimassa olevan yleiskaavan mukaisesti.

Jos kaava nykymuodossa hyvaksyttaisiin, se merkitsisi piinaa, pelkoa ja epavarmuutta muuttuvasta
asuinymparistosta asukkaille jopa kymmeniksi vuosiksi. Rakennuskanta alkaisi helposti rapistua
yllapitokorjausten puuttuessa ja kukaan tuskin rakentaisi enaa pientaloja alueelle tonttihintojen takia.
Ei voida myOs mitenkaan pitda hyvana ja kestavana kaupunkisuunnittelun periaatteena
sekarakentamista, jossa rakennetaan vapautuville tonteille kerrostaloja sinne tdnne pientalojen
[ahinaapuriksi. Vantaalla on runsaasti rakentamatonta maata aivan hyvien valmiiden
joukkoliikenneyhteyksien |ahist6ll4. Miksi ihmeessa niita ei hyddynneta kerrostalorakentamisessa,
vaan halutaan repia alas viihtyisia pientaloalueita, kun muutenkin pientalotarjonta on vahentymassa?
Vanhat valmiiksi rakennetut pientaloalueet ovat osa kulttuuriperintédmme ja ihmisten tarkoituksella
valitsemaa asumispaikkaa ja -muotoa. Aikomus niiden tuhoamiseen on hyvin omituista.

Jokaisen muutosalueella asuvan tulisi olla tietoinen oman alueensa tulevaisuudesta. Kaytannossa on
ilmennyt, etta vain aniharva asukas tuntee tai on voinut perehtyd omaa aluettaan koskeviin
virkamiesten yleiskaavasuunnitelmiin. Pienilld, vaikeasti |6ydettavilla ja tulkittavilla yksittdisen
kirjaimen merkinndilla kaavakartoissa on muutettu alueiden kayttotarkoitusta merkittavasti voimassa
olevaan kaavaan verrattuna ilman sanallisia kuvauksia muutoksista.

Varsinaista huolta tulisikin kantaa vihenevasta pientalojen tonttitarjonnasta ja niiden rakentamisesta
Vantaalla eri asumismuotojen tasapainon sailyttdmiseksi. Vain taten voidaan sailyttaa kaupunki
haluttavana ja kiinnostavana paikkana myds pientaloissa asuville ja siitd haaveileville. Kaavaehdotus
nykymuodossaan on kannanotto pientaloasumista vastaan.



