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JOHDANTO

Tahan aineistoon on koostettu Vantaan yleiskaava 2020 ehdotuksesta (YK0048) kevaalla
2020 saaduista lausunnoista lyhyet tiivistelmat ja vastineet. Yleiskaavatoimikunta hyvaksyi
22.10.2020 osaltaan vastineet. Kaupunginhallituksen hyvaksymisen jalkeen viimeistelty ai-
neisto toimitetaan lausunnon antajille vastineina saatuihin lausuntoihin.

Lausuntojen pohjalta on tehty tasmennyksia hyvaksyttavaan yleiskaavaan ja tdydennyksia
vaikutusten arviointien paivityksiin mm. asumisen arviointiin hajarakentamisen osalta. Teh-
dyt korjaukset on kuvattu vastineissa.

Yleiskaavaehdotuksesta saatujen lausuntojen pohjalta yleiskaavakarttaan esitettiin kartta-
muutos lentoliikennealueen rajaukseen Turbiinitien ja Tietotien varrella. Rajamuutoksella ei
muutettu alueen liikenneratkaisuja. Muutos kuitenkin edellytti MRA 328:n mukaan niiden
osallisten, joita muutos kosketti, kuulemista erikseen. Finavialta ja Vayla-virastolta pyydetiin
lisdysta ehdotuksesta saatuihin lausuntoihin aikavalilla 28.9.-9.10.2020. Finavialta saatiin
lisdlausunto, mink& mukaan muutos voidaan karttaan jattaa.

Kiitamme kaikista saamistamme lausunnoista ja niissa annetuista rakentavista huomioista
sekad kannustavasta palautteesta, minka pohjalta voimme luottaa olevamme oikealla tiella
Vantaan yleiskaavan viimeistelyssa.
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NRO 1 CARUNA OY

Tiivistelma lausunnosta

Kaava-alueella sijaitseva Caruna Oy:n nykyinen suurjannitteinen jakeluverkko on
esitetty kaavassa asianmukaisesti.

Suurjannitteisen jakeluverkon uudet yhteystarpeet

Caruna on harkinnut uusia voimajohtoyhteyksia, joiden reitti kulkisi osittain kaava-
alueella.

Ensimmainen voimajohtoyhteystarve on Leppavaaran sahkbéaseman ja suunnitellun
Juvanmalmin sdhkdaseman valilla (oheisen kartan vihrea viiva). Toinen voimajohto-
yhteystarve koskee kantaverkkoyhtié Fingridin Lansi-Vantaalle, mahdollisesti Peti-
kon alueelle alustavasti suunnittelemaa kantaverkon sahkéasemaa. Mikéli kyseinen
sahkbasema rakennetaan Vantaan yleiskaava-alueelle, Carunalla on tarve rakentaa
sieltd voimajohtoyhteydet Leppévaaran seka Juvanmalmin séhkdasemille (kartan
keltainen viiva).

Harkinnassa olevista voimajohdoista ei ole tehty tarkempia suunnitelmia tai selvityk-
sid, joten johtovaraukset tulisi merkita kaavaan voimajohdon yhteystarve -merkin-
nalla, joka mahdollistaa erilaiset suunnitteluratkaisut. Voimajohtoyhteydet voivat nou-
datella mahdollisuuksien mukaan olemassa olevia johtokaytavia.

LITE 1: Voimajohtoyhteystarpeet
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Yleiskaavan voimajohtomerkinta mah-
dollistaa useamman voimajohdon kulkemisen nykyisissé johtokaytavissa: “Johtokaytavassa
voi kulkea 110 kV ja 400 kV voimajohtoja. Johtoalue rajoittaa ymparoivadd maankayttoa.”

Uusille johtokaytaville ei ole kyseisella alueella tilaa. Merkittavat luontoarvot luonnonsuoje-
lualuevarauksineen, seudullinen virkistysalueyhteys ja laheiset asuntoalueet eivat mahdol-
lista uutta johtokaytavaa. Uusien voimajohtoyhteyksien on kuljettava nykyisissa johtokayta-
vissa. Tarkemman suunnittelun yhteydessa tulee selvittaad, onko johtokaytéavia mahdollista
levent&a.

Fingrid suunnittelee alueelle muuntoasemaa, jonka sijaintia ei lausuntojen jalkeen tehdyissa
alustavissa selvityksissa ole voitu ratkaista. Muuntoaseman sijaintia ei ole osoitettu yleis-
kaavassa ja se jaa jatkosuunnittelussa méaariteltavaksi.

NRO 2 ESPOO

Tiivistelma lausunnosta

e Espoon kaupunginhallitus uudistaa luonnoksesta esittamansa lausuman, etta suun-
nittelun seudulliseen kokonaisuuteen ja seudullisiin vaikutuksiin on hyva kiinnittaa
yha tarkemmin huomiota.

e Yleiskaavaan tulisi lisatd Joukkoliikenteen runkoyhteys -merkintd Vihdintien kayta-
vaan Espoon rajalta Rajatorpantien liittymaan.

e Jotta Espoon Vihdintien kaytavan baana liittyisi paakaupunkiseudun muuhun baana-
verkkoon, tulisi yleiskaavaan lisata pyorailyn baana Vihdintien kaytavaan, josta
baana voisi yhdistya paakaupunkiseudun muuhun baanaverkkoon esimerkiksi Myyr-
maessa.

e Jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, ettd Kuninkaankolmion alueelle voidaan toteut-
taa jarkeva asuinaluekokonaisuus kaupunkien valisista rajoista huolimatta. Yhteisella
suunnittelulla tulee varmistaa myos hyvat liikkenneyhteydet syntyvalle aluekokonai-
suudelle. Espoo ei enda omissa suunnitelmissaan varaudu Keha Il:n jatkeen kayta-
vassa seudulliseen ajoneuvoliikenteen lapiajolikenteeseen. Yleiskaavassa tulisi
mahdollistaa Espoon katuverkon yhteys Vantaan katuverkkoon Keha lI-kaytavassa.

¢ Yleiskaavaluonnoksesta on Tallinna-tunnelin ja Lentoradan esitystapa muuttunut. Mi-
kali suunnittelun edetessa kay ilmi, ettd Espoon Otaniemen kautta kulkeva linjaus
olisi kuitenkin toteutuskelpoisin, tulee Vantaan yleiskaavaa (ja maakuntakaavaa) tu-
levaisuudessa muuttaa télta osin.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Vantaan sijainti on seudullisesti keskei-
nen. Yleiskaavatyon yksi tarkea tehtava on ollut yhteensovittaa seudulliset ja naapurikuntien
tavoitteet osaksi yleiskaavan ratkaisuja. Seudullisen kokonaisuuden osalta ty6ta on ohjan-
nut sekd voimassa oleva maakuntakaava etta hyvaksymisvaiheessa oleva Uusimaa-kaava
2050.

Vantaan yleiskaavassa Joukkoliikenteen runkoyhteyksiksi on merkitty yhteydet, jotka voi-
daan toteuttaa raitioteind. Merkinnat pohjautuvat kaupungin omiin selvityksiin seka seudul-
lisiin suunnitelmiin. Vantaan kaupungin ndkemyksen mukaan Vihdintien joukkoliikennekay-
tavan kehittdminen Rajatorpantien ja Kalajarven vélisella osuudella on mahdollista bussilii-
kenteeseen tukeutuen viela yleiskaavan tavoitevuonna 2050. Kaupunki varautuu Helsingin
suunnasta tulevan Vihdintien raitiotien jatkumiseen Myyrmaen suuntaan. Taman takia jouk-
koliikenteen runkoyhteys -merkintaa ei ole lisatty Vihdintielle Rajatorpantien pohjoispuolelle.

Vantaan yleiskaavassa pyorailyn baanaa ei ole merkitty Vihdintien varteen. Kyseisen baa-
nan tarve ei ole noussut esiin Vantaan omissa tai seudullisissa baanaselvityksissa, joiden
pohjalta yleiskaavassa esitettava baanaverkko on maaritetty. Yleiskaavan ratkaisut mahdol-
listavat Espoon pohjois- ja keskiosien yleiskaavaehdotuksessa esitetyn baanan jatkumisen
korkeatasoisena pydrailyreittina Vantaan puolella.

Kuninkaankolmion alue vaatii seudullista suunnittelua ja yhteisty6ta Vantaan, Helsingin ja
Espoon kaupunkien valilla. Alueen kaupunkirakenteen seka liikenneverkon ja -yhteyksien
ratkaisut ovat vield avoimia, joten likenneyhteyden osoittaminen yleiskaavassa Vantaan ka-
tuverkolta Keha Il:n kaytavaan ei ole tarkoituksenmukaista. Yhteydet ratkaistaan alueen jat-
kosuunnittelun yhteydessa. Yleiskaava mahdollistaa alueelta yhteydet Vantaan katuverk-
koon jo Teraskoydentieta, Vihdintieta seka Honkasuontieta pitkin.

Tallinna-tunneli ja Lentorata on merkitty Vantaan yleiskaavassa omalla merkinnallaan, joka
on hyvaksyttavassa yleiskaavassa muutettu muotoon: Raskaan raideliikenteen tunnelin oh-
jeellinen sijainti. Merkinta osoittaa ratojen ohjeellisen linjauksen Helsingin kautta seka niiden
yhteystarpeet lentoasemalta pohjoiseen. Merkintd on hyvaksymisvaiheessa olevan maa-
kuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050) mukainen ja mahdollistaa ratojen jatkosuunnittelun.
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NRO 3 FINAVIA OYJ

Tiivistelméa lausunnosta

Finavia esittaa muutoksia seuraaviin kaavamerkintdihin ja/ tai maarayksiin:

Lentoliikenteen alue (LL) tulee voida esittééa kaavakartassa Finavian luonnosvaiheen
lausunnossaan esittamalla tavalla mukaan lukien Turbiinitien itdpuolinen tarve.
llImakehan etelapuolinen hulevesitulva-allas (WH) -merkinta ei kata Finavian alueelle
suunnittelemaa vesienkasittelyratkaisua. LL-alueen ja yhdyskuntateknisen huollon
alueen (ET) merkinta ko. paikassa tulee tarkastella Finavian kanssa yhteistydssa.
Monipuolisen tyopaikka-alueen (TP) rajauksen muutos on lilan vahainen ja se tulisi
rajata idassa Tietotiehen. Perustelut annettu kaavaluonnosta koskevassa lausun-
nossa.

Terminaalien ja kiitoteiden merkinta LL-alueen sisalla on sekava, tarpeeton ja ra-
jaava. "Lentoterminaalin alue” merkinta kattaa myds paljon land-side toimintoja. LL-
alueen sisapuolisesta maankaytosta ei maarata yleiskaavassa. Merkinnat tiukasti tul-
kittuna estaisivat esimerkiksi Non-Schengen-terminaalin jatkamisen lannen suun-
taan. “Kiitotien alue” ja ” Lentoterminaalin alue” — merkinnét tulee poistaa Kaavakar-
tasta.

Raitiotien suunnittelu on siina maarin kesken lentokentan alueella, etté tarpeettoman
maaraava kaavamaarays on muutettava muotoon "Raitiotien ohjeellinen reitti”.

Lentomelu (seka esterajoituspinnat, tutkat)

Laskeutumisvydhykkeen maantieteellinen laajuus on pienempi kuin vastaava mer-
kintd maakuntakaavan liitekartalla.

Lentomelualueen laajenemisvythyke /LM2 -merkinté tulisi olla nimeltaan Asuntoval-
tainen keskusta-alue lentomelualueella.

Tutka-asemat on merkittéava LL-alueeksi. Kaavaehdotuksessa Hanskallion tutka-ase-
man kohdalla on Voimajohto, mika on ristiriidassa tutkan toimintaedellytysten kanssa.
Voimajohtomerkinta on siirrettdva. Tutkan merkitsemin LL-alueeksi olisi estanyt risti-
ritaisen maankayttoehdotuksen.

LL-alueella sijaitsevalle pohjavesialueelle ei tule merkitd minkaanlaisia MRL:n perus-
teella asetettavia vaatimuksia lentoaseman toiminnalle.

Lunastus- ja korvausmaarayksella ei ole juridisia perusteita ja se tulee harhaanjohta-
vana poistaa.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Yleiskaava on yleispiirteinen suunni-
telma, jonka rajaukset eivat kaikkialla noudata tarkkoja kiinteistorajoja tai tielinjauksia. Ase-
makaavalla voidaan osoittaa tarkempi sijainti ja kayttdtarkoitusalue. Finavian lentoliikenteen
aluetta (LL) koskevaan ehdotukseen siséltyi joitakin lentokentasta erillisia alueita, jotka si-
jaitsevat teiden tai katujen takana. Naita ei ole merkitty LL-alueina, mutta on huomioitu, etta
merkinnat eivat esta esimerkiksi laskeutumisvalojen tai tutkien sijoittamista alueille.

Finavian lausunnon mukaan monipuolisen tytpaikka-alueen (TP) rajauksen muutos yleis-
kaavaehdotuksessa Aviapoliksen asemanseudulla on lilan vahainen. Lentoliikennealueen
rajaukseen on hyvaksyttavaan yleiskaavaan tehty laajennus Turbiinitien ja Tietotien varrella.
Rajauksen muutoksesta on pyydetty Finavialta ja Vaylavirastolta lausunnon taydennys
(MRA 328). Muut lausunnossa esitetyt muutokset lentokentan LL-alueen rajaukseen ovat
yksityiskohtaisia suhteessa yleiskaavan yleispiirteisyyteen. Yleiskaava mahdollistaa toimin-
tojen sailymisen ja kehittamisen kyseisilla alueilla.

Hulevesiallasta osoittava WH-merkintd on ohjeellinen symbolimerkint&, joka osoittaa yleis-
piirteisen sijainnin hulevesitulvarakenteelle yhdyskuntateknisen huollon alueella. Kiitotien
alueet ja Lentoterminaalin alue on merkitty kaavakarttaan, silla kiitoteiden sijainti on suoraan
suhteessa lentomelualueisiin ja terminaalin alue keharadan asemavaraukseen. Terminaa-
leista on esitetty myos nykyinen. Tarkemman tason suunnittelussa terminaalien sijaintiin ja
kokoon voidaan ottaa uudelleen kantaa.

Yleiskaavassa Raitiotie-merkintaa ei nimetéa ohjeellisena raitiotielinjauksena, koska merkin-
nalla halutaan osoittaa lentoaseman tarkeys raitiotien paatepyséakkina ja vaihtopaikkana.
Yleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden merkint& ei osoita linjauksen tasmallista sijaintia ja
lentoaseman alueella Vantaan ratikan tarkempi sijainti maaritelladan yhdessa Finavian
kanssa jatkosuunnittelun yhteydessa. Tata on tarkennettu myds selostuksessa.

Lentomelu (seka esterajoituspinnat, tutkat)

Lausunnossa on esitetty huoli, etté laskeutumisvythykkeen maantieteellinen laajuus on pie-
nempi kuin vastaava merkintd maakuntakaavan liitekartalla. Laskeutumisvydhyke-merkin-
nan leveys on maaritelty kiitoteiden jatkeiden ja Finavian laatimien lentokoneiden laskeutu-
misreittien kayttotineyksien perusteella. Leveys on kapeampi kuin maakuntakaavan liitekar-
tassa, mutta yleiskaava tuo sen oikeusvaikutteiselle kaavakartalle.

Finavia esittda lausunnossaan, etta Lentomelualueen laajenemisvyohyke /LM2 -merkinta
tulisi olla nimeltdan Asuntovaltainen keskusta-alue lentomelualueella. /LM2-Merkinta on kui-
tenkin ns. paallekkdismerkintd, joka kuvaa aluetta, jolla lentomelualue on aikaisempaa laa-
jempi, mutta jolle on osoitettu tehokasta rakentamista. Merkinté antaa lisdohjeita lentomelun
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huomioimiseen. Maankéyttdd ohjaa vuorostaan alueen kayttétarkoitusmerkinta kaupunki-
keskustan asuinalue (AC).

Finavian mukaan tutka-asemat on merkittava LL-alueeksi sekd Hanskallion tutka-aseman
l&heisyydessa sijaitseva voimajohtolinjausta on siirrettdva sen sijaitessa lentotutkan suoja-
pinta-alueella. Vantaan kaupunki ja Finavia selvittivat yhdesséa Air Navigation Services Fin-
land Oy:n (ANS Finland) kanssa sitd onko voimajohtolinjaus ristiriidassa Hanskallion tutkan
toimintaedellytysten kanssa. ANS Finlandin mukaan voimajohdon nykyinen sijainti (alle 500
m) ei esta lentotutkan toimintaedellytyksid, mutta voimajohdon tarkemman tason suunnitte-
lussa ja toteutuksessa tulee ottaa huomioon pylvasrakenteiden korkeus ja sijainti tutkan la-
heisyydessa. Lentotutkat on osoitettu selostuksen teemakartalla ja niiden suojapinnoista on
kirjoitettu kappale yleiskaavaselostuksen sivulle 66, jossa kasitellaan tutkien suojapinnat ja
niitd koskevat rajoitukset. Lentotutkia ei katsota tarpeen esittaa LL-alueina yleiskaava kaa-
van yleispiirteisyyden vuoksi.

Finavian mukaan LL-alueella sijaitsevalla pohjavesialueella ei tule merkitd mink&éanlaisia
MRL:n perusteella asetettavia vaatimuksia lentoaseman toiminnalle. Vantaan kaikki 1-luo-
kan pohjavesialueet on esitetty tasavertaisesti kaavakartassa. Pohjavesia koskee oma lain-
saadantonsa, johon Maankaytto- ja rakennuslaki ei tuo mitdan lisavaatimuksia. Lunastus-
ja korvausmaarayksiin viittaava yleismaarays on poistettu hyvaksyttavasta yleiskaavasta.

NRO 4 FINGRID OYJ

Tiivistelméa lausunnosta

e Yleiskaavaehdotuksessa on esitetty "kehitettdva voimajohto” -merkinta, joka viittaa
voimajohtojen sijoittamiseen maan alle. Kantaverkon voimajohtojen maakaapelointi
olisi aarimmaisen poikkeuksellinen ratkaisu ja se edellyttaisi laajoja teknistaloudelli-
sia tarkasteluja seka tapauskohtaista arviointia kantaverkkoyhtion kanssa. Kaava-
merkinta viittaa vain selvittdmiseen, mutta silti on pohdittava, onko téllainen kaava-
merkinta realistinen ja antaako se vaaran viestin alueen kehittamiseen.

e Sahkonkulutuksen kasvaessa ja sdhkodverkon kayttdvarmuuden turvaamiseksi tule-
vaisuudessa kantaverkosta on tarpeen lisata syottomahdollisuuksia Espoon ja Van-
taa sahkonsiirtoverkkoon. Tulevaisuudessa tallainen mahdollinen muuntoasema
voisi sijoittua Keha 3 |&heisyyteen Petikon ja Espoon rajan valiselle alueelle.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Yleiskaavassa esitetyt maakaapeloinnit
sijoittuvat molemmat keskeiselle kaupunkirakenteen kasvukaytavalle Pakkalaan ja Lansi-
makeen. Realistisuus on arvioitu sijainnin perusteella. Tarkemman suunnittelun yhteydessa
tehdaan yhteistydssa verkkoyhtididen kanssa tarvittavat selvitykset ja tutkitaan vaihtoehtoi-
set ratkaisut.

Lausunnossa esiin nostetun muuntoaseman sijoittumisvaihtoehtoja on tutkittu alustavasti
yhteistydssa Fingridin kanssa, mutta ratkaisua ei ole vield 16ytynyt. Uutta muuntoasemaa ei
ole esitetty hyvaksyttavassa yleiskaavassa, joten sijainti jaa jatkosuunnittelussa ratkaista-
vaksi.

NRO 5 HELEN SAHKOVERKKO

Tiivistelméa lausunnosta

e Helen Sahkoverkko on lausunut Uusimaa-kaava 2050 yhteydessa kehitettavista
energiahuoltoalueista ja niiden valisistd yhteystarpeista, jotka loytyvat Uusimaa-
kaava 2050 kaavaehdotuksen liitekartasta.

e Yleiskaavassa kehitettaviksi merkityt voimajohtoyhteyksien kaapelointimahdollisuu-
det tarkastellaan tarvittaessa, mutta yhden johtoyhteyden muuttaminen voi tarkoittaa
muutostarpeita koko péaékaupunkiseudun sahkonsiirtojarjestelmaan. Tallaiset muu-
tokset voivat olla teknisesti ja ajallisesti haastavia toteuttaa, liséksi muutokset edel-
lyttavat maankayton muutoksia muuallakin.

e Sahkoisen raideliikenteen risteily ja sijainti voimajohtojen laheisyydessa voivat ai-
heuttaa teknisia ongelmia seka raideliikenteelle ettéa voimajohdoille. Asiat tulee tar-
kastella pitkajanteisesti ja kokonaisuus huomioiden.

e Asumisen sijoittuminen voimajohtojen laheisyyteen aiheuttaa monesti huolenaiheita
kaupunkilaisten keskuudessa voimajohdoista aiheutuvien sahko- ja magneettikent-
tien takia. Yleismaailmallisesti raja-arvot em. kenttien altistumiselle tiukennevat tule-
vaisuudessa.

e Selostuksen kohdassa 7.6.6 on virheellisesti mainittu yhteyden kehittaminen Vuo-
saaren suuntaan. Tama tulisi olla Mellunkylan suuntaan.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Yleiskaavassa esitetyt maakaapeloinnit
sijoittuvat molemmat keskeiselle kaupunkirakenteen kasvukaytavalle Pakkalaan ja Lansi-
makeen. Realistisuus on arvioitu sijainnin perusteella. Tarkemman suunnittelun yhteydessa
tehdaan yhteistydssa verkkoyhtididen kanssa tarvittavat selvitykset ja tutkitaan vaihtoehtoi-
set ratkaisut.

Raitiotieliikenteen suunnittelua voimajohtojen laheisyydessa tehdaan tiiviissa yhteistydssa
voimayhtididen kanssa, jotta tekniset ongelmat saadaan minimoitua. Ratkaisut tehd&aan
yleiskaavaa tarkemmassa suunnittelussa.

Helen sahkdverkko esittdd lausunnossaan, etta asumisen sijoittuminen voimajohtojen lahei-
syyteen aiheuttaa monesti huolenaihetta sahkd- ja magneettikenttien takia. Yleiskaava on
kaupungin yleispiirteinen, pitk&n tahtaimen maankéayttosuunnitelma ja tulevaisuudessa tiuk-
kenevat s&hko- ja magneettikenttien raja-arvot otetaan huomioon tarkemman tason suun-
nittelussa. Helen Sahkéverkon lausunnossa esiin nostama selostuksen virhe on korjattu.

NRO 6 HELSINKI

Tiivistelma lausunnosta

e Yleiskaavassa on tarpeen osoittaa riittavat ja selkeat likennealuevaraukset kasvavan
junaliikenteen varikkotarpeisiin, seudullisen junaliikenteen toimivuuden kannalta tar-
koituksenmukaiseen paikkaan.

e Lentoradan ja Tallinna-tunnelin merkinnat on muutettu yhteystarvemerkinnaksi,
jonka perusteella ratasuunnitelmien hyvaksyminen ei ole mahdollista. Merkinta tulee
sailyttdad viimeisimpien suunnitelmien mukaisena ohjeellisena linjausmerkintana,
jotta varauksella on riittdvat oikeusvaikutukset.

o Liikenteesta on nostettu lausuntoon myés mm. raskaan liikkenteen pysakaointi-
alueiden tarve.

e Kaavakartalla olisi hyva huomioida Ostersundomin yleiskaavassa osoitetut yhdys-
kuntateknisen huollon tunnelit (yk) ja padkaupunkiseudun itdisen jatevedenpuhdis-
tuslaitoksen jatevesitunneli (j).

e Ostersundomin yleiskaavassa ekologisen yhteyden kehittamisesta on maaratty viela
Vantaan yleiskaavaehdotusta yksityiskohtaisemmin Natura-alueen metsélajiston yh-
teyksien turvaamiseksi.

e Aviapoliksen, Tikkurilan ja Helsingin Malmin historiallinen yhteys ja hahmoteltu tule-
vaisuuden seudullinen keskustavisio naita yhdistavaan Keravanjokeen tukeutuen on
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lahtékohtana hedelmallinen ja tarjoaa hyvien yhteyksiensa ansiosta vahvan kehitta-
mispotentiaalin. Suunnitteluyhteistyota edellyttavia yhteyksia on muuallakin: Tuusu-
lanbulevardi, sen raitiotie ja koko Képylasta Pakkalan ja Aviapoliksen alueille ulottuva
kokonaisuus seutua laajemminkin yhdistavana tekijand. Keharadan varrella, idasséa
Mellunmé&en, Jakomé&en ja Hakunilan valilla seka Ostersundomissa.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Tallinna-tunneli ja Lentorata on merkitty
Vantaan yleiskaavassa omalla merkinnallaan, joka on hyvaksyttavassa yleiskaavassa muu-
tettu muotoon: Raskaan raideliikenteen tunnelin ohjeellinen sijainti. Merkintéa osoittaa rato-
jen ohjeellisen linjauksen Helsingin kautta seka niiden yhteystarpeet lentoasemalta pohjoi-
seen. Merkinta on hyvaksymisvaiheessa olevan maakuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050)
mukainen ja mahdollistaa ratojen jatkosuunnittelun.

Yleiskaavassa on Joukkoliikenteen runkoyhteys -merkinta, jolla varaudutaan muun muassa
Helsingin yleiskaavan raitioteiden seka Viikki-Malmi-raitiotien jatkumiseen Vantaan puolella.
Tammistossa talla merkinnalla on osoitettu kaksi yhteytta, jotka yhdistyvat Raitiotie-merkin-
nalla olevaan Vantaan ratikkaan Pakkalassa. Yhdessd naméa merkinnat varmistavat raitio-
teiden verkostomaisen rakenteen ja mahdollistavat raitioteiden jatkumisen Helsingista Van-
taalle sekd Malmin etta Tuusulanvaylan suunnasta.

Vantaan yleiskaavassa vain toteutumattomat eritasoliittyméat on osoitettu symbolimerkin-
ndilla. Olemassa olevat eritasoliittymét on puolestaan huomioitu Liikennealue-merkinnan
aluevarauksessa. Jatkosuunnittelussa varmistetaan Keha lll:n ja Itavaylan liittyman sailymi-
nen eritasoliittyména seka Ostersundomin yhteisesséa yleiskaavassa esitettyjen katuyhteyk-
sien toimivuus. Lisdksi liikenneyhteys -merkinnan maaraysta on hyvaksyttavaan ehdotuk-
seen tasmennetty muotoon: "Tarkea paikallista tai seudullista likennetta palveleva vayla,
jolle on tehtava riittava tilavaraus.”, jolloin se vastaa myos paremmin Ostersundomin yleis-
kaavan paakadun merkintaa.

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty likennealuee-
seen varaus raskaan liikkenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tdhéan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikkenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisdksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).
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Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on valiaikainen, eika sita taman takia
merkitéa Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 liittymaén, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on tdydennetty raskaan liikenteen palvelualueiden osalta.

Lahijunaliikenteen varikko

Lahijunaliikenteen varikkoa tarvittavine liikennealueineen ei ole taydennetty hyvaksyttavaan
yleiskaavaehdotukseen. Uuden yleiskaavan laadinta on neljan vuoden vuorovaikutteinen
prosessi. Tyon tavoitteet maariteltiin tydn alussa ja ne hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa.
Kattava yhteisty0 ja keskusteltu eri tahojen kanssa on jatkunut koko ajan.

Seudullisesti on selvitetty uusien lahijunaliikenteen varikkojen sijoittumisvaihtoehtoja paara-
dalle ja rantaradalle. Viime vuoden lopulla keskusteluun nousi mukaan myos vaihtoehto yh-
den varikon sijoittamisesta Keharadalle. Yleiskaavaprosessissa se ajoittui ehdotuksen vii-
meistelyyn. Varikkoselvitys valmistui huhtikuussa, kun yleiskaavaehdotus oli jo nahtavilla.

Uuden nain merkittavan asian tuominen mukaan yleiskaavaan viime metreilld, olisi ollut jo
pelkastaan vuorovaikutuksen nakdkulmasta mahdotonta. Myds yleiskaavan laadinnan yh-
den valtuustokauden mittaisesta aikataulusta haluttiin pitda kiinni, mihin ei voitu lisata uutta
nahtavilla oloa.

Keharadan mahdollisen varikon osalta ei ole vielé osoitettavissa hankkeesta vastaavaa toi-
mijaa. Uudessa Helsingin seudun MAL-sopimuksessa todetaan, etta "kunnat ja HSL ratkai-
sevat yhteistydssa Vaylaviraston kanssa tarvittavien lahijunaliikenteen uusien varikoiden si-
joittumisen Rantaradan, Keharadan ja Pdaradan suunnissa ja laativat tarvittaville selvityk-
sille ja toteuttamiselle uusien junien hankintatarpeen huomioonottavan aikataulun”. Valiton
tarve on varikolla Rantaradan suunnalla ja seuraava varikko tarvittaneen 2030-luvulla.
Tassa vaiheessa ei ole riittavan selvaa kuvaa Kehéaradan varikkotarpeesta eika ole myos-
kadan selkeaa kuvaa hankkeesta vastaavassa tahosta. Kun hankkeen sisélto tasmentyy ja
toimintamalli selkeytyy, voidaan sita edistéaa esimerkiksi osayleiskaavalla tai yleiskaavan
muutoksella.

Muut lausunnon aiheet

Mahdolliseen Ostersundomin jateveden puhdistamoon liittyvia esiselvitykseen ja Ostersun-
domin yhteiseen yleiskaavaan perustuvia tunneliyhteyksia ei ole taydennetty kaavakarttaan,
mutta tarve kirjataan yleiskaavan selostukseen. Yleiskaavan yleismaarayksiin on linjattu,
ettd alueen paakayttotarkoituksen lisaksi sita hairitsematté saa sijoittaa yhdyskuntateknista
huoltoa palvelevia tiloja ja laitteita. Hankkeen tdsmennyttyd niille voidaan laatia asema-
kaava.
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Yleiskaavan yleis- ja ajoitusmaarayksissa todetaan, etta “Lansisalmen asuntoalueen tar-
kemmassa suunnittelussa ja toteuttamisessa tulee varmistaa metsalajiston liikkumisen kan-
nalta toimivan ekologisen yhteyden sailyminen Sipoonkorven ja Natura 2000-verkostoon
kuuluvan alueen "Mustavuoren lehto ja Ostersundomin lintuvedet” valilla. Yhteytta ei saa
heikentdd ennen kuin Lansisalmen alueen lansipuolinen uusi ekologinen yhteys on kaytet-
tavissa.” Tarvittavia toimenpiteitd metsélajiston ja erityisesti pyyn likkumisen kannalta toi-
mivan ekologisen yhteyden luomiseksi on joka tapauksessa selvitettava ja suunniteltava
jatkossa tarkemmin.

Vantaa ottaa ilahtuneena vastaan Helsingin kiinnostuksen kuntarajat ylittdvaan suunnittelu-
yhteistybhon uusissa sijainneissa. Keravanjoen potentiaalin tunnistus paakaupunkiseudun
kolmen pohjoisen kaupunkikeskustan yhdistavana elementtina on otettu huomioon Yleis-
kaava 2020 kartan strategisissa merkinndissa mm. joen varren kehittdmisen kohdalla, mika
antaa monialaiset mahdollisuudet yhteistydhon. Idean avauksessa on taustalla vaikuttanut
historian liséksi tieto Helsingin bulevardien kehittdmisesta. Yleiskaavan toteuttamisen ja
mm. Vantaan ratikan kaupunkikehityksen yhteydessa yhteistyota kuntien valilla on hyva
edistdd entisestadn. Vantaa avaa mielellaan yleiskaavaselostusta tarkemmin esitettya vi-
siota ja sen taustoja. Vantaa on valmiudessa uusiinkin yhteistyémalleihin.

NRO 7 HELSINGIN SEUDUN KAUPPAKAMARI

Tiivistelméa lausunnosta

e Yleiskaavan tarkeina lahtokohtina pitaa olla joustavuus ja vaihtoehtoisten kehityskul-
kujen mahdollistaminen, ei rajoittaminen.

e Pitdd oikeana varautumista voimakkaaseen asukas- ja tyopaikkamaaran kasvuun
seka tavoiteltavana yleiskaavavarannon mitoittamista arvioitua kasvua suurem-
maksi. Pitda oikeana Vantaan maankayton kehittamista olemassa olevaan kaupun-
kirakenteeseen tukeutuen ja etta yleiskaavaan sisaltyy uusi merkittava kehityskay-
tava Vantaan ratikka.

e Kaupan sijainnin ohjaus on liian yksityiskohtaista ja johtaa myymaloiden yksikkdkoon
pienenemiseen ja korkeampaan hintatasoon. Suurempien paivittaistavarakaupan pe-
rusmyymaldiden seka suuryksikéiden toimintaedellytykset tulee turvata tiivistyvassa
kaupunkirakenteessa varaamalla niille tilaa keskusta-alueilta.

e Kaupan laatuun liittyvat maaritelmat ja ratkaisut tulee poistaa kaava-aineistosta ja
keskustojen ulkopuolisia kaupan alueita (KM) kasitella yhdenmukaisesti. Jollei laatu-
maarityksista kokonaan luovuta, tulee suuryksikkdrajan alittavat mitoitukset joka ta-
pauksessa poistaa KM-maarayksesta.
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e Kauppakamari ei pidd hyvana kaupan alueiden (KM) kaavaméaaraysta, jolla paivit-
taistavarakaupan mitoitusta rajoitetaan viela erikseen alle suuryksikkorajan aluekoh-
taisesti. KM-kaavamaarays on kaupan laatua koskevilta osin epaselva ja tulkinnan-
varainen. Kaupan laatuluokittelu aiheuttaa tulkintaongelmaa, rajoittaa kilpailua seka
jaykistaa kiinteistomarkkinoita vaikeuttamalla mm. uusien kayttajakonseptien kehitta-
mista olemassa oleville tiloille; kaavan joustavuus tulee pitdd maakuntakaavan maa-
rittelemalla tasolla.

e Kaavassa tulee ottaa huomioon seudun kokonaisetu ja Vantaan logistisesti edullinen
sijainti seudun keskella. On valttamatonta, etta yleiskaava mahdollistaa logistiikkatoi-
minnot Vantaalla ja etta kaavassa varataan riittavasti alueita uusille tilaa vaativille
logistiikkatoiminnoille.

e Asukasmaaran kasvaessa on jarkevaa varautua erityisesti joukkoliikenteen kehitta-
miseen. Samalla on huolehdittava autoliikenteen toimivuudesta, koska joukkolii-
kenne ei ole kaikille realistinen vaihtoehto ja tavara- ja huoltoliikenne tarvitsevat jat-
kossakin kumipydria. Kaupan elinehto on hyva saavutettavuus kaikilla kulkumuo-
doilla. On hyva, ettd kaavassa varaudutaan seudulliseen liityntapysakointiin useilla
likenteellisesti keskeisilla paikoilla sijaitsevilla rautatieasemilla.

e On erittain tarkeaa, etta yleiskaavaehdotuksessa varaudutaan lentoaseman pohjois-
puolisen Keha IV -yhteyden (maantien 152 jatke) toteuttamiseen.

e Yleiskaavassa tulee varata vahintaan kaksi tarkoituksenmukaisissa paikoissa sijait-
sevaa aluetta raskaan liikkenteen pysyviksi taukopaikka-alueiksi, jotta voidaan varmis-
taa taukopaikkojen toteuttaminen MAL-sopimuksen mukaisesti.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta ja yleiskaavan ratkaisuja tukevista huo-
mioista.

Kauppa

Yleiskaavan kaupan ohjaamisen ratkaisuna on keskustojen kehittdminen ensisijaisina mo-
nipuolisina kaupan ja palveluiden paikkoina, jotka ovat saavutettavissa kestavilla kulkumuo-
doilla. Tavoitteena ovat kohtuulliset asiointimatkat kestavilla kulkumuodoilla sek& mahdolli-
simman vahaiset likenteen haitalliset vaikutukset.

Kaavaratkaisussa vahittaiskaupan suuryksikot ohjataan keskusta-alueille seka kaupan alu-
eille. Suuryksikkdkoon ylittdva paivittdistavarakauppa ohjataan edelleen keskustoihin ja
asuinalueille. Paivittaistavarakauppa lukeutuu asukkaiden eniten kayttamaan lahipalveluun,
jonka tulee palvella kaikilla likennemuodoilla liikkuvia kuluttajia ja mahdollistaa kohtuulliset
asiointimatkat.
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Kaupallisten palvelujen alueita (KM) kehitetaan alueina, joissa kauppa vaatii paljon tilaa, ei
kilpaile keskustaan sijoittuvan kaupan kanssa, ja jonka tyypillinen asiointitiheys on pieni.
Paivittaistavarakaupan katsotaan lukeutuvan keskustahakuiseen kauppaan. Maakuntakaa-
van tavoitteiden mukaisesti keskustahakuisen kaupan sijoittumista rajoitetaan KM-alueilla
maarayksiin kirjatuilla paivittaistavarakauppaa ohjaavilla aluekohtaisilla mitoituksilla.

Uudessa maakuntakaavassa paékaupunkiseudun kaupan alueet on muutettu ehdotusvai-
heen lausuntojen perusteella TIVA-alueiksi ja laaturajoittamattomuus poistettu. Vantaan-
portti, Tammisto ja Porttipuisto sailyvat yleiskaavassa seudullisesti merkittavina kaupan alu-
eina myods muun keskustahakuisen erikoiskaupan osalta, mutta vahittaiskaupan suuryksi-
koiden yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee kiinnittda erityistd huomiota siihen,
ettei suuryksikdiden sijoittamisella heikenneta keskustaan sijoittuvan kaupan toimintaedel-
lytyksia. Tama tasmennys on taydennetty KM-alueiden méaaraykseen. Lisaksi maakunta-
kaavan mukainen kaupan alueiden enimmaismitoitus on tdydennetty ELY:n ja Uudenmaan
liton lausuntojen pohjalta KM-alueiden mé&araykseen. Paivittaistavarakaupan suuryksikko -
termi on kirjoitettu auki yleiskaavan selostuksessa.

Kauppa on Vantaalla merkittava toimiala ja logistiikan toimintojen turvaaminen tukee vah-
vasti kaupan kehitysta. Yleiskaava ei osoita uusia laajoja aluevarauksia logistiikkatoimin-
noille, mutta sailyttaa merkittavan osan nykyisista. Voimakkaasti kasvavassa ja samalla
tiivistyvassa kaupungissa logistiikankin tarpeet muuttuvat. Yleiskaavaehdotuksen elinkei-
nopoliittisissa vaikutusten arvioinnin mukaan logistiikan osalta painopiste voikin siirtya te-
hokkaaseen ja alykkaaseen logistiikkaan, jolloin tilantarve on vahaisempaa.

Liikenne

Yleiskaava noudattaa Vantaan liikennepoliittisen ohjelman linjauksia, etta keskusta-alueita
kehitetddn kestavan likkumisen (jalankulku, pyoéraily ja joukkoliikenne) ehdoilla. Keskusto-
jen on kuitenkin tarkoitus olla hyvin saavutettavissa kaikilla kulkumuodoilla ja tarkemman
asteisessa suunnittelussa varmistetaan muun muassa citylogistiikan ja huoltoyhteyksien su-
juvuus. Nailla alueilla henkildauto ei kuitenkaan ole ensisijainen vaihtoehto liikkumiselle,
koska autoilun mahdollistaminen pysakdinteineen vaatii paljon tilaa ja hankaloittaa viihtyi-
sien kestavaan liikkkumiseen tukeutuvien keskusta-alueiden kehittamista.

Vaikka kaupungin kasvu ohjataan yleiskaavassa paasaantoisesti kestavan liikkkumisen vyo6-
hykkeille ja liikennejarjestelmaéa kehitetdan erityisesti vahvaan joukkoliikenteeseen tukeu-
tuen, niin yleiskaava mahdollistaa myds autoliikenteen sujuvuutta parantavia toimenpiteita
kuten lisakaistoja paatieverkolle seka padkatuverkon kehittdmista. Nailla pyritaan varmista-
maan lilkkenteen ja logistiikan toimivuus seudullisesti sekd kaupungin sisalla.

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty liikennealuee-
seen varaus raskaan liikenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikkenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
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yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tahan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisdksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).

Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on valiaikainen, eika sita taman takia
merkita Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 littymaan, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on tadydennetty raskaan liikenteen palvelualueiden osalta.

NRO 8 HELSINGIN SEURAKUNTAYHTYMA

Tiivistelméa lausunnosta

e Helsingin seurakuntayhtyma kiittda yleiskaava 2020 ehdotusta siitd, ettd se on laa-
dittu huolellisesti ja perusteellisesti. Yleiskaavan lahtokohdat olemassa olevan kau-
punkirakenteen tiivistamiseksi, joukkoliikenneverkoston kehittamiseksi ja luontoarvo-
jen sailyttamiseksi noudattavat kestavan kehityksen mukaisia arvoja.

e Seurakuntayhtyman verotulojen vahentyessa paaomatulojen merkitys kasvaa enti-
sestaan. Yleiskaavalla ja rakennusoikeudella on ratkaiseva merkitys seurakuntayh-
tyman taloustilanteeseen.

e Jokiniemen osalta seurakuntayhtymé esittaa, etta tiivis asuntorakentaminen ulote-
taan Hiekkaharjusta Rekolanojan varteen saakka nyt esitettya leveammalla alueella
radan molemmin puolin niin, ettd ainoastaan joen ranta jaisi virkistyskayttoon.

e Leinelan pohjoispuolella olevien asuntoalueiden tulisi olla laajuudeltaan kaavaehdo-
tuksessa esitettya laajempia ja mahdollistaa tehokas asuntorakentaminen. Seura-
kuntayhtymien maa-alueille ei tulisi kohtuuttomasti kaavoittaa puisto- ja ulkoilualu-
eita.

e Kuloméen nykyisen asuinalueen eteldpuolelle tulisi mahdollistaa asuntorakenta-
mista. EImon urheilupuistoalue on suunniteltu taysimaaraisesti seurakuntayhtymien
omistamille maa-alueille. Alueen kehittdmisessa tulisi ottaa huomioon aiesopimuk-
sessa sovitut asiat ja liséksi tulisi taata kaavoituksen osalta seurakuntayhtymien mui-
den alueiden kaavamerkinnoissa ja mahdollisissa maanvaihdoissa seurakuntayhty-
mille mahdollisuus kayttdd maa-alueitaan rakentamiseen.

e Seurakuntayhtymia tulisi kohdella yhdenvertaisesti muiden kiinteistonomistajien
kanssa. Seurakuntayhtymat antavat jo merkittavdn panoksen Vantaan kaupungin
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metsa- ja kulttuurimaiseman seké luontoarvojen turvaamiseksi. Seurakuntayhtymien
tulee voida kohtuullisesti hyddyntéaa yleiskaavassa kiinteistbomaisuuttaan asuinra-
kentamiseen ja muuhunkin hyotykayttéon enemman kuin ehdotuksessa on esitetty.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Yleiskaavaluonnoksessa osoitettiin
uutta asumisen (A) aluetta Hiekkaharjun golfkentan alueelle siten, etta golftoiminnot voisivat
edelleen paaosin sailyd. Asumisen luontevana rajana pidettiin Rekolanpuroa, joka toi-
mii maisemallisena puskurina Hanabdlen kulttuurimaiseman reunassa. Yleiskaavaehdo-
tusta laadittaessa alueen asumisen edellytyksia tutkittiin edelleen. Alueella tehtyjen selvi-
tysten (mm. maaperakairaukset) perusteella todettiin, ettd paksut savikerrokset yhdessa
raideliikenteen aiheuttaman tarin&n kanssa rajoittavat asuinrakentamiseen soveltuvan alu-
een hyvin pieneksi. Lisdksi edella mainitut tekijat nostavat rakentamisen kustannuk-
sia ja edellyttavat rakentamisen merkittdvaa tehokkuutta, mika ei sovellu kulttuurimaiseman
reunaan sen arvojen vuoksi. Tasta johtuen golfkentan alueen asuinaluevaraukset on pois-
tettu ehdotuksesta ja alue on merkitty urheilun ja virkistyksen vapaa-ajan toimintojen alu-
eeksi (VU). Lisdksi yleiskaavaluonnoksesta saatiin useita golftoimintojen sailyttamista puo-
lustavia mielipiteita.

Leinelassa Rekolanmetsan asumisen rajausta on tarkistettu perustuen luontovaikutusten
arviointiin siten, ettd ekologinen runkoyhteys ja virkistysmahdollisuudet sailyvat. Luonnok-
sen ratkaisusta saatiin myds runsaasti asukaspalautetta, jossa vastustettiin Leinelan asu-
misen alueiden laajennuksia Rekolanmetsan suuntaan. Kaavaehdotuksessa aluerajausta
on hieman supistettu luonnoksesta siten, ettd metsén ydinalueet ja niiden lahiymparisttt
ulkoilumahdollisuuksineen sailyvat. Asumisen painopistetta on siirretty lAhemmas Leinelan
aseman ymparistoa.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ssa 39 8:ssé& méariteltyja yleiskaavan sisaltdvaatimuksia. Niihin
kuuluu mm. riittavien virkistysalueiden varaaminen. Paakaupunkiseudun kasvavalle vaes-
tolle virkistaytymisen mahdollisuudet ja muut metsan tarjoamat ekosysteemipalvelut ovat
tarkeita. Kehéradan ja Kulomé&en véalissa oleva Rekolanmetsé on itdisen Vantaan asukkaille
tarked laaja, metsainen viheraluekokonaisuus ja olennainen osa seudullista viheralueiden
verkostoa. Rekolanmetsan viheraluekokonaisuuden runkona ovat llolanojan purolaakso ja
sita rajaavat kalliomoreeniméaet. Pohjoisosassa on Kylméojan korven ja Kylm&ojanmetsan
luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu luonnonsuojelualue, josta edelleen koilliseen ja itdéan
pain viheraluekokonaisuus yhdistyy EImo-urheilupuiston kautta Rekolanojan purolaaksoon.
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Nykyisen metsan itdpuoli on ollut varattuna asuinrakentamiseen erilaisilla rajauksilla ainakin
yleiskaavasta 1982 saakka. Yleiskaavaehdotuksessa aluetta esitetdan varattavaksi raken-
tamiseen noin 23 hehtaaria enemman kuin yleiskaavassa 2007. Aluevarausta on pienen-
netty verrattuna yleiskaavaluonnokseen vain noin neljan hehtaarin verran siitd huolimatta,
etta erittdin monet osalliset vastustivat naiden alueiden varaamista rakentamiseen. Osalli-
set toivat muistutuksissaan esille aivan todellisia ja tarkeita syita olla varaamatta Rekolan-
metsasta rakentamiseen alueita voimassa olevaa yleiskaavaa laajemmin.

Yleiskaava yleispiirteisena maankaytén suunnitelmana ei ota kantaa, tai perustu maanomis-
tajuuteen, vaan lahtokohtana on toimivan ja kestavan kaupunkirakenteen mahdollistaminen.
Rakennusoikeutta ei maaritella yleiskaavassa ja yleiskaavan osoittamat aluerajaukset ja
muut merkinnat tarkentuvat tarkemman asteisessa suunnittelussa. Seurakunnille on annettu
erittain hyvat mahdollisuudet kehittdd omistamiaan alueita rakentamiseen ja saada talout-
taan tasapainoon sita kautta.

NRO 9 HELSINGIN SEUDUN LIIKENNE HSL

Tiivistelma lausunnosta

e Helsingin seudun liikenne -kuntayhtyman nakemyksen mukaan Vantaan yleiskaavan
kokonaisuus on erittdin onnistunut ja tarjoaa mahdollisuuksia kehittaa kokonaisuu-
tena kestavaa maankayttoa ja liikennejarjestelmada. Yleiskaavaehdotus on hyvin lin-
jassa MAL 2019 -suunnitelman kanssa.

e Vaylaviraston 12.5.2020 valmistuneessa varikkoselvityksessa on tunnistettu tarve
kolmelle lahijunavarikolle HSL:n lahijunaliikenteelle, joista yksi tulisi Keharadan var-
teen Petakseen. Selvityksen mukaan varikkokokonaisuuden toteutus on aloitettava
Rantaradan tai Petaksen kunnossapitovarikosta, jotta uusi kalustohankinta voidaan
kaynnistda. Jos kalustohankinta aloitetaan 2020, ensimmaisen kunnossapitovarikon
tulisi olla toiminnassa 2020-luvun puolivalissa. Junavarikon toteuttaminen on aika-
taulukriittista ja ensimmaisen junavarikon tulisi sijaita Petaksessa myos kaavoituk-
seen liittyvistad aikataulusyistd. HSL pitaa ehdottoman tarkedna, etta Petaksen va-
rikko merkitd&n edella esitetyin perustein Vantaan yleiskaavaan. Yleiskaavassa tulee
olla Petaksen junavarikolle riittavat tilavaraukset, jotka koskevat seka liikennealuetta
(erkaantumisraiteet) etta itse varikkoaluetta. Alue tulee varata kaavamerkinnalla ni-
menomaisesti junavarikon kayttoon. Lisaksi varikko tulee kuvata kaavaselostuk-
sessa.
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e HSL pitaa tarke&na, etta raitiotien linjaus on Tikkurilan keskustassa mahdollisimman
suora, jotta tarjoaa erinomaiset vaihtomahdollisuudet junaan, kuten Vantaan kh on
linjannut.

e HSL pitdd hyvana, etta Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyméan yhtey-
teen on tehty varaus raskaan liikenteen palvelualueelle. HSL:n ndkemyksen mukaan
on tarkead, etta Keimolaan suunnitteilla oleva raskaan liikenteen valiaikainen pysa-
kointialue on kaytdossa Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen palvelualueen
kayttoonottoon saakka. Muita mahdollisia raskaan liikkenteen palvelualueita ei ole esi-
tetty kaavassa. HSL haluaa muistuttaa, ettd myds Lahdenvaylan kaytavaan tarvitaan
varaus raskaan liikkenteen palvelualueelle, ja se tulisi esittda Vantaan yleiskaavassa.

* Yleiskaavakartalla esitetyt oikeusvaikutteiset merkinnat (linja-autovarikko) tukisivat
vahvemmin tarkean tuki-infran edistamista esim. valitustilanteissa kuin nyt esitetty
ratkaisu (selostus ja liitekartta).

e Vaihtoterminaaleista eniten haasteita vaihtojen sujuvuudessa on Myyrmaen ase-
malla ja siksi sen kehittamiseen tulee kiinnittda jatkosuunnittelussa erityista huo-
miota.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Vantaan kaupunginhallitus hyvaksyi
Vantaan ratikan yleissuunnitelman loppuvuodesta 2019 ja paatti samalla ratikan ensisi-
jaiseksi linjaukseksi Tikkurilan terminaalin alittavan vaihtoehdon. Taman paatoksen pohjalta
Valkoisenlahteentieta pitkin kulkeva ratikan linjaus on poistettu hyvaksyttavasta yleiskaava-
ehdotuksesta.

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty likennealuee-
seen varaus raskaan liikkenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tdhan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikkenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisaksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).

Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on véliaikainen, eiké sita tAmén takia
merkitd Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 liittymaéan, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on tdydennetty raskaan liikenteen palvelualueiden osalta.
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Linja-autoliikenteen varikoita ei ole merkitty erikseen Vantaan yleiskaavaan. Ojangon va-
rikko on jo rakenteilla ja Lansi-Vantaan varikon sijainti on kaupungilla maaritetty yleiskaa-
van laatimisen yhteydessa. Varikon toteutuminen varmistetaan alueen jatkosuunnittelussa.

Lahijunaliikenteen varikko

Lahijunaliikenteen varikkoa tarvittavine liikennealueineen ei ole taydennetty hyvaksyttavaan
yleiskaavaehdotukseen. Uuden yleiskaavan laadinta on neljan vuoden vuorovaikutteinen
prosessi. Tyon tavoitteet maariteltiin tydn alussa ja ne hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa.
Kattava yhteisty0 ja keskusteltu eri tahojen kanssa on jatkunut koko ajan.

Seudullisesti on selvitetty uusien lahijunaliikenteen varikkojen sijoittumisvaihtoehtoja paara-
dalle ja rantaradalle. Viime vuoden lopulla keskusteluun nousi mukaan myds vaihtoehto yh-
den varikon sijoittamisesta Keharadalle. Yleiskaavaprosessissa se ajoittui ehdotuksen vii-
meistelyyn. Varikkoselvitys valmistui huhtikuussa, kun yleiskaavaehdotus oli jo nahtavilla.

Uuden nain merkittavan asian tuominen mukaan yleiskaavaan viime metreilld, olisi ollut jo
pelkastaan vuorovaikutuksen nédkodkulmasta mahdotonta. Myds yleiskaavan laadinnan yh-
den valtuustokauden mittaisesta aikataulusta haluttiin pitda kiinni, mihin ei voitu lisata uutta
nahtavilla oloa.

Keharadan mahdollisen varikon osalta ei ole viel& osoitettavissa hankkeesta vastaavaa toi-
mijaa. Uudessa Helsingin seudun MAL-sopimuksessa todetaan, etta "kunnat ja HSL ratkai-
sevat yhteistydssa Vaylaviraston kanssa tarvittavien lahijunaliikenteen uusien varikoiden si-
joittumisen Rantaradan, Keharadan ja Paaradan suunnissa ja laativat tarvittaville selvityk-
sille ja toteuttamiselle uusien junien hankintatarpeen huomioonottavan aikataulun”. Valiton
tarve on varikolla Rantaradan suunnalla ja seuraava varikko tarvittaneen 2030-luvulla.
Tassa vaiheessa ei ole riittavan selvaa kuvaa Keharadan varikkotarpeesta eika ole myos-
kadan selkeaa kuvaa hankkeesta vastaavassa tahosta. Kun hankkeen sisélto tasmentyy ja
toimintamalli selkeytyy, voidaan sita edistéda esimerkiksi osayleiskaavalla tai yleiskaavan
muutoksella.
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NRO 10 HELSINGIN SEUDUN YMPARISTOPALVELUT
HSY

Tiivistelma lausunnosta

lImastonmuutoksen hillintéa ja sopeutuminen

HSY pitaa hyvana Vantaan yleiskaavaehdotuksen tavoitetta eheyttaa yhdyskuntara-
kennetta ja ohjata rakentamista ilmastonmuutosta hillitsevéksi ja ilmastonmuutoksen
vaikutuksia kestavaksi. Myo6s ilmastonmuutokseen sopeutuminen on huomioitu seka
lagjoilla viheralueilla ettéd kaupunkirakenteen sisdisen viherrakenteen maarayksilla.
Sateisuuden lisdantymiseen on varauduttu varaamalla alueita hulevesialtaille sekéa
ohjaamalla rakentaminen vesistotulva-alueiden ulkopuolelle.

HSY suosittelee limastoviisas alue suunnittelutyokalun kayttéa yleiskaavassa 0soi-
tettujen paakeskusten seka muiden kestavan kasvun vyohykkeelle sijoittuvien ase-
mien jatkosuunnittelussa.

lImansuojelu

Yhdyskuntarakenteen eheyttaminen ja tiivistaminen erityisesti raideliikenteeseen tu-
keutuen parantaa kavelyn, pyorailyn ja joukkoliikenteen houkuttelevuutta, miké vuo-
rostaan auttaa vahentamaan liikenteen paastdja ja niille altistumista seka ilmanlaatu-
ja terveyshaittoja.

Liikennesuunnittelun keinoin on syyta pyrkid vahentdmaan autoliikenteen tarvetta ja
likennemaarid seka ruuhkautumista, mika tuottaa parempaa ilmanlaatua seka viih-
tyisampaa ja terveellisempéaa kaupunkiymparistéa. Kaupunkisuunnittelussa tulee
huomioida myos kadunkunnossapidon tarpeet, jotta katupdlyntorjuntaa voidaan
tehda tehokkaasti.

Kaupunkirakenteen eheyttaminen voi lisata liikenteen, energiantuotannon ja puun-
polton paastdille altistumista. Altistumista ilmansaasteille voidaan vahentaa erilaisilla
suunnittelun ja kaavoituksen keinoilla. llmalaadun suojaetaisyydet tulee huomioida
tarkemman tason suunnittelussa ja lahimmaksi vaylaa voidaan sijoittaa vahemman
herkkia toimintoja, kuten pysakéintia, toimistoja ja suoja viheralueita. Maankayton
suunnittelun mahdollisuudet puunpolton savuhaittojen torjumiseksi ovat rajalliset,
mutta haittoja voidaan ehkaista esimerkiksi valttamalla tiiviiden pientaloalueiden si-
joittamista huonosti tuulettuviin notkelmiin ja suosittelemalla puuvajoja pientaloihin,
joissa on tulisija.
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Vesihuolto

Teknisen huollon verkoston liitekartassa on esitetty vesihuollon osalta ainoastaan
raakavesitunneli ja jatevesitunneli, kun taas esim. maakaasun osalta on esitetty kat-
tavasti runkolinjoja. Yhdenmukaisuuden vuoksi kartalla olisi syyta esittad myos vesi-
huollon tarkeimmat runkolinjat, vesitornit (Kiviston vesitornin aluevaraus mukaan lu-
kien) ja raakavesi- ja jatevesitunnelin suojavythykkeet. Teknisten verkostojen mer-
kintdjen selitykset poikkeavat kartalla esitetyista viivatyylien osalta.
Yleiskaavaehdotukseen on lisatty yleismaarays yhdyskuntateknisten laitteiden ja ti-
lojen sijoittamisesta. Yleisma&arayksen olisi kuitenkin toivonut olevan lahempéana
HSY:n kaavaluonnoksesta annetussa lausunnossa esitettyd sanamuotoa: "kaikkien
maankayttotyyppien alueilla saa rakentaa yhdyskuntateknista huoltoa palvelevia ti-
loja ja laitteita”.

Kaavaselostuksen kappaleessa 7 on yleiskaavaehdotus esitetty suuralueittain. Vesi-
huoltoa ei ole mainittu lainkaan suuralueiden teknista verkostoa kéasittelevissa koh-
dissa.

HSY esittaa, ettd olemassa olevat vesitornit, Kiviston rakentamaton vesitorni sekéa
raakavesitunnelin suojavydhyke merkittaisiin yleiskaavakarttaan. Suojavydhykkeella
toimimista koskevaan ohjeeseen olisi hyva lisata viittaus.

Raakavesi- eli Paijanne-tunnelin toimintaedellytykset ja toiminnan varmistaminen on
turvattava korostetun suurella huolellisuudella.

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan valmisteluvaiheessa on esitetty tilavaraus uutta
jatevedenpuhdistamoa varten. Puhdistamon kaksi tulotunnelia ja paapurkutunneli tu-
lisivat esiselvityksen mukaan sijaitsemaan osin Vantaan alueella. Tunneleille suoja-
vyOhykkeineen tulee esittda varaus Vantaan yleiskaavassa.

Vesihuoltojarjestelmien toimintaedellytykset tulee turvata jatkosuunnittelussa ja yleis-
kaavassa riittavin tilavarauksin. Kaavan jatkotydssa ja tehtévissa selvityksissa ja
suunnitelmissa tulee huomioida vesihuolto reunaehtoineen, ja ratkaisuja pohditta-
essa tulee toimia jatkossakin yhteistydssa HSY:n asiantuntijoiden kanssa.

Jatehuolto

Yleiskaavaehdotuksessa on huomioitu hyvin jatehuollon ja kiertotaloustoimintojen
tarpeita, erityisesti TT- ja TY-alueet. HSY:n tarkoituksena on kehittdd omistamaansa
Seutulan aluetta vastaavanlaiseksi ekoteollisuuskeskukseksi (Ekomo-alueeksi) kuin
Espoossa sijaitsevan Ammassuon aluetta. HSY esittaa alueen kehittamista laajem-
pana maakunnallisena kohteena. Yleiskaavaehdotuksessa kaavamerkinta TT (tilaa
vaativan tuotanto- ja varastotoiminnan alue) mahdollistaa alueen kehittamisen kier-
totalousalueena, mutta viela selkedmpi kiertotalousaluetta osoittava merkinta vahvis-
taisi alueen luonnetta kehittyvéana kiertotalousalueena.
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e Paakaupunkiseudun Sortti-asemaverkostoa on tarpeen taydentdd Vantaan osalta.
Alustavissa tarkasteluissa mahdolliseksi uuden aseman sijainti alueeksi on hahmo-
teltu Luoteis-Vantaalta Petaksen aluetta. Petaksen alueella olisikin syyta merkita ET-
alue uutta Sortti -asemaa varten.

e Jatehuoltoratkaisuja tarkemman jatkosuunnittelun yhteydessa mietittdessa tulisi
tehda jatkossakin yhteisty6ta HSY:n asiantuntijoiden kanssa.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta ja HSY:n asiantuntijoiden avusta yleis-
kaavan vaikutusten arviointien laadinnassa. Kaupunki jatkaa mielellaan yhteisty6ta HSY:n
asiantuntijoiden kanssa vesi- ja jatehuollon suunnittelussa seka mm. "ilmastoviisas alue”-
suunnittelutytkalun kayton kokeilussa.

lImansuojelu

Yleiskaavan ilmanlaatuvaikutuksia on arvioitu myo6s kaupunkirakenteen tiivistymisen
osalta. Yleiskaava on yleispiirteinen ja tarkemmassa suunnittelussa huomioidaan tapaus-
kohtaisesti tarvittavat keinot ilmanlaatuhaittojen ja niille altistumisen vahentamiseksi.

Vesihuolto

Mahdolliseen Ostersundomin jateveden puhdistamoon liittyvia esiselvitykseen ja Ostersun-
domin yhteiseen yleiskaavaan perustuvia tunneliyhteyksia ei ole taydennetty kaavakarttaan,
mutta tarve kirjataan yleiskaavan selostukseen. Yleiskaavan yleismaarayksiin on linjattu,
ettd alueen paakayttotarkoituksen liséksi sita hairitsematta saa sijoittaa yhdyskuntateknista
huoltoa palvelevia tiloja ja laitteita. Hankkeen tasmennyttya niille voidaan laatia asema-
kaava.

HSY esittad lausunnossaan, etta teknisen huollon verkoston liitekartassa tulisi esittda myos
vesihuollon tarkeimmat runkolinjat, vesitornit sekd raakavesi ja jatevesitunnelien suoja-
vybhykkeet. Liséksi vesitornit ja raaka- ja jatevesitunnelien suojavydhykkeet tulisi esittda
kaavakartassa. Vesitorneja ei katsottu tarpeellisiksi merkita yleiskaavakarttaan vaan niille
on osoitettu tilavarukset tarkemman tason suunnittelussa. Yleiskaavaselostukseen on kui-
tenkin lisétty vesihuollon liitekartta, jossa esitetaan vesitornit seka tarkeimmaét vesihuollon
yhteydet. Liséksi selostukseen on lisatty vesihuoltoa koskeva kappale suuraluekohtaisiin
kappaleisiin teknisté verkostoa kasitteleviin kohtiin.

Raaka- ja jatevesitunnelien toimintaedellytykset turvataan oikeusvaikutteisen yleiskaavan
maarayksissa. Liséksi yleiskaavaselostukseen on lisatty viittaus suojavyohykkeelld toimi-
mista koskevaan ohjeeseen. Teknisen huollon verkoston liitekartan viivatyyli eroavat yleis-
kaavan viivatyyleista luettavuuden tulkinnan helpottamisen vuoksi.
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Yleiskaavan yleismaarayksissa sanotaan: "Alueen paakayttotarkoituksen lisaksi sita hairit-
sematta saa sijoittaa yhdyskuntateknista huoltoa palvelevia tiloja ja laitteita”. Maarays mah-
dollistaa yhdyskuntateknista huoltoa palvelevat tilat ja laitteet kaikille paakayttétarkoitusalu-
eille sitd hairitseméttd. Toimintojen yhteensovittaminen tehdaan tarkemman asteisessa
suunnittelussa, joten maaraysta ei ole tarkoitus muuttaa.

Jatehuolto

HSY:n esittdd lausunnossaan Hanskallion tyopaikka-alueiden merkitsemista yleiskaavassa
kiertotalousalueena. Yleiskaavan tilaa vaativan tuotanto- ja varastotoiminnan alue (TT)
mahdollistaa Hanskallion alueen kehittdmisen kiertotalousalueena, mutta seudullista ny-
kyista merkittavasti laajempaa kiertotalouskeskittymaa ei asutuksen laheisyyteen voi sijoit-
taa. Alueen kehittdmistavoitteita voidaan arvioida tulevaisuudessa uudelleen, kun maantie
152 jatke rakennetaan.

Helsingin seudun ymparistokeskus HSY:n jatehuollon investointiohjelmassa on varauduttu
uuden Sortti-aseman rakentamiseen. Tayden mittakaavan sorttiasema edellyttdd noin 2
hehtaarin tilavarauksen. Yleiskaava mahdollistaa sorttiaseman sijoittamisen Petaksen esi-
merkiksi TT-alueelle ja teknisen verkoston liitekartalla on esitetty sorttiaseman tarve. Tar-
kempi sijainti voidaan tasmentdd esimerkiksi mahdollisen Petaksen osayleiskaavan tai
muun jatkosuunnitelman yhteydessa HSY:n kanssa yhteistydssa.

NRO 11 KERAVA

Tiivistelméa lausunnosta

Raja-alueiden maankaytto
e Kerava pitdd hyvana, etta kuntien rajalle on varattu lahivirkistysaluetta, joka suojaa
Vantaan puolista asumista Keravan puoleisilta teollisuustoiminnoilta.
e Kerava on varannut riittavat tilavaraukset pyorailyn baanoille pdéradan varrelta ja jat-
kaa mielellaén keskustelua muiden ylikunnallisten pydréailyreittien kehittAmisesta.

Lentokoneiden laskeutumisvythyke
¢ Vantaan yleiskaavaehdotuksen kaavakarttaan on merkitty lentomelun laskeutumis-
vybhyke. Uusimaa-kaavan ehdotuksesta kyseinen laskeutumisvydhyke on luonnos-
vaiheen jalkeen poistettu ja se on siirretty oikeusvaikutuksettomalle liitekartalle.
¢ Nyt kun laskeutumisvybhyke ei ole Uusimaa-kaavan ehdotuksessa, on johdonmu-
kaista, ettei merkintdd kaytetd myoskaan kuntakaavoituksessa. Muiden lentomelu-
kuntien ndkdkulmasta olisi hyva, etta yleiskaavoissa noudatettaisiin yhtenaisté linjaa
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lentomeluvydhykkeiden suhteen, merkitsemalla kaavakartoille vain riittaviin selvityk-
siin perustuvat lentomelualueet (lentomeluvydéhyke 1 LDEN yli 60 dB ja lentomelu-
vyohyke 2 LDEN 55-60 dB).

e Nykyinen merkinté tulisi poistaa Vantaan yleiskaavasta, silld Vantaan kayttaessaan
merkintda omassa yleiskaavassaan, luo se painetta muille kunnille kayttadd merkintaa
omissa kaavoissa.

e Lentomelun laskeutumisvythyke-merkinndn kayttdminen saattaa tulevaisuudessa
aiheuttaa vaikutuksia niin rakentamiskustannusten nousuun kuin alueiden monipuo-
liseen hyddyntamiseen.

e Mikali merkinté jaa yleiskaavakartalle, tulee perusteet merkinnan kayttamiselle
avata kaavaselostuksessa selkedasti. Oikea esitysmuoto kyseiselle kaavamerkin-
nalle olisi oikeusvaikutukseton liitekartta.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Ylikunnallisten pyoréilyreittien jatkuvuu-
den kannalta yhteistyd naapurikuntien kanssa on tarkeda. Vantaan kaupunki jatkaa mielel-
l&&n keskusteluja tallaisten yhteyksien kehittdmisesta Keravan kanssa.

Vantaalla lentokoneiden laskeutumisvydhyke Lansi-Vantaalla on kiitoteiden 1 ja 3 lounais-
paassa alueella, joilla lentomelu on voimakasta sellaisina vuorokaudenaikoina, joina on run-
saasti laskeutumisia. Alueella on tasta huolimatta tdydennysrakentamisen potentiaalia.
Vaikka osa laskeutumisvydhykkeesta jaa mallinnetun Lden yli 55 dB alueen ulkopuolelle,
voi lentomelu olla vilkkaimpina aikoina hairitsevaa. Laskeutumisvydhyke-merkinnalla asete-
taan kiitoteiden jatkeilla laskeutumislinjan alla oleville alueille aaneneristysvaatimus, jolla
pyritdan turvaamaan riittdva aaneneristys asuinrakennuksissa ja siten mahdollistamaan hy-
vat asuinolosuhteet samalla, kun varmistetaan lentokentén toimintaedellytysten sailyminen.

Laskeutumisvydhyke on osoitettu hyvaksymisvaiheessa olevan maakuntakaavan (Uusi-
maa-kaava 2050) selostuksen liitekartassa. Vantaan yleiskaavassa laskeutumisvyohyk-
keeksi on osoitettu Lansi-Vantaalla se osa, joka sijaitsee aivan laskeutumisreittien alla ja
kasvaa voimakkaasti tdydennysrakentamisen kautta. Merkinnélla varmistetaan uuden ra-
kennuskannan riittava aaneneristys. Yleiskaavan tavoitteena on ollut mahdollistaa kaupun-
gin kasvun mahdollisuudet ja samalla varmistaa lentokentan kasvun edellytykset seka len-
tamisen ymparistohairididen hallinta.
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NRO 12 METSAHALLITUS

Tiivistelméa lausunnosta

e Metsahallitus muistuttaa, ettd yleiskaava on luonnonsuojelulain 658:n mukainen
suunnitelma, jonka vaikutukset Natura 2000 -verkostoon on arvioitava. Metséhallitus
katsoo, ettd yleiskaavan yhteydessa ei ole viela tehty luonnonsuojelulain 658:n edel-
lyttamaa arviointia, jossa kaavan mahdollistamat maankaytén muutokset kunkin Na-
tura2000 -alueen suojelun perusteena oleviin luotoarvoihin olisi arvioitu laji- ja luon-
totyyppikohtaisesti asianmukaisella tavalla, ja etta arviointi tulee tehda viela.

e Metsahallitus katsoo myds, etta olisi selkeampaa, etta Ostersundomin alue rajattaisi
pois Vantaan yleiskaavasta, koska Ostersundomin kaava on otettu mukaan sellaise-
naan, vaikka kaava merkittavasti heikensi suojelun perusteena olevia arvoja, ja on
nyt valitusprosessissa.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Yleiskaavasta on laadittu luonnonsuo-
jelulain 658:n mukainen Natura-arviointi, josta on pyydetty lausunnot Uudenmaan ELY-kes-
kukselta, Metsahallitukselta sekd alueen maanomistajilta. Arviointi keskittyy seuraaviin
yleiskaava-alueella kokonaan tai osittain sijaitseviin Natura2000-alueisiin: Vantaanjoki
(F10100104 SAC), Sipoonkorpi (FI0100066 SAC) ja Vestran suot, lehdot ja metséat
(FI0100064SAC). Vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin lintuvedet
(FI0100065SAC/SPA) -Natura-alueeseen on jo arvioitu Ostersundomin yhteisen yleiskaa-
van Suora metro -vaihtoehdon Natura-arvioinnissa. Yleiskaavan ratkaisut eivat ns. itame-
troon tukeutuvan uuden kaupunkirakenteen (Lansisalmi) osalta poikkea yhteisen yleiskaa-
van ratkaisuista ja siksi vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin lintuvedet -aluee-
seen ei ole arvioitu tdssa arvioinnissa. Yhteisen yleiskaavan osalta valitusprosessi on kes-
ken: my6s Natura-arvioinnin riittavyys tulee kyseisen alueen osalta arvioiduksi oikeuden rat-
kaisuissa.

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan Vantaan puoleinen osuus on tuotu Vantaan yleiskaa-
vaan, jotta uusi yleiskaava kattaa koko kaupungin maankaytdn tulevaisuuskuvan ja ohjaa
sitd yhtenevaisin keinoin. Yhteisen yleiskaavan ratkaisuja on tdsmennetty Vantaan yleis-
kaavaan kulttuurimaiseman ja ekologisen verkoston osalta. LAnsisalmen uuden asuinalu-
een rajaus ja sisaltd noudattelee yhteista yleiskaavaa ja sen rajaaminen pois tasta yleiskaa-
vasta voi tulla kyseeseen, mikali yhteinen yleiskaava kaatuu korkeimmassa hallinto-oikeu-
dessa.
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NRO 13 MTK UUSIMAA

Tiivistelméa lausunnosta

Metsien terveys
e MTK ehdottaa, ettéd kaavaselostuksessa noteerattaisiin metsien riittdvan hyvan ter-
veydentilan olevan tavoiteltava asia. Metsien terveydentilaan kohdistuviin merkitta-
viin uhkiin, kuten hyonteistuhoihin, on voitava metsalain alla olevilla aluevarauksilla
(M- ja V-alkuiset) reagoida metsélain sallimin keinoin.

Puurakentaminen
e Kaavaselostuksessa todetaan (s. 47), ettd rakennettaviksi tarkoitetut alueet on maa-
ratty toteutettaviksi vihertehokkaasti, esimerkiksi puita saastaen. Sen sijaan puura-
kentamisesta ei mainita sanallakaan. Mielestamme puurakentaminen pitdisi ndhda
mahdollisuutena kasvattaa pitkakestoista hiilivarastoa, hyddyntaa lahialueen resurs-
seja ja pitda ylla suomalaista puurakentamiskulttuuria.

Luonnonsuojelualueet

e Uusia luonnonsuojelualueita osoitetaan yksityismaille noin 250 hehtaarin alueella.
Omistus jakautuu usean kymmenen maanomistajan Kiinteistoille. Pidamme ongel-
mallisena luonnonsuojelualueiden osoittamista SL-merkinnélla ennen kuin alueesta
on tehty suojelupaétods. Kaavaan merkitty SL-alue jaa rajoittamaan maankayttta kaa-
van voimassaoloajaksi rippumatta siitd, toteutuuko suojelualue kaavan rajauksen
mukaisesti. Maanomistajia on l&ahestytty kirjeitse niin mydhaan, ettd mahdollisiin neu-
votteluihin ei ole varattu riittdvasti aikaa. Suojelualueiden osalta viitataan METSO-
ohjelmaan, joka perustuu maanomistajien vapaaehtoisuuteen. Kaavan suojelualu-
eella ei voida endé puhua aidosta vapaaehtoisuudesta. Olisi neuvoteltava ennen
kaavamerkintdja kartalla. Koska kaavan rajaukset eivat ota huomioon kiinteistdjen
rajoja tai maanomistusta, on mahdollista, ettd suojelumerkinnalla pirstotaan tarpeet-
tomasti padasiallista maankayttomuotoa tai tullaan tilanteeseen, jossa pienehkd suo-
jelualue osuu usean kiinteiston alueelle. Téallaisessa tilanteessa on epatodenna-
koistd, ettd kukin maanomistaja paasisi neuvottelemaan kohtuullisesta korvauksesta
tai aiheutunut haitta ylittaisi korvausrajaa.

e Selostuksessa todetaan (s. 49), ettd "Kaikki Vantaan luonnonsuojelualueet ovat
myoOs asukkaille tarkoitettuja virkistysalueita.” Onko nain myds yksityisilla suojelualu-
eita ja ohjataanko asukkaita virkistaytymaan ndille alueille?
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Virkistysalueet, EV-alueet ja luo-alueet

e MTK muistuttaa, ettd MRL 140.3 8§ mukaan evatty toimenpide, esimerkiksi puiden
kaatamiseen, oikeuttaa maanomistajan saamaan kunnalta korvauksia. Myos ankarin
ehdoin my6nnetty toimenpidelupa voidaan katsoa tosiasiallisesti evatyksi.

e Jokaisen yksityisen maille ehdotetun uuden virkistysalueen kohdalla on erikseen so-
vittava virkistysalueen perustamisesta maanomistajan kanssa sek& mahdollisista
korvauskaytanndista tilanteissa, joissa maata ei voi kayttda kohtuullista hyotya tuot-
tavalla tavalla.

e Luo-merkinta aiheuttaa kaytannéssa hdmmennysté ja aiheuttaa tarpeetonta lisara-
joitetta oikeusvaikutteisena merkintana ja toimisi paremmin informatiivisena merkin-
tanda. Lajiesiintymien merkitseminen oikeusvaikutteiselle liitekartalle rajoittavana te-
kijan& on ongelmallista siksi, ettei esiintyma ole valttamatta pysyva, ei noudata kaa-
van rajausta ja voi muuttua kaavan voimassaoloaikana. Potentiaalisten METSO-
kohteiden perusteella ei merkintad myoskaan pitaisi tehda, silla METSO-ohjelma
perustuu maanomistajille vapaaehtoiseen suojeluun ja merkitsemalla kohteita kaa-
vaan rikotaan ohjelman periaatteita. Sama nakdkulma koskee myé6s suojelualuee-
seen kytkeytyneisyytta. Tallaisissa tilanteissa vapaaehtoinen suojelu voi johtaa suo-
jelun laajentamiseen viereisille alueille, miké vie pohjaa suojeluohjelman toteuttami-
selta. Liitekartan maarayksesta ei kay ilmi, etté luo-merkinta velvoittaa hakemaan
MRL 128 8 mukaista lupaa osalla alueista myds puunkaatoon.

Ohjeellinen ulkoilureitti
e Ennen ulkoilureitin perustamista yksityismaille on maanomistajien kanssa kaytava
neuvottelut reitin toteutusvaihtoehtojen selvittdmiseksi. Samalla sovitaan vastuut ja
korvaukset.

Arvokas kulttuuriymparisto (arvokkaat maisema-alueet, pellot)

e Ainoa taloudellisesti jarkeva tapa pitdd maisema-alueiden pellot avoimina ja viljel-
tyind on turvata maatalouden harjoittaminen alueella. Mikali toiminnasta tulee liian
rajoitettua ja kdytannon kannalta mahdotonta, menetetddn nama monipuolisen mai-
semankin kannalta tarkeéat alueet.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Yleiskaavan selostusta tdydennettiin lu-
vulla “Metsat kasvavassa kaupungissa”. Metsien terveydentilan liittymista yleiskaavaan poh-
ditaan lyhyesti tassd yhteydessa. Puurakentamista aiotaan Vantaalla edistda puurakenta-
misen linjausten kautta. Asemakaavoilla ohjataan asemakaavoitettavan maa-alueen kayt-
tba ja siind yhteydessa maaritelladn myos, mitd kasvillisuutta tontilla s&astetaan, ja mita
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istutetaan. Vihertehokkuus on uudenlainen, entista joustavampi tyokalu asemakaavan kas-
villisuutta koskevien maaraysten tuottamiseen. Vihertehokkuuden maarittelyyn on olemassa
laskureita, joita voidaan myos kehittaa edelleen. Vihertehokkuuden méaarittely asemakaa-
voissa antaa jatkosuunnitteluun, kuten rakennuslupavaiheen pihasuunnitteluun, monia eri-
laisia mahdollisuuksia saavuttaa vihertehokkuutta. Puurakentaminen sen sijaan on suoraan
rakentamiseen, eika niink&d&n maankayton suunnitteluun, liittyva tarkea keino hiilineutraali-
suuden saavuttamiseen.

Yleiskaavan yhtena keskeisené tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden turvaaminen, ja
tdssa luonnonsuojelualueverkoston laajentaminen ja tdydentaminen on keskeista. Luonto-
arvoiltaan merkittavia ja vaalimisen arvoisia kohteita ja esimerkiksi uhanalaista tai harvi-
naista kasvi-, elain- ja sienilajistoa 16ytyy seka kaupungin etta yksityisilta mailta, ja siksi
luonnonsuojelualueita on osoitettu myos yksityisille maille. Suojelualuevaraus yleiskaa-
vassa rajoittaa alueen kaytt6d muuhun tarkoitukseen kuin luonnonsuojeluun, eikéd metsalaki
ole voimassa SL-alueella, jolloin maanomistaja ei voi saada Kemera-tukea. Maanomistaja
voi kuitenkin hakea Metso-tukea. Maanomistaja on lakien mukaan oikeutettu saamaan kor-
vauksia, jos ei voi kayttaa aluettaan kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla. Korvaukset maa-
rittyvat sen mukaisesti kuin maankaytto- ja rakennuslaissa ja luonnonsuojelulaissa on saa-
detty. Yleiskaavan luonnonsuojelualueilla maéarataéan, etta jos maanomistaja ei voi kohtuul-
lista hyotya tuottavalla tavalla kayttaa hyvéakseen aluettaan, kunta tai valtio on velvollinen
lunastamaan alueen tai suorittamaan haitasta korvauksen. Hyvaksyttavaan yleiskaavan on
luonnonsuojelualueiden rajauksia korjattu noudattamaan tarkemmin kiinteistdjen rajoja.

Kiitos luonnonsuojelualueiden virkistyskayttt6d koskevasta hyvéasta huomiosta. Korjasimme
asian selostukseen: "Kaikki Vantaan kaupungin omistuksessa olevat luonnonsuojelualueet,
ja valtion omistuksessa olevat luonnonsuojelualueet niiltd osin kuin valtion laatimissa hoito-
ja kayttésuunnitelmissa esitetaan, ovat myds asukkaille tarkoitettuja virkistysalueita.” Yli mil-
joonan asukkaan paakaupunkiseudulla ihmiset l6ytavat tiensa luontoalueille joka tapauk-
sessa ja virkistyskayttdd on siksi tarpeen ohjata esimerkiksi ulkoilureittiverkostoja suunnit-
telemalla ja perustamalla.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ssa 39 8:ssé& maéaariteltyja yleiskaavan sisaltdvaatimuksia. Niihin
kuuluu riittavien virkistysalueiden varaaminen. Yleiskaavassa esitetaan koko kaupungin vi-
her- ja virkistysalueverkosto. Lahivirkistysalueiden, retkeily- ja ulkoilualueiden ja urheilu- ja
virkistyspalvelujen alueiden varaukset ovat pienentyneet verrattuna voimassa oleviin yleis-
kaavoihin 5 296 hehtaarista 4 498 hehtaariin, eli noin 15 %. Kysya siis voisi, onko virkistys-
alueita varattu riittavasti kasvavalle vaestolle. Yleiskaavan sosiaalisten vaikutusten arvioin-
nissa onkin pohdittu tata kysymysta.
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Pelkastaan jokamiehen oikeuteen perustuva metsissa liikkuminen ei ole riittdvan hallittua,
kun ihmisia on paljon. Siksi kaupunki kaavoittaa ja hankkii alueita virkistyskayttoon. Virkis-
tysalueet tarkentuvat usein asemakaavoituksen kautta. Alueita ei perusteta yleiskaavalla.
Julkiset virkistysalueet toteutetaan yleensa hankkimalla ne Vantaan kaupungin omistuk-
seen. Vantaan kaupunki hankkii yleiskaava-alueella virkistysalueita omistukseensa lahto-
kohtaisesti ja paadsaantdisesti vapaaehtoisin kaupoin. Tarvittaessa voidaan kayttaa etuosto-
oikeutta. Koko virkistysalueverkoston hankkiminen kaupungin omistukseen on hidas pro-
sessi.

Luo-alueet ovat luonnonsuojelualueiden ulkopuolella sijaitsevia elaimistoltaan ja kasvistol-
taan erityisen arvokkaita alueita, joilla on merkitystd luonnon monimuotoisuuden turvaami-
sen kannalta. Kuten muillakin yleiskaavan merkinndilla ja maarayksilla, luo-merkinnalla oh-
jataan tarkemman asteista suunnittelua. Maarayksella ohjataan asemakaavoitusta ja erityi-
sesti kaupungin omilla mailla myds metsan- ja maisemanhoitoa. Sellaisilla alueilla, joilla ei
ole asemakaavaa, merkinnalla kerrotaan, etté alueella on erityisia luonnon arvoja, ja vaadi-
taan MRL1288 mukaista maisematytlupaa, jos maastoa halutaan muokata. Luo-alueita
(Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarked alue) koskee oikeusvaikutteinen
kaavamaarays, kuten voimassa olevissakin yleiskaavoissa. Luo-merkinta ei velvoita hake-
maan MRL 128 § mukaista lupaa puunkaatoon. Sen sijaan SL-, VL-, VR- ja EV-alueilla mai-
sematyOlupaa on haettava puunkaatoon. Virkistysalueiksi varatuilla alueilla maisematy6lu-
paa puiden kaatoon vaaditaan, jotta metsdmaisemaa ja luonnon monimuotoisuutta voitaisiin
sailyttdd. Maisematydluvan ehdoissa voidaan maaritella, milla tavoin toteutettuna hakkuu
parhaiten sailyttaa naita arvoja. Samalla huolehditaan siitd, ettd maanomistaja saa kohtuul-
lista tuloa.

Yleiskaavassa esitetaan ulkoilureittien sijainniltaan ohjeellinen verkosto. Reittien suunnittelu
ja siind yhteydessa yhteistyd maanomistajien kanssa jatkuu tarkemman asteisessa suunnit-
telussa. Yksityisille maille reitteja perustettaessa Vantaalla on mm. kaytetty ulkoilulain mu-
kaista ulkoilureittitoimitusta.

Voimassa olevan yleiskaavan virkistysalueita on palautettu maatalousvaltaisiksi alueiksi ar-
vokkaan kulttuuriympéariston alueilla juuri siitd syysta, etta viljelymaisema sailyy maataloutta
harjoittamalla.
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NRO 14 PUOLUSTUSVOIMAT

Tiivistelméa lausunnosta

Puolustusvoimat on lausunut yleiskaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan
asiakirjalla BN17984 27.11.2017, jossa on pyydetty huomioimaan yleiskaavaan yleis-
maarays tuulivoimaloista:

”Yli 50 metrid (kokonaiskorkeus maanpinnasta) korkeista tuulivoimaloista koko kun-
nan alueella tulee aina pyytaa erillinen lausunto puolustusvoimien Paaesikunnalta.
Myds alle 50 metria (kokonaiskorkeus maanpinnasta) korkeista pientuulivoimaloista
tulee pyytad Paaesikunnan lausunto, mikali kiinteisté mille voimala rakennetaan, ra-
Joittuu Puolustusvoimien ké&ytbssé olevaan alueeseen.”

Vastine

Vantaan kaupunki Kiittdd saamastaan lausunnosta. Vantaalla yleiskaavassa ei esiteta kor-
keusrajoituksia ilmailun tai tuulivoimaloiden osalta, vaan ne esitetddn asemakaavoissa tai
rakennusluvissa. Lentoliikenteen turvallisuuden vuoksi lentokentan lahistolla on asetettu ra-
joituksia rakentamisen korkeudelle. Lentokentan lentoesterajoituspinnat on kuvattu yleis-
kaavaselostuksen liitteessa 6.

NRO 15 SIPOO

Tiivistelma lausunnosta

Maantien 152 (Keha IV) kehittaminen Hameenlinnan vaylélle asti (maantien 152
jatke) on kannatettava, seudullisesti merkittava hanke. Yleiskaavaehdotuksen rat-
kaisu ei riittavasti huomioi Kuloméaentien (mt 152) toimimista osana téata seudullisesti
keskeista poikittaista liikenneyhteyttd. Kulomaentien osoittaminen vain paikalista lii-
kennettd palvelevana vayland, jolle on osittain osoitettu katukuvan kehittdmis-
vybhyke -merkintd, on ristiriidassa seudullisten kehittamistavoitteiden ja ylemman as-
teisten kaavojen (Uusimaa-kaava 2050) kanssa. Vantaan yleiskaavaratkaisulla ei
tule heikentda tieyhteyden toimintavarmuutta.

Kuloméentien (mt 152) kaavamerkinté tulee muuttaa siten, ettd se huomioi paremmin
raskaan liikenteen ja elinkeinoelamé&n tarpeet seka tieyhteyden roolin jo nyt osana
seudullista liikenneverkkoa, eikd heikenna sen nykyista asemaa.
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e Sipoon kunta muistuttaa, etta tiemaksujen toteuttamiseen liittyen on tehty vasta sel-
vityksia eik& niiden toteuttamisesta ole poliittista paatosta tai sopimusta. Tama on
mainittu myos Vantaan yleiskaavaselostuksessa. Tasté syysta kaavaratkaisua ja sen
toteutuspolkua ei voi perustaa ainoastaan tiemaksujen toteutumisen varaan. Sipoon
kunta pitaa tarpeellisena, ettd osana Vantaan yleiskaavatyotd on esitettava myos
vaihtoehtoinen kaavaratkaisun toteutuspolku ilman kayttoon otettavia tiemaksuja.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Yleiskaavatytta ohjaavassa voimassa
olevassa maakuntakaavassa Kuloméentie on seututie, joka "voidaan yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa esittaa riittavin perustein teknisesti tai toiminnallisesti alemman luok-
kaisena”. Hyvaksymisvaiheessa olevassa maakuntakaavassa (Uusimaa-kaava 2050) Kulo-
maentie on seudullisesti merkittava tie tai katu, jolla on merkitysta tavaraliikenteen tai jouk-
koliikenteen reittina. Jalkimmaista ei ole tarkoitus heikentdd. Vantaan yleiskaavaratkaisu
mahdollistaa edelleen seudullisen liikenteen seka raskaan liikenteen lapiajon Kulomaen-
tiella ja Lilkkenneyhteys-merkinnan maaraysta on hyvaksyttavaan ehdotukseen tasmennetty
muotoon: "Tarkea paikallista tai seudullista likennetta palveleva vayla, jolle on tehtava riit-
tava tilavaraus.” Raskaan liikenteen méaaraa tiella ei kuitenkaan haluta lisata, koska Kulo-
maentie on jo nykyisin osittain kaupunkimaista ymparistéa ja tama on myés Uudenmaan
ELY-keskuksen kanta. Yleiskaava osoittaa Vantaan maankayton tavoitetilan vuonna 2050
ja yhteytta onkin tarkoitus kehittaé entistéa paremmin kaupunkiymparistoon sopivaksi kaavan
tavoitevuoteen mennessa.

Vuoden 2018 lopulla on valmistunut Helsingin seudun tieverkon luokitus ja palvelutasota-
voitteet -selvitys (Liikenneviraston tutkimuksia ja selvityksia 58/2018), jossa on tarkasteltu
ja luokiteltu seudun tieverkkoa vuosien 2030 ja 2050 tilanteissa. Kyseisessa selvityksessa
Kuloméentieta ei ole esitetty osana tieverkkoa eika sita siis ole nahty osana keskeisimpia
valtakunnallisen ja pitkamatkaisen tavaraliikenteen reitteja. Hyvaksymisvaiheessa olevassa
maakuntakaavassa (Uusimaa-kaava 2050) tama reitti ja Keh& IV on osoitettu Maakunnalli-
sesti merkittava tie -merkinnélla ensisijaisesti maantien 148 kautta. Vantaan yleiskaavan
ratkaisut tukevat tata tarkoitusta ja merkinnat ovat myds johdonmukaisia edelld mainitun
selvityksen kanssa.

Aiempien selvitysten mukaan Bastukarrin tyopaikka-alueen liikenteen tulisi ensisijaisesti oh-
jautua maantien 148 kautta lanteen tai tietd 1521 (Jokivarrentie) pitkin Lahdenvaylélle.

Maantien 152 jatkeesta on esitetty yleiskaavassa liikennealueena vain yksi, YVA-menette-
lyn perusteella aluevaraussuunnitelman pohjaksi valittu linjaus, jonka lisaksi on esitetty
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yhteystarpeet Tuusulan puolelle. Yleiskaavan ratkaisu huomioi mahdollisuuden reitista Tuu-
sulan puolella. Yleiskaavan selostukseen on lisatty tietoa maantien 152 aluevaraussuunni-
telmasta seka siita tehdysta YVA-menettelysta.

Vantaan yleiskaava mahdollistaa kaupungin melko voimakkaankin kasvun, mutta suurin osa
kasvusta sijoittuu vaikutusten arvioinnin mukaan kestavan liikkumisen vyohykkeille. Vyohyk-
keet muuttuvat likennejarjestelman vaikutuksesta ja yleiskaavan ratkaisuista vyohykkeita
laajentaa muun muassa Vantaan ratikka. Yleiskaavan tavoitevuosi on 2050 ja huomioiden
muun muassa Vantaan kaupungin seka yleiset hiilineutraalisuustavoitteet, kasvu ei voi sa-
massa suhteessa lisdtd henkildautoilua. Liikenne-ennusteiden mukaan matkamaarien
kasvu painottuukin jalankulkuun, pyoérailyyn ja joukkoliikenteeseen.

Joukkoliikennehankkeiden lisaksi Vantaan yleiskaava mahdollistaa myds tie- ja katuverkon
kehittdmisen ja monilla paavaylilla onkin varauduttu esimerkiksi kolmansiin kaistoihin liiken-
teen sujuvoittamiseksi.

NRO 16 SVENSKA LANTBRUKSPRODUCENTERNAS
CENTRALFORBUND SLC OCH NYLANDS SVENSKA
PRODUCENTFORBUND (SLC NYLAND)

Tiivistelma lausunnosta

e Luonnonsuojelua ei pida toteuttaa kaavalla, vaan luonnonsuojelulain mukaisin me-
nettelyin.

e Suojelualuemerkinnasta ei saa aiheutua maanomistajalle kohtuutonta haittaa. Silta
osin, kun suojelualueiksi on osoitettu muitakin alueita, kuin LSL:n suojeltuja tai laki-
perusteisesti suojeltavaksi tarkoitettuja alueita, kaavamerkinnat tulee poistaa kaava-
ehdotuksesta. Suojelualuemerkinnan lisddminen talousmetsaalueille, joiden suojelu-
kriteerien tayttymista ei ole yksiselitteisesti voitu osoittaa, sotii perustuslain kohtaa
vastaan, jossa turvataan oikeus hyddyntd& omaisuuttaan.

e Maanomistajalla on oikeus taloudelliseen kompensaatioon suojelluille alueille. TAma
edellyttaa tosin sita, ettd luonnonsuojelukriteerit tayttyvat. Suojelualuemerkinté kaa-
vassa ei suoraan tarkoita sita, etta luonnonsuojelulain kriteerit tayttyvat. Periaatteena
pitaa olla ensin suojelupdétds, sitten vasta merkinta kaavaan. Suojelualueista ja luon-
toarvoista tehdyt selvitykset eivat ole riittavid ja ajan tasalla. Kaavamerkintbjen vai-
kutusarviointi metsatalouden osalta on my6s ollut puutteellinen ja arvioinnin valmis-
tuttua sen tulokset on huomioitava kaavassa.
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e Maa- ja metsatalouden harjoittaminen ja kehittdminen pitaa varmistaa myos siella
missa luo-merkintd. Luo-merkinta toimisi paremmin informatiivisena merkintana.
Kaikki maa- ja metséatalouden harjoittamiseen tarkoitetut alueet pitaisi merkita M tai
MT-merkinnalla.

e Yksityismaita ei pida osoittaa virkistysalueiksi ilman erittain painavia perusteita. Jo-
kaisen yksityisen maille ehdotetun uuden virkistysalueen kohdalla on erikseen sovit-
tava virkistysalueen perustamisesta maanomistajan kanssa, sek& mahdollisista kor-
vauskaytannoista.

e MRL 140.3 8 mukaan evatty toimenpide, esimerkiksi puiden kaatamiseen, oikeuttaa
maanomistajan saamaan kunnalta korvauksia. My6s ankarin ehdoin myonnetty toi-
menpidelupa voidaan katsoa tosiasiallisesti evatyksi.

e Kaavan mahdollisista rajoituksista ja vaikutuksista yksityismaille on maanomistajien
kanssa kaytava neuvottelut ja sovittava mahdollista korvauksista.

e Jarkevin tapa pitdd maisema-alueiden pellot avoimina ja viljeltyin& on turvata maata-
louden harjoittaminen alueella.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdéé saamastaan lausunnosta. Yleiskaavan selostusta tdydennettiin lu-
vulla “Metsat kasvavassa kaupungissa”.

Luonnon monimuotoisuuden haviaminen on ihmiskuntaa uhkaava ilmi6é. Vantaan kaupunki
on halunnut reagoida tdhan uhkaan varaamalla ekologiselle verkostolle tilaa kasvavassa
kaupungissa. Ekologisen verkoston rungon muodostavat luonnonsuojelualueet ja ekologi-
set yhteydet. Luonnonsuojelualueiden varaaminen yleiskaavassa on maankaytt6- ja raken-
nuslain hengen mukaista.

Yleiskaavan yhtena keskeisené tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden turvaaminen, ja
tdssé luonnonsuojelualueverkoston laajentaminen ja tdydentaminen on keskeista. Luonto-
arvoiltaan merkittavia ja vaalimisen arvoisia kohteita ja esimerkiksi uhanalaista tai harvi-
naista kasvi-, elain- ja sienilajistoa 16ytyy seka kaupungin etta yksityisilta mailta, ja siksi
luonnonsuojelualueita (SL) on osoitettu myds yksityisille maille.

Kaikki yleiskaavaehdotuksessa SL-varauksina esitetyt alueet tayttavat luonnonsuojelulaissa
maaritellyt suojelualueiden perustamisedellytykset, mikad on osoitettu selvityksissa. Useim-
mat luonnonsuojelualueiksi ehdotettavat alueet on osoitettu luonnonsuojelualueina myos
valmisteilla olevassa maakuntakaavassa (hyvaksytty maakuntavaltuustossa 25.8.2020).
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Luo-alueita (luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue) koskee oikeusvai-
kutteinen kaavamaarays, kuten voimassa olevissakin yleiskaavoissa. Luo-alueet ovat luon-
nonsuojelualueiden ulkopuolella sijaitsevia elaimistoltaan ja kasvistoltaan erityisen arvok-
kaita alueita, joilla on merkitystd luonnon monimuotoisuuden turvaamisen kannalta. Alueita
koskee MRL1288 maisemalupavaatimus silloin, kun kyse on maaston muokkaamisesta. Vir-
kistysalueiksi varatuilla alueilla maisematydlupaa puiden kaatoon vaaditaan, jotta metsa-
maisemaa ja luonnon monimuotoisuutta voitaisiin sailyttaa. Maisematyoluvan ehdoissa voi-
daan maaritelld, milla tavoin toteutettuna hakkuu parhaiten sailyttaa naita arvoja. Samalla
huolehditaan siita, ettd maanomistaja saa kohtuullista tuloa.

Vantaa on osa Suomen voimakkaimmin kasvavaa ja kaupungistuvaa aluetta, paakaupunki-
seutua. Tilaa tarvitaan rakentamiselle ja asukkaiden virkistykselle. Metsatalous on vahitellen
vaistyvd maankayttomuoto tallaisella alueella. Luonnonsuojeluun taas alueita halutaan va-
rata luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi, ja samalla julkisesti omistettuja luonnon-
suojelualueita voidaan kehittdéd virkistyskayttéon luontoarvoja suojellen. Maa- ja metsata-
louden harjoittamiseen tarkoitetut alueet on merkitty maa- ja metsatalousvaltainen alue (M)
- tai maatalousvaltainen alue (MT) -merkinnalla.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ss& 39 8:ssd maariteltyja yleiskaavan sisaltdvaatimuksia. Niihin
kuuluu mm. riittavien virkistysalueiden varaaminen. Yksityisessa omistuksessa olevat virkis-
tysalueet ovat kuitenkin edelleen virkistyskaytossa vain jokamiehenoikeudella. Pelkastaan
jokamiehen oikeuteen perustuva metsissa liikkuminen ei ole riittavan hallittua, kun ihmisia
on paljon. Siksi kaupunki kaavoittaa ja hankkii alueita virkistyskayttoon. Virkistysalueet tar-
kentuvat usein asemakaavoituksen kautta. Julkiset virkistysalueet toteutetaan yleensa
hankkimalla ne Vantaan kaupungin omistukseen. Vantaan kaupunki hankkii yleiskaava-alu-
eella virkistysalueita omistukseensa lahtokohtaisesti ja paasaantoisesti vapaaehtoisin kau-
poin. Tarvittaessa voidaan kayttaa etuosto-oikeutta. Koko virkistysalueverkoston hankkimi-
nen kaupungin omistukseen on hidas prosessi.

Maanomistaja on lakien mukaan oikeutettu saamaan korvauksia, jos ei voi kayttaa aluettaan
kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla. Korvaukset maarittyvat sen mukaisesti kuin maan-
kaytto- ja rakennuslaissa ja luonnonsuojelulaissa on saadetty. Yleiskaavan luonnonsuojelu-
alueilla maarataan, ettd jos maanomistaja ei voi kohtuullista hy6tya tuottavalla tavalla kayt-
tda hyvakseen aluettaan, kunta tai valtio on velvollinen lunastamaan alueen tai suorittamaan
haitasta korvauksen. Kaavojen luonnonsuojelualueiden toteuttaminen on paaosin valtion
asia. Vantaan kaupungin kanssa neuvottelut kdyd&an ja korvauksista sovitaan joko maan-
hankinnan prosessissa tai maisematyoluvan kasittelyn yhteydessa. T&han mennessa kau-
punki on esimerkiksi tarjoutunut ostamaan hakkuuhakemusalueita, joilla on luonnonsuoje-
luarvoja. Yleiskaavan taloudellisten vaikutusten arvioinnissa on arvioitu vaikutuksia metsa-
talouteen.
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Voimassa olevan yleiskaavan virkistysalueita on palautettu maatalousvaltaisiksi alueiksi ar-
vokkaan kulttuuriympariston alueilla juuri siitd syysta, etta viljelymaisema sailyy maataloutta
harjoittamalla.

NRO 17 SLC NYLANDIN PAIKALLISOSASTO HELSINGE

Tiivistelma lausunnosta

e Meille, jotka harjoitamme maa- ja metsataloutta ammatiksemme Vantaalla, talous-
metsa on osa liiketoimintaamme ja talouttamme. Me hoidamme talousmetsiamme
saanndnmukaisia kaytantéja noudattaen. Me omistamme istutettuja metsia, nuoria
metsia, harvennettuja metsia ja metsia, jotka pian kohtaavat paatehakkuun. Yhdis-
tava tekija talousmetsiemme valilla ovat hyvin hoidetut metsakuviot lapi koko Van-
taan alueella.

e Me vaadimme, ettd talousmetsat, jotka evéat kuulu luonnonsuojeluohjelmaan, eivat
saa SL-merkintaa yleiskaavaan Vantaalla. Maanomistajan tulee saada taysi korvaus
niista rajoituksista ja tappioista, jotka yleiskaavan merkinnat tuovat mukanaan.

e Omaisuus on turvattu Suomen lainsaadannon mukaan (mm. perustuslaki). Jos suo-
jelualue ei ole maaritelty valtion tai ELY-keskuksen toimesta, on kunnan maksettava
korvaus maanomistajalle.

e Kaupunki on 15 vuoden aikana itse tuhonnut suuret ja yhtendiset metsaalueet lento-
kentan etelapuolella logistiikkakeskusten tieltd pois. Nyt tuntuu siltd, etta yksityisten
metsamaat suojataan SL-merkinnalld ja, etta yksityisilta metsanomistajilta viedaan
oikeus harjoittaa talousmetsdd. Useat maa- ja metsétilat Vantaalla ovat entuudes-
taan kuormitettuja teiden ja lentokenttien rakentamisen seurauksena.

e Luonnonsuojelulaki vaatii maanomistajan hyvaksynnan niin aluerajauksen kuin mak-
settavan korvauksen osalta. Maanomistajalla on oikeus taloudelliseen kompensaa-
tioon suojatuille alueille. Tama edellyttda tosin sita, ettd luonnonsuojelukriteerit tayt-
tyvat. SL-merkintd Vantaan yleiskaavassa ei suoraan tarkoita sitd, etta luonnonsuo-
jelulain kriteerit tayttyvat. TAma johtaa siihen, ettd maanomistajalla on epavarmat ajat
edessdan odotellessaan paatosta siitd, tayttyvatko luonnonsuojelun kriteerit vai ei ja,
ettd onko han oikeutettu kompensaatioon.

e Metsien monimuotoisuus turvataan parhaiten vapaaehtoisilla luonnonsuojelutoimen-
piteilla, kuten esimerkiksi Metso-ohjelmalla. Aikarajoitteisten vapaaehtoisten suojelu-
alueiden ei tule saada SL-merkintaa yleiskaavaan. Metsalaki ei ole voimassa SL-
alueilla. Talldin maanomistajalla ei ole oikeutta Kemera-tukeen. Metséatuholaki ei
myo6skaan ole voimassa. Talléin metsanomistaja ei ole velvollinen korjaamaan vioit-
tuneita puita metsasta pois. Jos metsalaki olisi voimassa, olisi maanomistaja
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velvollinen korjaamaan vioittuneet puut metsasta ja valivarastoista, kuten metséala-
jissa 1087/2013 6 § on todettu. Vioittuneet puut voivat levittdd metsatauteja naapuri-
metsiin ja virkistysalueille. Talousmetsat kaupungin hoitamattomien virkistysalueiden
l&heisyydessé huolettaa erityisen paljon. Kuka on korvausvelvollinen?

e Maa- ja metsataloudella on tarkea rooli hiilen sidonnassa ja kun halutaan saavuttaa
hiilineutraali yhteiskunta. Hyvin hoidetut kasvavat metsat ovat paras hiilinielu ja vie-
hattavampi virkistysalue kuin hoitamaton metsd. Meidan mielestamme liian paljon
yksityisomisteisia talousmetsia on varattu virkistysalueiksi yleiskaavassa. V-merkinta
ei ole tarkoitettu suurille alueille. Yksityisia maita ei tule merkité virkistysalueiksi ilman
painavaa syyta. Jokamiehen oikeus tuo maa- ja metsatalousmaille haittatekijoita, jo-
ten virkistyskaytto tulee ohjata alueille, jotka valtio, kunta tai yhdistykset omistavat tai
hallitsevat. Vaadimme myo6s, etta jalka- ja pyorétiet tai ulkoilureitit jokien varsilla mei-
dan metsissamme poistetaan Vantaan yleiskaavaehdotuksesta. Vaadimme, etta
ekoloogiset runkoyhteydet poistetaan yksityisomisteisista metsista. Maa- ja metsata-
loudella on osa ja suuri merkitys, jotta kulttuuriymparist6 ja kulttuuriperintd sailytetéaan
kaupunkimaisemmassa ymparistossa. Me emme saa unohtaa, ettd maa- ja metsata-
louden ansoista meilla on kulttuuriympéristd kaupungissa. Merkinnat yleiskaavassa
alueille, jotka ovat tarkeita kulttuuriymparistélle tai maisemansuojelulle, eivat saa
uhata aktiivista maa- ja metsataloutta.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdéé saamastaan lausunnosta. Yleiskaavan selostusta taydennettiin lu-
vulla “Metsat kasvavassa kaupungissa’.

Luonnon monimuotoisuuden haviaminen on ihmiskuntaa uhkaava ilmi6é. Vantaan kaupunki
on halunnut reagoida tdhan uhkaan varaamalla ekologiselle verkostolle tilaa kasvavassa
kaupungissa. Ekologisen verkoston rungon muodostavat luonnonsuojelualueet ja ekologi-
set yhteydet. Luonnonsuojelualueiden varaaminen yleiskaavassa on maankaytto- ja raken-
nuslain hengen mukaista.

Yleiskaavan yhtena keskeisena tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden turvaaminen, ja
tdssé luonnonsuojelualueverkoston laajentaminen ja tdydentdminen on keskeista. Luonto-
arvoiltaan merkittavia ja vaalimisen arvoisia kohteita ja esimerkiksi uhanalaista tai harvi-
naista kasvi-, elain- ja sienilajistoa 10ytyy seka kaupungin ettad yksityisilta mailta, ja siksi
luonnonsuojelualueita (SL) on osoitettu myds yksityisille maille.

Kaikki yleiskaavaehdotuksessa SL-varauksina esitetyt alueet tayttavat luonnonsuojelulaissa
maaritellyt suojelualueiden perustamisedellytykset, mik& on osoitettu selvityksissa.
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Useimmat luonnonsuojelualueiksi ehdotettavat alueet on osoitettu luonnonsuojelualueina
myo6s hyvaksymisvaiheessa olevassa maakuntakaavassa (Uusimaa-kaava 2050, hyvak-
sytty maakuntavaltuustossa 25.8.2020).

Vantaa on osa Suomen voimakkaimmin kasvavaa ja kaupungistuvaa aluetta, padkaupunki-
seutua. Tilaa tarvitaan rakentamiselle ja asukkaiden virkistykselle. Metsatalous on vahitellen
vaistyvd maankayttomuoto tallaisella alueella. Luonnonsuojeluun taas alueita halutaan va-
rata luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi, ja samalla luonnonsuojelualueita voidaan
kehittaa virkistyskayttoon luontoarvoja suojellen.

Nuoret metsat ovat hyvia hiilen sitojia, mutta vanhat metsat ovat merkittavia hiilivarastoja ja
sitovat myos edelleen hiiltd. Suomen lajien uhanalaisuus 2019 punaisessa kirjassa tode-
taan, etta suurin osa uhanalaisista lajeista elad metsissa. Merkittavimpia uhanalaisuuden
syitad kirjan mukaan ovat lahopuun vaheneminen, metsien puulajisuhteiden muutokset ja
vanhojen metsien ja suurten puiden vdheneminen. Suojelualueiksi varatuissa metsissa on
yleensd monilajinen ja moni-ikéainen puulajisto ja hyodnteislajisto, joiden joukossa on myds
tuholaisten luontaisia vihollisia. Hyonteistuhojen mahdolliset korvaukset maanomistajalle
maarittyvat lakien mukaan.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ss& 39 8:ssd maariteltyja yleiskaavan sisaltdvaatimuksia. Niihin
kuuluu mm. riittavien virkistysalueiden varaaminen. Yksityisessa omistuksessa olevat virkis-
tysalueet ovat kuitenkin edelleen virkistyskaytossa vain jokamiehenoikeudella. Pelkastaan
jokamiehen oikeuteen perustuva metsissa liikkuminen ei ole riittavan hallittua, kun ihmisia
on paljon. Siksi kaupunki kaavoittaa ja hankkii alueita virkistyskayttoon. Virkistysalueet tar-
kentuvat usein asemakaavoituksen kautta. Julkiset virkistysalueet toteutetaan yleensa
hankkimalla ne Vantaan kaupungin omistukseen. Vantaan kaupunki hankkii yleiskaava-alu-
eella virkistysalueita omistukseensa lahtokohtaisesti ja paasaantoisesti vapaaehtoisin kau-
poin. Tarvittaessa voidaan kayttaa etuosto-oikeutta. Koko virkistysalueverkoston hankkimi-
nen kaupungin omistukseen on hidas prosessi.

Maanomistaja on lakien mukaan oikeutettu saamaan korvauksia, jos ei voi kayttaa aluettaan
kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla. Korvaukset maarittyvat sen mukaisesti kuin maan-
kaytto- ja rakennuslaissa ja luonnonsuojelulaissa on séadetty. Yleiskaavan luonnonsuojelu-
alueilla maarataan, etté jos maanomistaja ei voi kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla kayt-
tda hyvakseen aluettaan, kunta tai valtio on velvollinen lunastamaan alueen tai suorittamaan
haitasta korvauksen. Kaavojen luonnonsuojelualueiden toteuttaminen on p&&osin valtion
asia. Suojeluun varatuille alueille on mahdollista hakea Metso-tukea. Vantaan kaupungin
kanssa neuvottelut kdydaan ja korvauksista sovitaan joko maanhankinnan prosessissa tai
maisematyoluvan kasittelyn yhteydessa. Tdhan mennesséa kaupunki on esimerkiksi tarjou-
tunut ostamaan hakkuuhakemusalueita, joilla on luonnonsuojeluarvoja.
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Yleiskaavassa esitetaan ulkoilureittien sijainniltaan ohjeellinen verkosto. Reittien suunnittelu
ja siind yhteydessa yhteistyd maanomistajien kanssa jatkuu tarkemman asteisessa suunnit-
telussa. Yksityisille maille reitteja perustettaessa Vantaalla on mm. kaytetty ulkoilulain mu-
kaista ulkoilureittitoimitusta.

Yleiskaavan ohjeellisen ekologisen runkoreitiston ajatus on mahdollistaa kytkeytyneisyys eri
luonnonsuojelualueiden valilla eli mahdollistaa elidlajien likkuminen ensisijaisesti metsaisia
reitteja pitkin. Paikoitellen nama ohjeelliset yhteydet on osoitettu yksityisten maanomistajien
alueiden kautta. Ekologisten runkoyhteyksien kohdilta ei vaadita maankaytt6- ja rakennus-
lain 1288:n mukaista maisematy6lupaa, koska niiden sijainti ei yleiskaavassa ole tarkka.

Virkistysalueiksi varatuilla alueilla vaaditaan maisematydlupaa puiden kaatoon, jotta metsa-
maisemaa ja luonnon monimuotoisuutta voitaisiin sailyttaa. Maisematydluvan ehdoissa voi-
daan maaritella, milla tavoin toteutettuna hakkuu parhaiten sailyttda naita arvoja. Samalla
huolehditaan siita, ettd maanomistaja saa kohtuullista tuloa.

Voimassa olevan yleiskaavan virkistysalueita on palautettu maatalousvaltaisiksi alueiksi ar-
vokkaan kulttuuriympariston alueilla juuri siité syysta, etta viljelymaisema sailyy maataloutta
harjoittamalla.

NRO 18 SUOMEN LUONNONSUOJELULIITTO,
UUDENMAAN PIIRI JA VANTAAN YHDISTYS RY.

Tiivistelma lausunnosta

e Suurin osa lausunnonantajan kaavaluonnoksesta antamista esityksista, jotka koski-
vat yksittaisia aluevarauksia, seka ehdotus kaavan pohjaksi tarvittavien luontoselvi-
tysten tdydentamisestd, oli jatetty huomioimatta ehdotuksen valmistelussa. Lausunto
keskittyy toimivan viherrakenteen sailyttamisen seké arvokkaiden luontokohteiden
riittdvan turvaamisen kannalta olennaisiin kysymyksiin ja uusii valtaosan luonnoksen
sisallosta.

e Kaavan jatkotydstdlle ehdotetaan lisdaikaa, joka mahdollistaisi tarvittavien lisaselvi-
tysten teon, keskeisimpana vuoden 2007 yleiskaavasta siirtyviin asemakaavoittamat-
tomiin metsdalueiden rakentamisvarauksiin.

e Kaavan kasvutavoitteista aiheutuva metsdmaiden mittava tuhoutuminen ei ole saa-
nut samanlaista huomiota kuin ruuhkat ja joidenkin lahivirkistysalueiden nakertumi-
nen. Vantaan keskeisen vahvuuden eli hyvan viheralueverkoston sailymisen
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kannalta on kaikki perusteet laskea asukasmaaratavoitetta esimerkiksi 300 000—
320 000 asukkaaseen, myos tyopaikkatavoitteiden tulisi olla maltillisempia.

Kaavan viherrakenteen tyOkalupakkia eli suojelualueet, luo-alueet, erilaiset virkistys-
alueet seka ekologiset runkoyhteydet, pidetaan onnistuneena. Onnistuneena pide-
tdan myos suojelualueiden varaamisen perinteen jatkamista, luo-alue-merkinnan sai-
lyttamista, ekologisten runkoyhteyksien tuomista oikeusvaikutteiselle kaavakartalle ja
pienvesiluonnon suojelun kaavallista tehostamista.
Kritiikkkid saavat samoja luontoalueita koskevat ristiriitaiset suojelualuevarauksille ja
vesistdjen varsille osoitetut. Kritiikkia ansaitsee se, etté yleiskaavan kautta ollaan
synnyttamassa turhan paljon tilanteita, joissa samoja luontoalueita koskevat erilaiset,
tavoitteiltaan ristiriitaiset kaavavaraukset, ohjeelliset reittivaraukset seka ominais-
piirre- ja kehittdmismerkinnat. Varsinkin suojelualuevarauksilla seka vesistdjen var-
silla on luotu runsaasti selkeitd kaavallisia ristiriitatilanteita luontoarvojen sailyttami-
sen ja virkistyskayton kehittdmisen valille.
Kaavan luontotietopohjaa pidetaan riittamattomana. Kaavassa esitetaan useampia
tuhansia hehtaareja sellaisia rakentamisvarauksia, joiden luontoarvoista ei ole var-
sinkaan mahdollisten luontotyyppiarvojen osalta olemassa mitaan dokumentoitua
2000-luvun selvitysta. Kaavaa tehtdessa ei selvastikaan ole huomioitu edes kaikkea
olemassa olevaa kaupungin omaa luontotietoa, muun muassa kaupungin omista-
mien metsien metsanhoitosuunnitelmien luontotietoja. Lausunnossa esitetdan han-
ketta, jossa kaydaan lapi ne laajemmat viheralueet, joiden luontotietopohja on vahai-
nen ja joihin ollaan osoittamassa rakentamisvarauksia, tieyhteyksia, uusia ulkoilureit-
teja, uusia ratsastusreittejd, uusia kaasuputkia tai uusia voimalinjoja.
Kaavan mahdollistama metsamaan tuleva vdheneminen ja pirstoutuminen katsotaan
lian voimakkaaksi. Esitetaan rakennettavien alueiden méaaran vahentamista noin kol-
manneksella, lausunnon aluevarauskohtaisissa huomioissa esitetdan noin 40 alu-
etta, joilla rakentamisvarauksia tulisi perustellusti vahentaa luonto- ja virkistysarvojen
takia, mm. Keh4, 1V linjaus, Tikkurilantien jatkon tielinjaus.
Tikkurilan keskuspuisto esitetdan rajattavaksi omalla kaavamerkinnalla, joka kattaa
yhtendiset virkistys- ja suojelualueet etelasta Koivuhaasta pohjoiseen Korson koillis-
osan Ankkalampien alueeseen asti.
Kaikkia yleiskaavaehdotuksessa SL-varauksina esitetyt alueet tayttavat lausunnon-
antajan arvion mukaan luonnonsuojelulaissa méaaritellyt suojelualueiden perustamis-
edellytykset. Kuitenkin joidenkin alueiden laajentamista ja joukkoa uusia suojelu-
aluevarausalueita esitetaan lausunnon kohdekohtaisissa huomioissa.
Lausunnossa esitetaan poistettavaksi kaavan suojelualuevarauksille osoitettu kaa-
vamaaraysta, joka sallii ulkoilureittien rakentamisen, kunhan luontoarvot eivat vaa-
rannu. ("Alueella sallitaan ulkoilureittien perustaminen siten, etta alueen suojeluarvo
ei vaarannu”).
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Suojelualueille ja -varauksille osoitettujen ulkoilureittien ja ohjeellisten ratsastusreit-
tien maaraa pidetdén kohtuuttoman suurena ja olevan ristiriidassa yleiskaavan suo-
jelualueille esitetyn yleisen, ulkoilureittien luontoarvojen huomiointivelvoitetta koske-
van suunnittelumaarayksen kanssa. Haitallisimmat ja toteuttamiskelvottomimmat
ovat lausunnonantajan mukaan Pitkdsuon tayttoméen etelapuolen reitit, Vestra-He-
rukkapuron suojelukokonaisuuden reitit, Raappavuoren pohjoisosan uusi reitti ja Ha-
gakarrsbergenin SL-varauksen halkaiseva reitti. Myods Sipoonkorpeen suunniteltu lii-
kaa ulkoilu- ja ratsastusreittejd, vaikka reitit tulisi suunnitella hoito- ja kayttésuunnitel-
maprosessin kautta. Lausunnonantaja katsoo, ettéa ohjeelliset ulkoilureitit eivéat pe-
rustu riittaviin selvityksiin ja vaikutusarviointeihin, niille ei ole ELY-keskuksen hyvak-
symaa reittisuunnitelmaa. Esitetyt uudet reitit olisivat lausunnonantajan mukaan pois-
tettavissa ongelmitta.

Kaavaan osoitetut luo-alueet ovat lausunnonantajan mukaan perusteltuja, erityisen
kiitoksen saa puroluonnon huomiointi. Joidenkin luo-alueiden tulisi kuitenkin olla laa-
jempia, ja joitakin arvokkaita kohteita vield puuttuu, joidenkin kohteiden tulisi olla SL-
alueita luo-alueen sijaan.

Ekologiset runkoyhteydet paaosin tunnistettu hyvin, taustaselvitys on erinomainen,
mutta niistd puuttuu lansi-itdsuuntainen yhteys Aviapoliksen itdosan Tikkurilantien
pohjoispuolella Kytdkalliolta Aviabulevardin ylitse itdan Pyttisbergetille.

Joen varren virkistyskayton kehittdmisvyohykkeen merkintaa selkeitd luontoarvoja
omaawvilla jokiosuuksilla merkintaa pitaisi vahentaa. Merkinta on syyta poistaa Mata-
rinkosken ja Pikkukosken luo-alueeseen sisaltyva osa Keravanjoen varresta. Vahin-
taankin kaavamaaraysta tulee muokata siten, ekologisen runkoyhteyden alueella si-
jaitsevilla osuuksilla virkistyskayton kehittamisessa tulee painotetusti huomioida ky-
seisen yhteyden luonnonsuojelubiologisen laadun séilyttdminen.

Lausunnonantaja on kommentoinut 75 yksilditya maankayttoratkaisua, ja toimittanut
niihin liittyvat karttatismennysta 1.9.2020. Kommentit 75 yksildityyn maankayttérat-
kaisuun, esitetty suuralueittain alla.

Myyrméen alueelle esitettyja muutoksia
o Raappavuoren suojelualuevarauksen lounaispuoliset A-alueet VL-alueeksi.
Kaivokselan lansiluoteispuoliset metsaiset alueet lahivirkistysalueena.
Mataojanlaakson suojelualueen viereen ei ole jarkevaa osoittaa viljelypalstaa.
Linnaistenmetsé&n SL-varausta syyta laajentaa koillisosasta.
Pallokallio, esitetdén luo-kohteeksi.
Furumossen-Tuomiston SL-alueen ja Lammaslammen valinen arvometsa,
AP-varausta supistetaan.
o Lammaslammen luo-rajaukseen tulisi sisallyttdéd Lammaslammen lounais- ja
lansipuoliset rantaluhdat ja -lehdot.

© O O O O
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Variston sdhkdasema, ET-varauksen esitetyn laajennuksen poistamista.
Askistonmetsan luo-aluerajaukseen tulisi sisallyttdd koillisosan monipuoliset
vanhat ja varttuneet metsat.

Pitkajarven SL-suojeluvaraukseen on perusteltua laajentaa.

Koivurinteen luo-alue laajennus etelassa Vihdintien yli kiinni Timmermalmin
suojelualueeseen.

Friimetsan suojelualuetta syyta laajentaa eteldlounaispuolelta.

Karhusuo esitetdan nimettavaksi Karhusuo-Tyttémaeksi Petikon luo-aluetta
tulisi laajentaa.

Alkarrin suojelualueeseen esitetaan laajennusta.

Tikkurilantien jatkon tielinjausta esitetdéan poistettavaksi.

Petikonhuipun tayttdbmaen jatkokayttd, esitetddn luontoarvojen huomiointia
koskeva kehittamistavoitteen sisallyttamista osaksi tayttdomaen jatkokayton
suunnittelumaarayksia.

Herukkapuron laakson VU-varaus, todetaan ettéa Pyymosan laakso kuvaisi pa-
remmin varauksen sijaintia. Esitetaan VU-alueen supistamista kattamaan vain
keskiosan eli nykyisen golf-kentan.

e Kiviston suuralueelle esitettyjd muutoksia

o

o O

0O O O O O

Petikon VR-aluetta syyta laajentaa (luo-alueet, kuntorata ja ulkoilumaja mu-
kaan).

Petas-Vehkalan alueilla esitetyt yli 70 ha esitetty TY- ja TP-varaukset syyta
esittda sailyttavilla varauksilla, seka Tyttdmaen SL-varausta on syyta idassa
ja kaakossa laajentaa.

luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittaviin metsiin, varauksia pidetaan
luontoarvojen kannalta yleiskaavaehdotuksen ongelmallisimpina.
Vestra-Herukkapuron SL-aluetta tulisi laajentaa.

Kiviston alueen metsat, Kehéradan ja Tikkurilantien valinen metsdalue AC-
alueen sijasta VL/luo-alueeksi. Murronpuiston, Lippupuiston seka Kivistonkor-
ventien itdpuolisen yhtenaisen metsaalueen sailyminen varmistaa nykyista
sailyttavammilla merkinnailla.

Lapinniityn luo-aluetta on syyta laajentaa.

Sotilaskorven SL-alueen lansilounaispuolella oleva AP-alue a lilan laaja ja tu-
lisi osoittaa VL-alueena tai mieluiten VL/luo-alueena.

Linnan joenvarsimetsan yk 2007:n luo-alue tulisi osoittaa SL-varauksena.
Yli-Kistolan uutta luo-aluetta tulisi laajentaa koillisessa.

Lavangon VU-aluevarausta on syyta supistaa.

Kiilan VU-aluevarausta esitetdan poistettavaksi ja sille haetaan uusi sijainti.
Lamminsuon kaakkoispuolen metsan SL-aluevarausrajausta tulisi laajentaa.
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Syvaojan suojelualuevarauksen ja Sompiontien vélissa oleva liito-oravankin
kayttama sekametsaalue tulisi kaavoittaa joko osaksi SL-aluevarausta tai VL-
alueeksi.

Konkoonkalliot M/luo-alue tulisi muuttaa SL-varaukseksi.

Palokallion kaupungin omistamat osat luo-alueesta on perusteltua M/luo-alu-
een sijaan esittdd SL-varauksena, myos pohjoisempana olevia yksityismaisen
osia.

Rauhamaan metsa SL-varausta olisi syyta laajentaa.

Keha IV -kaavavaraus tulee joko poistaa kokonaan tai vaihtoehtoisesti osoit-
taa ohjeellisena linjauksena. Mikali tievaraus esitetddn yleiskaavassa, pitaa
olla tiesuunnitelma, joka sisaltaa a) kaikki vaadittavat vihersillat, nyt vain Jos-
vaholm ja Tuusulanjoen kohta b) siltajarjestelyt, jotta lahteikké ei vaurioidu c)
tielinjauksen tunnelointi Konigstedtin vuoren alueella, tunneli pitdéd merkita
myo6s kaavaan. Esteeksi tulee nahda myds huoltoasemakompleksin rakenta-
minen Keha 1V:n ja Hameenlinnanvaylan risteysalueen tuntumaan.

e Aviapoliksen suuralueelle esitettyja muutoksia

@)
@)

O O O O O

Silvolanmetsan suojelualueen koillispuolinen AP-varaus VL-alueeksi.
Hagakarrsbergenin ja lahiympariston huomiointi, Hagakarrbergenin sl-alue on
rajaus lilan suppea. Luo-alueen piiriin tulisi littda myoés Hakasuontien lansi-
puolinen VL-alue. MyOs Blabarskarrbergetin voisi laajentaa itapuolella kau-
pungin haapavaltaisella metsakuviolla 3125. Alueen poikki esitetyn liikenneyh-
teyden tunnelinosuutta tulee pidentéaa pohjoisessa noin 250 metrilla, siten etta
uusi varaus kulkee tunnelissa koko metsdalueen osalta, alueen virkistyskayt-
tbarvon takia.

Tammiston luonnonsuojelualuetta kannattaisi laajentaa sen lounaispuolella.
Viinikan luo-alue tulisi osoittaa SL-alueeksi luo-merkinnan sijaan.
Plootukallion virkistysalueeseen esitetéaéan laajennusta.

Kytokallion ja Pyttisbergetin yhdistava ekologinen yhteys puuttuu.
Pyttisbergetin virkistysaluetta tulisi laajentaa etelédlounaassa, etelassa ja kaa-
kossa arvokkain alue on vanhan metsan alue Pyhtaédnkorvenkujan ja Tikkuri-
lantien risteyksen Pohjoisluoteispuolella ja Pytinojan lehto- ja kangasmetsat.
Liito-oravan ydinalue myags taalla (Savola K. 2020).

e Korson ja Koivukylan suuralueelle esitettyjd muutoksia

o

o

Vierumaen luo-aluetta tulisi laajentaa etelapuolen lehto- ja kangasmetsilla,
myds luonnontilainen l&ahde puuttuu.

Vierumaen metsa, esitetdan TY-varauksen pienentamistd kaupungin metsien
poistamisella aluevarauksesta.
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Myllyniitynojan luo-alue pitéisi laajentaa lannessa Lehmustontiehen, pohjois-
luoteispuolen A-aluevarauksen etelaosa VL-alueeksi noin 100 m levean kais-
tan verran. Tilhitien ja Savimaantien AP-varaus VL-alueeksi.

Anttilanpuiston alueen AP-alue tulisi pienentd&, osoittaa siitéa puolet VL-alu-
eeksi.

Metsolansuon VL-aluevarauksen ja Lahdenvaylan valiset asemakaavoitta-
mattomat metsa muutettava VL-alueeksi, ET-aluevaraus syyta poistaa.
Leppakorven VL-alue rajataan Lumikkopuiston kohdalta etelaan Leppéakor-
ventielle ulottuva Lahivirkistysaluekaistale.
Siimapuisto-Karppipuisto-Ahvenpuisto-Siikapuiston kokonaisuus, virkistysalu-
eena (VL) séilyvien metsien maaraa lisataan olannaisesti.

Heinasirkanpuisto ja Lukkipuisto esitetddn osoitettavaksi yleiskaavassa VL-
varauksella.

Matarinkosken ja Pikkukosken luo-alue, esitetdén luo-alueen laajentamista.
Esitamme Leinelan pohjoiskoillispuolisten seka Rekolanméen alueiden osoit-
tamista yleiskaavassa lahivirkistysalueina vahintaan vuoden 2007 yleiskaavan
laajuudessa.

Simokylan urheilupuisto, selostuksesta ei kay ilmi urheilurakentamisen laa-
juus, mutta se tulisi rajoittaa avoimelle maatalousalueelle max.n.8 ha, jos ur-
heilurakentaminen enemman kuin 5-6 ha, merkinté pitda poistaa.

Kylmaojan metsan luo-alueeseen tulisi liittda se eteld- ja kaakkoispuolen noin
15 ha metsaalue. Esitetddn suojelualueharkintaa em. 23 ha luontoalueelle,
koska Tikkurilan ymparistosta puuttuvat SL-alueet. Vahintdankin luo-alueena.

e Tikkurilan suuralueelle esitettyja muutoksia

(@]

@)
@)
@)

Simonkylantien itdpuolen metsat VL-alueeksi.

Simonkylan koulun itdpuolen Simpparinmaen A-varaus VL-kokonaisuuteen.
Simonkallion Maitikkapuisto syyta osoittaa virkistysalueeksi.

Kaikki perusteet taydentda luo-aluetta Kylmaojan varrella ja lahilehdoilla poh-
joisessa rataan ja Kylmaojan luo-alueen lansireunaan asti.

Hanabdlen peltoalueen eteld- ja itdosan metsat, alueelle kannatta vakavasti
harkita kaksiosaista luo-aluetta.

Kuninkaalan Variskallio, luo-alueeksi.

Kuninkaalan Untipakka syyta osoittaa virkistysalueeksi.

Kalkkikallion suojelualuevaraukseen syyta osoittaa SL-varauksella siihen poh-
joispuolelta.
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e Hakunilan suuralueelle esitettyja muutoksia

o Kuusijarven esitetty luo-alue ei ole riittava, etelé- ja lounaispuoliset metsat
osoitetaan SL-alueena, vahintaankin luo-alueena.

o Oravamaki, AP-varaus syytd muuttaa VL/luo-alueeksi.
Nissaksenpuisto-Saagapuisto, esitetadn etta luo-aluetta (Ité-Hakkilanojan ala-
juoksu ja Liinapelto) tdydennetdan talla arvokkaalla metsaalueella.

o Rukinpyoéran alue, esitetaan etta Palttinatien etelépuolelle kaavoitetaan voi-
massa olevan yleiskaavan mukainen lahivirkistysalue, joka turvaa ekologisen
kytkeytyneisyyden sailymisen.

Kelokallio, perusteltuna kaavoittaa VL/luo-alueeksi (nyt pelkka VL).
Fazerintien, LAnsimaen seka Metséatien valiset metsat, esitetaan T/AP varauk-
sen sijaan VL-aluetta (karttaliite).

Kuussillan luo-alue.

Langmossen, A-varauksen sijaan VL/luo-merkinta.

Myllymaki, esitetaan SL-aluevaraukseksi.

Lansisalmen alueen maankayttd on valtaosin nykyisten lainvoimaisten maa-
kuntakaavojen vastainen. Raskasta rakentamista esitetty Sipoonkorven ja
Mustavuoren valisen nykyisen laadukkaan metsaekologisen yhteyden paalle.
Korvaava yhteys esitetty lannempana. Rakentamisen alle ja& myods Lansimet-
san SL-varaus ja sen etelapuolen luo-alue. Kaavan ratkaisua ei siten voida
pitéaa hyvaksyttavana.

o O

o O O O

Vastine

Vantaan kaupunki Kiittdd saamastaan lausunnosta. Lausunnossa on esitetty lisdaikavaati-
mus yleiskaavan laadintaan, mutta nain ei ole tarkoitus toimia vaan pitaytya yhden valtuus-
tokauden mittaisessa prosessissa. Kaavan hyvaksyminen etenee suunnitellun aikataulun
mukaisesti kaupunginvaltuustoon vuoden 2020 lopulla.

Kasvun mitoitus

Vantaa on osa Suomen voimakkaimmin kasvavaa ja kaupungistuvaa aluetta, paakaupunki-
seutua. Yleiskaavan tavoitteita varten laadituissa vaesto- ja tyopaikkaskenaarioissa Van-
taan kasvun ennustetaan jatkuvan vahvana tulevina vuosikymmenina. Kaupungin tulee va-
rautua kasvuun ja yleiskaavan tehtavana on mahdollistaa se, vaikka todellisuudessa kasvu
voi olla hitaampaa. Yleiskaavan vaestot- ja tyopaikkakasvuennusteet ovat linjassa seudullis-
ten MAL- ja maakuntakaavan selvitysten kanssa.
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Kaavan luontotietopohja

Kaavaratkaisun kannalta keskeisia selvityksia |oytyy Vantaan yleiskaava 2020:n nettisivulta

kuten Vantaan ekologiset yhteydet -selvitys, jonka

pohjalta kaavaan on tuotu ekologisen runkoyhteyden merkinta sek& Uudet suojelu- ja luo-
alue-ehdotukset suuralueittain —selvitys, josta l6ytyvat perustelut uusille SL- ja luo-alueille.
Muita luontoselvityksia on ollut luettavissa osoitteessa:

Naiden lisdksi on alla lueteltu viela julkaisemattomia 2000-luvulla tehtyja luontoselvityksia,
joita on pyydettdessa voinut saada suoraan Vantaan ymparistokeskuksesta.

KASVILLISUUS- JA LAJISTOSELVITYKSIA

2020-2017 Lahokaviosammalinventoinnit

2017-2004, Alueellisia kaaparaportteja (n. 40 kpl)

2012, Korson suuralueen kasvillisuusselvitys

2011, Katrinebergin kartanopuiston kasvillisuusselvitys
2011, Aviapoliksen alueen kasvikartoitus

2011, Vantaan Myyrméaen suuralueen kasvillisuusselvitys
2010, Marja-Vantaan kasvillisuuskartoitus

2008, Pohjois-Nikinmaen kasvillisuus

2006, Vestran luonnonsuojelualueen, Herukkapuron lehdon ja Pyymosan lehdon
sammalinventointi

2005, Kalkkikallion kasvillisuus

2004, Rekolanojan kasvillisuusselvitys

2004, Rosenlundin metsaalueen kasvillisuusselvitys
2004, Leinelén kasvillisuus

2003, Kormuniitynojan kasvillisuuskartoitus

HYONTEISSELVITYKSIA

2016-2015, Purtojuurisurviaiskoin seuranta ja selvitys Vantaan Alkarrissa ja Keimo-
lassa

2015, Puilla elavien uhanalaisten perhos- ja kovakuoriaislajien selvityksia Vantaan
Tikkurilassa vuonna

2014-2012, Vantaan Myyrmé&en suuralueen uhanalaisten hyonteisten selvityksia
2014, Vantaan lentokenttaalueen ja Aviapoliksen sudenkorento- ja vesihyodnteissel-
vitys

2014, Pahkamokirjokaaridisen esiintymisselvitys Vantaan Tikkurilassa


https://www.vantaa.fi/yleiskaava2020
https://www.vantaa.fi/hallinto_ja_talous/tietoa_vantaasta/julkaisut/maankayton_rakentamisen_ja_ympariston_toimiala/ymparistokeskuksen_julkaisut
https://www.vantaa.fi/hallinto_ja_talous/tietoa_vantaasta/julkaisut/maankayton_rakentamisen_ja_ympariston_toimiala/ymparistokeskuksen_julkaisut
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2012, Kalliosinisiiven elinympaéristdjen selvitys Pohjois-Vantaalla vuonna

2012, Huomionarvoisten hyodnteislajien esiselvitys ja selvityksia Vantaan Veromie-
henkyldssa vuonna

2011, Halavasepikka Pikku- ja Pitk&jarven alueella

2007-2006, Haapasepikan (halavasepikan) esiintyminen Vantaan Mataojan alu-
eella

2007, Uhanalaiset perhoset Vantaan Keimolassa: ketosukkulakoiesiintyman rajaus
ja yhteenveto lajistosta

2004, Vantaan Viinikanmetsan perhosselvitys

2004, Kovakuoriais- ja perhosselvityksia Vantaalla vuonna 2004: Mataoja-Vaski-
vuori, Pitkdkoski ja Vehkalanmaki

2001-2000, perhosten linjalaskentaa seitsemalla hoitoniittykohteella

MUITA ELAIMISTOSELVITYKSIA

2019-2012, Kiviston liito-oravaselvitykset ja tilanteen seuranta

2018, Vantaan viitasammakkokartoitus

2018, Luoteis-Vantaan liito-oravaselvitys

2017, Vantaan linnustoselvityksia jokien ja purojen varsilla ja kosteikoilla
2016, Myyrmaen-Kiviston-Ylaston liito-oravaselvitys

2015, Vantaan saukkoselvitys

2014-2001, Paivapetolintujen ja polléjen esiintyminen Vantaalla

2014, Lansi-Vantaan liito-oravaselvitys

2013-1990, Useita alueellisia lintuselvityksia aikavalilla

2013, Eteldisen Vantaanjokilaakson linnustoselvitys

2012 Vantaan Krakanojan saukkoselvitys

2011, Marja-Vantaan alueen matelija- ja sammakkoelainselvitys

2010, Vantaan metsalinnusto muutoksista kahden vuosikymmenen aikana 2000-
luvun vaihteessa

2009, Marja-Vantaan lepakot

2007, Hakunilan-Ojangon lepakkoselvitys

2006, Itd-Hakkilan lepakkoselvitys

2005, Lansi-Vantaan liito-oravakannan suojelusuunnitelma

2002-2001, Vantaan lepakkokartoitus

VIRTAVEDET

2011, Vantaan virtavesiselvitys
2009, Vantaan pienvesiselvitys hulevesiohjelman osaselvityksena
Opinnaytetdita mm. purojen ekologisesta tilasta
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MUITA JULKAISUJA

— 2019, Vantaan ekologiset yhteydet

— 2012, Vantaan kaupungin metsien METSO-inventointi

— 2005, Vantaan luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeat alueet
— 2003, Vantaan Marja-radan rakentamisen luontoselvitys

Yleiskaavan ratkaisujen taustalla ovat olleet nama selvitykset. Asemakaavaprosessissa on
tehtava omat asemakaavatasoiset luontoselvitykset.

Yleiskaavan metsien rakentuminen

Kaupungin rakennettua alaa ei olla lahdetty isommin laajentamaan jo rakentuneiden aluei-
den ulkopuolelle. Yleiskaavan viheralueverkosto on pystytty sailyttamaan pitkalti samana
kuin voimassa olevissa yleiskaavoissa. Yleiskaavaluonnoksen laatimisen yhteydessa kay-
tiin 1&pi monia mahdollisia rakentamisen paikkoja voimassa olevien yleiskaavojen viheralu-
eilla, mutta niista luovuttiin luontoarvojen ja virkistyskayton tarpeiden takia.

Yleiskaavaluonnoksen 2020 luontovaikutusten arvioinnissa selitettiin valitettavan monitul-
kintaisesti Vantaan metsien tulevaisuutta koskevia lukuja, ja syntyi vaarinkasitys, etta uuden
yleiskaavan takia jopa kolmannes Vantaan metsista rakennettaisiin. Yleiskaavaehdotuksen
luontovaikutusten arvioinnissa metsaisten alueiden rakentumista on tarkennettu. Yleiskaa-
vaehdotuksen luontovaikutusten arvioinnissa todetaan, ettd Vantaan noin 9400 hehtaarin
metsaalueista yli 50 hehtaarin metsdalueita on noin 4800 hehtaaria, ja naista rakentamisen
mahdollistavilla kayttotarkoitusalueilla on 725 hehtaaria. Taméa luku on lahelld yleiskaavan
todellista vaikutusta metsiin. Metséisia ja pienempia puustoisia alueita, ei siten varsinaisia
metsia, sijaitsee noin 3300 hehtaaria rakentamisen mahdollistavilla kayttotarkoitusalueilla.
Monet naista alueista ovat yleiskaavan mukaisesti jo rakentuneita alueita ja metsat ja puus-
toiset alueet ovat asemakaavoitetuilla viheralueilla. Uusi yleiskaava ei siis téllaisessa ta-
pauksessa muuta tilannetta. Tiivistamisen paineessa kuitenkin joudutaan pohtimaan joiden-
kin asemakaavoitettujen viheralueiden ottamista rakentamiskayttoon. Silloin tehdaan ase-
makaavan muutos, jota ohjaa yleiskaava maarayksineen. Yleiskaavaan 2020 on tuotu alu-
eiden siséista viherrakennetta tukevia maarayksia ja merkint6ja, joten tilanne on rakennet-
tavien alueiden sisdisten metsien kannalta parempi kuin voimassa olevissa yleiskaavoissa.
Asemakaavan on taytettavd maankaytt6- ja rakennuslain 54 8§:n asemakaavan siséltovaati-
mukset, joissa todetaan: "Rakennettua ymparistdéa ja luonnonymparistoa tulee vaalia eika
niihin liittyvid erityisia arvoja saa havittda. Kaavoitettavalla alueella tai sen lahiymparistéssa
on oltava riittavasti puistoja tai muita lahivirkistykseen soveltuvia alueita.” Yleiskaava ei siis
missaan tapauksessa aiheuta sita, etta kaikki asemakaavoitetuilla vineralueilla olevat met-
sét rakennettaisiin.
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Tikkurilan keskuspuisto esitetdan rajattavaksi omalla kaavamerkinnalla, joka kattaa yhtenai-
set virkistys- ja suojelualueet etelésta Koivuhaasta pohjoiseen Korson koillisosan Ankka-
lampien alueeseen asti. Tikkurilan keskuspuiston kokonaisuutta on syyta selvittda ja suun-
nitella yleiskaavaa tarkentavissa suunnitelmissa.

SL-alueen kaavaméaarays "Alueella sallitaan ulkoilureittien perustaminen siten, etta alueen
suojeluarvo ei vaarannu.” on mukana, koska lahtokohtana on, etta luontoarvot ja virkistys-
kayttd on sovitettava yhteen. Koska osa uusista SL-aluevarauksista, Raappavuori ja Myyr-
maen lehto tastd hyvana esimerkking, ovat yha tiivistyvien taajamien laheisyydessa, niihin
tulevaa kulutuspainetta on tarkea ohjata reiteilla, joko rakentamalla uusia tai vahvistamalla
olemassa olevaa reitistda. Ulkoilureitteja on perustettu luonnonsuojelualueille ennenkin.
Lause, joka kieltdd suojeluarvon vaarantamisen on tuotu maéaraykseen turvaamaan suoje-
luarvoja ulkoilureitteja perustettaessa. Yleiskaavan Natura-vaikutusten arvioinnissa on arvi-
oitu vaikutusmekanismeja Natura-alueisiin. Arvioinnissa mm. todetaan "Alueet, joilla ei ole
valmista selvaa polkuverkostoa, ovat herkimpia laajemmallekin kulumiselle, koska polkuver-
koston puutteen takia likkuminen ei kanavoidu selvasti. Keskeisimpia keinoja vahentaa ku-
lumista onkin polkuverkoston rakentaminen.”

Ohijeellinen ulkoilu- ja ratsastusreittien verkosto

Yli miljoonan asukkaan paakaupunkiseudulla ihmiset |0ytavat tiensé luontoalueille joka ta-
pauksessa ja virkistyskayttdd on siksi luonnon sailymisen nakoékulmasta tarpeen ohjata ul-
koilureittejd suunnittelemalla ja perustamalla. Luonnossa liikkuminen myds lisdd luonnon
arvostusta, ja sitad kautta ihmisten tahtoa suojella luontoa. Yleiskaavan Natura-vaikutusten
arvioinnissa on kasitelty virkistyskayton vaikutusmekanismeja luontoon ja viitattu tutkimuk-
siin, jotka tukevat ulkoilureittien perustamisen tarvetta. Arvioinnissa todetaan mm: “Ulkoilun
kanavoimisessa oleellista on toteuttaa virkistysreitistot ja muut virkistyspalvelut ennen
asuinrakentamisen toteuttamista uusilla, asuinkayttéon otettavilla alueilla tai asukasmaaral-
taan huomattavasti kasvavilla alueilla.” Yleiskaavassa esitetddn sijainniltaan ohjeellinen ul-
koilu- ja ratsastusreittien verkosto. Yleiskaavassa esitetty verkosto turvaa sen, etté pala ker-
rallaan toteutetut reitit lopuksi liittyvat toisiinsa ja muodostavat verkoston. Reittiverkosto pe-
rustuu voimassa olevissa yleiskaavoissa esitettyyn verkostoon, jota on tarkennettu paikoin.
Ei ole tarkoituksenmukaista lydda lukkoon reittiverkoston tasmallista sijaintia yleiskaavassa,
jonka muuttaminen on hidas ja ty6las prosessi. Reittien tyyppia ja sijaintia tarkennetaan jat-
kosuunnittelussa. Reitteja ei perusteta suoraan yleiskaavan pohjalta. Sijainti voi jatkosuun-
nittelussa muuttua paljonkin. Tekeilld on koko kaupungin kattava yleiskaavaa tarkempi ta-
voitereittisuunnitelma. Toimintatapa reittien suunnittelussa on viime aikoina ollut, etta toteu-
tuksen pohjaksi tehd&an ensin valituista reittiosuudesta yleissuunnitelma ja sitten viela tar-
kempi rakentamissuunnitelma. Luonnonsuojelualueilla reitteja suunnitellaan suojelualueen
hoito- ja kayttosuunnitelman yhteydessa. Sipoonkorvessa Metsahallitus suunnittelee
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kansallispuiston rajojen sisapuolella olevat reitit kansallispuiston hoito- ja kayttésuunnitel-
man prosessissa.

Ekologiset runkoyhteydet

Ekologiset runkoyhteydet yhdistavat luonnonsuojelualueita. Kytokallio ja siihen kytkeytyva
Tikkurilantien pohjoispuolen kasvullinen alue ovat jo voimassa olevassa yleiskaavassa len-
tokenttdaluetta. Ekologisen runkoyhteyden osoittaminen tata kautta on kaytdnnéssad mah-
dotonta. Veromiehen alueen viherrakenteen muodostumista on pyritty turvaamaan esitta-
malla alueelle useita virkistysalueyhteyksia.

Joen varren virkistyskdytén kehittdmisvybhykkeen merkintdd

Joen varren virkistyskayton kehittamisvyohyke on kartan paalla oleva kehittamistavoitetta
iimaiseva merkinta. Merkintda on esitetty joen varsille paikoilla, joiden lahella asuu paljon
ihmisia, tai joilla on muuten erityista virkistys- tai matkailukayton painetta. Maankayttomer-
kinta alueella, jolla virkistyskayttoa kehitetaan, on useimmiten lahivirkistysalue, jota koskee
maarays: “Aluetta ja sen toimintoja tarkemmin suunniteltaessa ja lupamenettelyn yhtey-
dessa tulee ottaa huomioon luontoarvot, kulttuurihistorialliset ja maisemalliset arvot, varmis-
taa ulkoilureittien ja ekologisen verkoston jatkuvuus seka turvata ekosysteemipalvelut.” Jo-
kea koskee maarays: “Vesialue, jonka lahialueella rakennettaessa vesiston ja sen rantojen
luontoarvot ja ekosysteemipalvelut tulee ottaa huomioon, sailyttaa ja hyodyntaa... “. Jatko-
suunnittelussa ja toteutuksessa sovitetaan yhteen virkistyskayton ja luontoarvojen tavoit-
teita. Paivdkummussa ja Matarissa luo-aluerajaus on olennainen lahtokohta alueen suun-
nittelulle.

Natura vaikutusten arvioinnin ja SLL:n lausunnon pohjalta on taydennetty "Joen varren vir-
kistyskayton kehittamisvydhyke” -maaraysta: "Merkinnalla osoitetaan ensisijaiset virkistys-
kayttoon kehitettavat jokien rannat. Rantoja kehitetaén siten, ettd veden aarelle paasee hel-
posti ja monenlainen ulkoilu ja virkistys on mahdollista. Virkistyskayton kehittaminen ei saa
heikentaa niité luontoarvoja, joiden suojelemiseksi Vantaanjoki on liitetty Natura 2000-ver-
kostoon.”

Méatéojanlaakson viljelypalsta viljelypalstamerkintd on ohjeellinen, ja palsta-alueen sijaintia
voidaan tarkentaa jatkosuunnittelussa.

Lammaslammen luo-aluerajaus
Lammaslammen alueen monipuolisia luontoarvoja ja virkistyskayttéa sovitetaan tarkemmin
yhteen jatkosuunnittelussa. Pitaydytdan Puroluontoselvityksen mukaisessa rajauksessa.

Tikkurilantien jatke Hameenlinnanvaylalta Vihdintielle on sailytetty Vantaan yleiskaavassa
pitkan aikavalin varauksena. Katu kulkee tarkean viheralueyhteyden l&pi ja tunneliosuudella
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pyritdéan varmistamaan viheryhteyksien jatkuvuus seka eri elidlajien esteeton kulku alueella.
Yhteyden tarkemmat ratkaisut, kuten esimerkiksi tunneliosuuden pituus, ratkaistaan sen jat-
kosuunnittelun yhteydesséa ottaen huomioon myés kustannukset.

Maantien 152 jatke (ns. Keha IV) kuuluu maakunnan kehittamisen tavoitteisiin. Yhteystarve
seka siihen kytkeytyva maankayton kehittdminen on osoitettu voimassa olevassa ja uu-
dessa maakuntakaavassa. Mt 152 linjauksesta on laadittu YVA-menettely, ELY-keskuksen
YVA-hankkeen loppupaatelman mukaan myos yleiskaavaan merkittya linjausta voidaan pi-
taa toteuttamiskelpoisena. Maantien 152 jatkeesta on esitetty yleiskaavassa liikennealu-
eena vain yksi, YVA-menettelyn perusteella aluevaraussuunnitelman pohjaksi valittu linjaus,
jonka liséksi on esitetty yhteystarpeet Tuusulan puolelle. Yleiskaavan ratkaisu huomioi mah-
dollisuuden reitista Tuusulan puolella. Yleiskaavan selostukseen on lisatty tietoa maantien
152 aluevaraussuunnitelmasta seka siité tehdysta YVA-menettelysta.

Hakakorven tunneli Hakakorven tunnelin merkintd on vuoden 2007 yleiskaavan sekad sen
pohjalta laaditun selvityksen mukainen. Yleiskaava on kuitenkin yleispiirteinen maankéayton
suunnitelma ja yhteyden tarkemmat ratkaisut, kuten esimerkiksi tunneliosuuden pituus, rat-
kaistaan sen jatkosuunnittelun yhteydessa. Tunneliosuudella pyritddn varmistamaan viher-
yhteyksien jatkuvuus seka eri eliblajien esteetdn kulku alueella.

Lansisalmen alueen maankéytdn osalta pitaydytddn kuntien yhteisen yleiskaavan ratkai-
sussa.

Muut lausunnossa esitetyt muutokset ja taydennykset on kayty lapi ja niiden osalta on pi-
taydytty ehdotuksen ratkaisuissa. Luontoarvot tutkitaan joka tapauksessa tarkemmin aika-
naan asemakaavaprosessissa, kun tehdadn asemakaavatasoiset luontoselvitykset. Osa
lausunnossa esitetyista muutoksista ei ole yleiskaavan tarkkuustasoa. MRL 54 §:n asema-
kaavan sisaltbvaatimusten mukaan luonnonymparistda tulee vaalia, eika siihen liittyvia eri-
tyisia luonnonarvoja saa havittaa.
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NRO 19 SUOMEN METSAKESKUS

Tiivistelméa lausunnosta

Kaavan valmistelussa on hyva huomioida, ettéd metsalakia sovelletaan yleiskaavan maa-
ja metsatalouteen ja virkistyskayttoon osoitetuilla alueilla. Yleiskaavan muilla alueilla
metséalaki ei ole voimassa.

Kun metsalaki ei ole voimassa, aiheuttaa se seurannaisvaikutuksia muiden metséankayt-
toa ohjaavien lakien voimassaoloon, kuten kestavan metsatalouden maaraaikaiseen ra-
hoituslakiin (Kemera) ja lakiin metsatuhojen torjunnasta (metsatuholaki). Suomen met-
sékeskus valvoo metsalainsaadanndn noudattamista.

Metsélain ohella metsien kayttoa saatelevat myos metsalain nojalla annettu valtioneu-
voston asetus metsien kestavasta hoidosta ja kaytosta seka esimerkiksi laki metsatuho-
jen torjunnasta. Myos ymparistdlainsdadannolla on vaikutuksia metsatalouteen. Metsa-
laki asettaa metsien hoidolle ja kaytdlle vahimmaisvaatimukset. Metsakeskuksen lain-
saadanndllisiin tehtaviin kuuluu metsiin perustuvien elinkeinojen edistaminen. Kaavoitet-
tavien ja kaavoitettujen alueiden osalta Suomen metsakeskuksen tulee olla riittavassa
yhteistydssa kuntien kanssa Metsalain ja maankaytto- ja rakennuslain tavoitteiden yh-
teen sovittamiseksi.

Suomen metsakeskuksessa haluamme uudistaa suomalaista metsaalaa ja tehda met-
san omistamisen, hoitamisen, hyddyntamisen ja suojelun mahdollisimman palkitsevaksi
ja helpoksi. Lisaksi tuemme metsanomistajien tavoitteisiin perustuvaa metsien kayttoa
ja hoitoa. Kunnan kaavoittaessa omistamiaan metsaalueita kunta huomioi tavoitteensa
kaavaprosessin yhteydessa. Yksityisten metsanomistajien alueita kaavoitettaessa met-
sankayttoon mahdollisesti kohdistuvat rajoitukset heikentavat metséanomistajien mahdol-
lisuuksia hoitaa ja kayttdd metsidén tavoitteidensa mukaisesti.

Metsatalous ja ilmastotavoitteet Vantaalla

Yleiskaavassa voidaan maankayton suunnittelulla vaikuttaa metsien hiilinielujen ja -va-
raston yllapitoon, sdilymiseen ja kasvattamiseen. Metsien hiilinielujen kannalta suunnit-
telussa on téarkeinta huomioida, ettd metsaalueita ei osoiteta muuhun maankayttéon il-
man erityisia perusteita. Ehea yhdyskuntarakenne, haja-asutuksen leviamisen rajoitta-
minen ja yhtenaisten metséatalousvaltaisten alueiden sailyttdminen tukevat hiilinielujen
yllapitoa, sailymisté ja lisdamista.

Metsien hiilinielut ovat kuntien ilmastotavoitteiden saavuttamisessa merkittdvassa
osassa. Maankayttosektorilla hiilinieluja tulisi kasvattaa ja tahan voidaan vaikuttaa
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merkittavasti hyvalla metsénhoidolla. Hiilensidonnan maaraén voidaan vaikuttaa lisda-
malla puuston kasvua. Laadukkaalla tukkipuulla sidotaan hiilta pitkaksi aikaa lopputuot-
teisiin, kuitupuulla korvataan uusiutumattomia raaka-aineita ja liséksi sivuvirtoja kayte-
taan bioenergiana korvaamaan fossiilisia polttoaineita.

lImastonmuutoksen hillitsemisen keinoja tarkasteltaessa on tarke&& huomioida, miten eri
toimenpiteet vaikuttavat hiilensidontaan. Hakkuiden vahentaminen lisdé lyhyella aikava-
lilla metsien hiilinielua, mutta pidemmalla aikavalilla hakkuiden rajoittamisella on moni-
mutkaisemmat vaikutukset hiilitaseeseen ja kokonaisuus voi kdantya negatiiviseksi.
Luonnonvarakeskus on kartoittanut ilmastonmuutoksen aiheuttamia riskeja metsatalou-
delle. Metsataloudessa suurimpien riskien on arvioitu liittyvan mahdollisiin metsatuhoi-
hin. Yhdeksi tarkeimmaksi toimenpidesuositukseksi metsatalouden ilmastoriskien va-
hentamiseksi on maaritelty kaytdssa olevien metsanhoitosuositusten noudattaminen.
Yleiskaavan limastovaikutusten arvioinnissa todetaan, etta "Riittavan isot ja monipuoli-
set metsaalueet ovat vastustuskykyisempia esimerkiksi myrsky- ja tuholaisvahingoille.”.
Monipuolisilla metsaalueilla on syyta kiinnittdd huomioita myds puuston ikdjakaumaan.
Vantaan yleiskaava-alueen metsien ika painottuu kehitysluokiltaan varttuneisiin kasva-
tus- ja uudistuskypsiin metsikéihin, joiden kasvu alkaa hidastua ja on heikompaa kuin
nuorissa kasvatusmetsikoissa. Nuoria metsia Vantaalla on vahan. lkaéntyva puustora-
kenne saattaa lisatéa metsien tuhoriskia, mikéa vaikuttaa taloudelliseen tuottoon ja voi vaa-
rantaa hiilinielujen kasvun.

Uudenmaan metséohjelman tavoitteena on, etta metsavarat Uudellamaalla ovat run-
saat, terveet ja hyvakasvuiset. Vantaan yleiskaavalla 2020 tuetaan tata tavoitetta, kun
metséat Vantaalla ovat aktiivisessa kaytdssa ja yleiskaavassa tunnistetaan metsénhoidon
vaikutukset metsien kasvuun ja hiilensidontaan. Hyvalla ja aktiivisella metsanhoidolla
turvataan metsien hiilen sidonta, hyva kasvu ja sopeutuminen ilmastonmuutokseen.

Vantaan yleiskaavan 2020 metsatalouteen merkittdvimmin vaikuttavat kaavamer-
kinnat

Maa- ja metsatalousvaltaiset ja maatalousvaltaiset alueet

Metsien kayttda ei uudessa yleiskaavassa rajoiteta maa- ja metsatalouteen osoitetuilla
alueilla, mika& on metsien kehityksen ja metséelinkeinon ndkdkulmasta hyva asia. Luo-
alueet M-alueilla asettavat kuitenkin edelleen epadmaaraisia rajoituksia alueen metsaelin-
keinon harjoittamiselle.
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Suojelualuevaraukset

Metsdkeskuksen metsankayttdilmoitusten perusteella alueilla, joille ei viela ole perus-
tettu suojelualuetta, on harjoitettu aktiivista metsataloutta. Myos ilmakuvista tarkastel-
tuna osalla alueista on tehty avohakkuita. N&ain ollen suojelualuevaraukset ja niiden ra-
jaukset eivat perustu riittaviin selvityksiin. Osa alueiden rajauksista on epatarkkoja ei-
vatka ne esimerkiksi vastaa kiinteistorajoja, jolloin pienten suojelualueiden perustaminen
voi yksittaiselle maanomistajalle kdyda mahdottomaksi.

e Suomen metsakeskus lausuu, etta suojelualuevaraukset rajauksineen tulee arvioida

uudelleen ja alueiden metsanomistajat tulee osallistaa alueiden rajaukseen.

Virkistysalueet

Virkistysalueilla puunkaatoon vaaditaan maisematy6lupa, jonka hinta on Vantaalla va-
hintdan 540 € ja enintdan 1050 €. Lisaksi naapurin kuulemisesta koituu lisdkustannuksia.
Vahaisiin toimenpiteisiin maisematydlupaa ei vaadita, mutta vahaisia metsatalouden toi-
menpiteitd ei ole maaritelty. Mikali metsanhoitotoimenpiteet tehdaan talousmetsissa ajal-
laan, voidaan arvioida, etta pelkastaan uudistuskypsien metsikkokuvioiden paatehakkui-
den maisematyoluvat tulevat maksamaan metsanomistajille vahintaan 300 000 € (seu-
raavan 10 vuoden aikana).

Kun alueita on tarpeen ottaa erityisen tehokkaaseen virkistyskayttéon, osoitetaan alueet
virkistysalueiksi. Virkistysalueiden toteuttamisvastuu tulisi maaritella kunnalle tai valtiolle
ja toteuttamisesta ja korvauksista tulisi keskustella maanomistajan kanssa.

e Suomen metsdkeskus lausuu, etta yksityisten maanomistajien omistuksessa olevat
alueet, jotka on suunniteltu varattavaksi virkistysalueiksi, arvioidaan uudelleen ja har-
kitaan alueiden kaavoittamista maa- ja metsatalousalueiksi. Metséatalousalueita voi-
daan kayttaa jokamiehenoikeudella ulkoiluun ja virkistykseen. Mikali yksityisessa
omistuksessa olevia maita kaavoitetaan virkistysalueiksi, tulee néiden yhteydessa
luopua maisematy6lupa vaatimuksesta puunkaatoon.

Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue (luo-alue).

Luo-alueita on esitetty myds aukeille, siemenpuumetsikdihin, pieniin taimikoihin ja vart-
tuneisiin taimikoihin, mik& viittaa, etté luontoselvitykset ovat joko vanhoja tai alueiden
rajaukset eivat perustu riittéviin selvityksiin. Ottaen huomioon, etta alueilla, joilla metsa-
laki on voimassa, noudatetaan luonnonsuojelulain, vesilain ja ymparistonsuojelulain vel-
voitteita asettaa luo-merkinnét erillislainsdadantda laajempia rajoituksia alueiden metséa-
talouskaytolle.

Metsalaissa on saadetty monimuotoisuuden sailyttamisesta ja erityisen tarkeista elinym-
paristoista. Metsakeskus vastaa metsalain erityisen tarkeiden elinymparistdjen rajauk-
sesta, valvonnasta ja ilmoittamisesta maanomistajille. Metsakeskuksen on ilmoitettava
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ELY-keskukselle, jos metsankayttdilmoitus kohdistuu tai sen lahialueella on luonnonsuo-
jelulaissa tarkoitettu erityisesti suojeltava laji, suojellun luontotyypin esiintyma tai Natura
2000 -verkostoon kuuluva alue.

Yleiskaavan oikeusvaikutteisessa liitekartassa 2 (Luonnon monimuotoisuuden kannalta
erityisen tarkeat alueet) luo-alueita ei ole indeksoitu niin, ettd monimuotoisuuden kan-
nalta tarkeat ominaispiirteet olisivat tarkasteltavissa metsataloustoimenpiteita suunnitel-
taessa. Mikali liitekartan -luo tiedot esitetaan kartalla tulisi luo alueet indeksoida niin etta
alueiden piirteet, on helposti lI6ydettavista kaavan muusta materiaalista. Yleisena huo-
miona, etta yleiskaavamerkinnodissa on luo-alueiden kaavamaarayksessa eroa suomeksi
ja ruotsiksi.

e Suomen metsdkeskus lausuu, etta Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkeitd alueita (—luo-alue) ei esiteta alueilla, joilla metséalaki on voimassa. Vaihtoeh-
toisesti alueet merkitaan yleiskaavaan informatiivisina merkintéina ilman kaavamaa-
raysta. Nain kaavamerkinnat voidaan huomioida vallitsevan tilanteen mukaan ja met-
sanomistajan tavoitteet huomioiden.

Metsatalousvaikutusten arviointi

Huomioiden maa- ja metséatalouteen varattujen alueiden vahaisyyden ja rajoitetussa
metsatalouskaytdssa olevien yksityisten metsaalueiden laajuuden voi todeta, etta yleis-
kaavalla on metsatalouden harjoittamiseen merkittavat taloudelliset, sosiaaliset ja kult-
tuuriset vaikutukset. Yleiskaavan maa- ja metsatalousvaltaisten ja yksityisten virkistys-
alueiden metsapinta-alasta metséatalouskayttéa rajoitetaan laskelmiemme mukaan yh-
teensa 59,3 % pinta-alasta.

Kaavan vaikutukset metsatalouden harjoittamiseen tulisi arvioida kattavammin ja maa-

ja metsatalousvaltaisten alueiden riittavyytta Vantaalla tulisi arvioida uudelleen. Nyt laa-

jat yksityisessé omistuksessa olevat metsdalueet kaavoitetaan virkistysaluevarauksella,

vaikka nailla alueilla harjoitetaan aktiivista metsataloutta. Jokamiehen oikeudet turvaavat

alueiden kayton ulkoiluun ja virkistyskayttoon.

e Suomen metsdkeskus lausuu, etta yleiskaavan vaikutukset metsaelinkeinoon tulee
arvioida vahintaan virkistys-, suojelualuevarausten ja -luo kohdemerkintéjen osalta.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Yleiskaavan selostusta taydennettiin lu-
vulla “Metsat kasvavassa kaupungissa”.Yleiskaavan yhtenad keskeisena tavoitteena on
luonnon monimuotoisuuden turvaaminen, ja tdssa luonnonsuojelualueverkoston laajentami-
nen ja taydentaminen on keskeista. Luontoarvoiltaan merkittavia ja vaalimisen arvoisia koh-
teita ja esimerkiksi uhanalaista tai harvinaista kasvi-, elain- ja sienilajistoa 10ytyy seka kau-
pungin etta yksityisiltd mailta, ja siksi luonnonsuojelualueita on osoitettu myds yksityisille
maille. Maanomistaja on lakien mukaan oikeutettu saamaan korvauksia, jos ei voi kayttaa
aluettaan kohtuullista hy6tya tuottavalla tavalla. Korvaukset maarittyvat sen mukaisesti kuin
maankaytto- ja rakennuslaissa ja luonnonsuojelulaissa on séaadetty. Yleiskaavan luonnon-
suojelualueilla maarataan, etté jos maanomistaja ei voi kohtuullista hy6tya tuottavalla tavalla
kayttaa hyvakseen aluettaan, kunta tai valtio on velvollinen lunastamaan alueen tai suorit-
tamaan haitasta korvauksen.

Nuoret metsat ovat hyvia hiilen sitojia, mutta vanhat metsat ovat merkittavia hiilivarastoja ja
sitovat my0s hiiltd. Luonnon monimuotoisuuden kannalta Vantaan varttuneet metséat ovat
arvokkaita. Vanhat metsat ovat rakenteeltaan nuorta metsaa monipuolisempia. Metsaraken-
teen monipuolisuus ja erityisesti lahopuu yllapitad monipuolisempaa elidlajistoa. Vanhoihin
metsiin on ehtinyt pitkdn ajan kuluessa muodostua monipuolinen elidyhteisd. Lahopuusta
tavalla tai toisella riippuvaisia elidlajeja hyonteisista, kaavakkaista ja jakalista lintuihin on
paljon ja naiden lajien uhanalaistuminen on kasvanut. Suomen lajien uhanalaisuus 2019
punaisessa kirjassa todetaan, ettd suurin osa uhanalaisista lajeista elaa metsissa. Merkitta-
vimpia uhanalaisuuden syita kirjan mukaan ovat lahopuun védheneminen, metsien puula-
jisuhteiden muutokset ja vanhojen metsien ja suurten puiden vaheneminen.

Kaikki yleiskaavaehdotuksessa SL-varauksina esitetyt alueet tayttavat luonnonsuojelulaissa
maaritellyt suojelualueiden perustamisedellytykset, mika on osoitettu selvityksissa. Useim-
mat luonnonsuojelualueiksi ehdotettavat alueet on osoitettu luonnonsuojelualueina myds
hyvaksymisvaiheessa olevassa maakuntakaavassa (hyvaksytty maakuntavaltuustossa
25.8.2020). Luonnonsuojelualueiden rajauksia on korjattu noudattamaan tarkemmin kiin-
teistdjen rajoja. Luonnonsuojelualueiden maanomistajia on tiedotettu erikseen.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ssa 39 8:ssé& maariteltyja yleiskaavan sisaltévaatimuksia. Niihin
kuuluu mm. riittdvien virkistysalueiden varaaminen. Yleiskaavassa esitetdan koko kaupun-
gin viher- ja virkistysalueverkosto. Lahivirkistysalueiden, retkeily- ja ulkoilualueiden ja ur-
heilu- ja virkistyspalvelujen alueiden varaukset ovat pienentyneet verrattuna voimassa ole-
viin yleiskaavoihin 5 296 hehtaarista 4 498 hehtaariin, eli noin 15 %. Kysya siis voisi, onko
virkistysalueita varattu riittavasti kasvavalle vaestolle. Yleiskaavan sosiaalisten vaikutusten
arvioinnissa onkin pohdittu tata kysymysta.
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Pelkastaan jokamiehen oikeuteen perustuva metsissa liikkuminen ei ole riittdvan hallittua,
kun ihmisia on paljon. Siksi kaupunki kaavoittaa ja hankkii alueita virkistyskayttéon. Virkis-
tysalueet tarkentuvat usein asemakaavoituksen kautta. Alueita ei perusteta yleiskaavalla.
Julkiset virkistysalueet toteutetaan yleensa hankkimalla ne Vantaan kaupungin omistuk-
seen. Vantaan kaupunki hankkii yleiskaava-alueella virkistysalueita omistukseensa lahto-
kohtaisesti ja paadsaantdisesti vapaaehtoisin kaupoin. Tarvittaessa voidaan kayttaa etuosto-
oikeutta. Koko virkistysalueverkoston hankkiminen kaupungin omistukseen on hidas pro-
sessi.

Virkistysalueiksi varatuilla alueilla vaaditaan maisematydlupaa puiden kaatoon, jotta metsa-
maisemaa ja luonnon monimuotoisuutta voitaisiin sailyttaa. Maisematyo6luvan ehdoissa voi-
daan maaritellda, milla tavoin toteutettuna hakkuu parhaiten sailyttdd naita arvoja. Samalla
huolehditaan siita, ettd maanomistaja saa kohtuullista tuloa.

Luo-alueita (Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarke& alue) koskee oikeusvai-
kutteinen kaavamaarays, kuten voimassa olevissakin yleiskaavoissa. Luo-alueet ovat luon-
nonsuojelualueiden ulkopuolella sijaitsevia elaimistéltaan ja kasvistoltaan erityisen arvok-
kaita alueita, joilla on merkitystd luonnon monimuotoisuuden turvaamisen kannalta. Kuten
muillakin yleiskaavan merkinngilla ja maarayksilla, luo-merkinnalla ohjataan tarkemman as-
teista suunnittelua. Maarayksellad ohjataan asemakaavoitusta ja erityisesti kaupungin omilla
mailla myds metsan- ja maisemanhoitoa. Sellaisilla alueilla, joilla ei ole asemakaavaa, mer-
kinnalla kerrotaan, etté alueella on erityisia luonnon arvoja, ja vaaditaan MRL1288 mukaista
maisematyo6lupaa, jos maastoa halutaan muokata.

Yleiskaavan taloudellisten vaikutusten arvioinnissa on arvioitu luonnonsuojelualue- ja virkis-
tysaluevarausten seké luo-alueiden taloudellisia vaikutuksia. Yksityisen maan varaaminen
luonnonsuojelualueeksi tarkoittaa tappioita metsan myynnin tuloissa, mutta toisaalta yksityi-
nen maanomistaja voi myyda suojelualueen tai saada korvauksen yksityisen luonnonsuoje-
lualueen perustamisesta tai alueen maaraaikaisesta rauhoittamisesta aiheutuvasta talou-
dellisesta menetyksesta. Alueet, joilla vaaditaan maisematyodlupaa puiden kaatoon, piene-
nivat verrattuna voimassa oleviin yleiskaavoihin jo yleiskaavaluonnoksessa. Yleiskaavaeh-
dotukseen maisematydluvan vaatimus korjattiin koskemaan puiden kaatoa vain SL-, VL-,
VR- ja EV-alueilla, joten maisematyoluvan vaatimus poistui entista laajemmin. Yleiskaavan
taloudellisten vaikutusten arvioinnissa todetaan, etta maisematyoOlupavaatimus ja kaava-
maaraykset aiheuttavat metsataloudelle lisakustannuksia, jotka ovat merkittéavida metsa-
omistajille. Luonnonsuojelualueiden laajentamisesta syntyvéat yksityiselle sektorille kohdis-
tuvat kielteiset vaikutukset ovat kokonaisuudessa vahaisia ja Vantaan alueen talouden kan-
nalta marginaalisia.
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NRO 20 HELSINGIN SEUDUN LINTUTIETEELLINEN
YHDISTYS TRINGA

Tiivistelma lausunnosta

e Kaavaehdotus mahdollistaa nykyisellaan kestamattoman maaréan rakentamista met-
saisille alueille: kaava-aineiston luontovaikutusten arvioinnin mukaan yli kolmannes
nykyisistd metsista ja puustoisista alueista sijoittuu rakentuville alueille.

e Erityisen ongelmallisia Petikon-Vestran ja Friimetsan alueiden rakentamisesta: tulisi
esittaa vain nykyinen asutus. Lansisalmen keskus ja asuminen pois kokonaan.

e Naiden liséksi rakentamiselle varattua alaa olisi niin luontoarvojen kuin virkistyskay-
tonkin kannalta jarkevaa supistaa etenkin Petaksen pohjois-, ita- ja etelapuolisten
alueiden (TY-varauksia) osalta.

e Kaavaehdotuksessa esitetédan runsaasti (n. 800 hehtaaria) uusia suojelualuevarauk-
sia. Tuemme lampimasti kaikkia esitettyjd uusia suojelualueita ja kiitdimme Vantaan
kaupunkia tehokkaasta luonnonsuojelutydstd, jossa uusien suojelualueiden perusta-
minen on todellakin keskeinen toimenpide. Toivomme muidenkin alueen kuntien ot-
tavan tasta mallia.

e Sl-alueille kaavamaaraysta, joka mahdollistaa ulkoilureittien rakentamisen ("Alueella
sallitaan ulkoilureittien perustaminen siten, ettd alueen suojeluarvo ei vaarannu’),
jonka lisdksi monille suojelualueille esitetaan ohjeellisia ulkoilureitteja. Esitamme ko.
maarayksen poistamista SL-alueiden maarayksista.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Kaupungin rakennettua alaa ei olla lah-
detty isommin laajentamaan jo rakentuneiden alueiden ulkopuolelle. Yleiskaavan viher-
alueverkosto on pystytty sailyttamaan pitkalti samana kuin voimassa olevissa yleiskaa-
voissa. Yleiskaavaluonnoksen laatimisen yhteydessa kaytiin lapi monia mahdollisia raken-
tamisen paikkoja voimassa olevien yleiskaavojen viheralueilla, mutta niista luovuttiin luon-
toarvojen ja virkistyskayton tarpeiden takia.

Yleiskaavaluonnoksen 2020 luontovaikutusten arvioinnissa selitettiin valitettavan monitul-
kintaisesti Vantaan metsien tulevaisuutta koskevia lukuja, ja syntyi vaarinkasitys, ettd uuden
yleiskaavan takia jopa kolmannes Vantaan metsisté rakennettaisiin. Yleiskaavaehdotuksen
luontovaikutusten arvioinnissa metsaisten alueiden rakentumista on tarkennettu. Yleiskaa-
vaehdotuksen luontovaikutusten arvioinnissa todetaan, etta Vantaan noin 9400 hehtaarin
metsaalueista yli 50 hehtaarin metsdalueita on noin 4800 hehtaaria, ja naista rakentamisen
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mahdollistavilla kayttétarkoitusalueilla on 725 hehtaaria. Tama luku on lahella yleiskaavan
todellista vaikutusta metsiin. Metséaisia ja pienempia puustoisia alueita, ei siten varsinaisia
metsia, sijaitsee noin 3300 hehtaaria rakentamisen mahdollistavilla kayttotarkoitusalueilla.
Monet naista alueista ovat yleiskaavan mukaisesti jo rakentuneita alueita ja metsat ja puus-
toiset alueet ovat asemakaavoitetuilla viheralueilla. Uusi yleiskaava ei siis téllaisessa ta-
pauksessa muuta tilannetta. Tiivistamisen paineessa kuitenkin joudutaan pohtimaan joiden-
kin asemakaavoitettujen viheralueiden ottamista rakentamiskayttoon. Silloin tehdaan ase-
makaavan muutos, jota ohjaa yleiskaava maarayksineen. Yleiskaavaan 2020 on tuotu alu-
eiden sisaista viherrakennetta tukevia maarayksia ja merkintdja, joten tilanne on rakennet-
tavien alueiden sisdisten metsien kannalta parempi kuin voimassa olevissa yleiskaavoissa.
Asemakaavan on taytettdva maankaytto- ja rakennuslain 54 §:n asemakaavan sisaltévaati-
mukset, joissa todetaan: "Rakennettua ymparistda ja luonnonymparistda tulee vaalia eika
niihin liittyvia erityisia arvoja saa havittaa. Kaavoitettavalla alueella tai sen l&ahiymparistdossa
on oltava riittdvasti puistoja tai muita lahivirkistykseen soveltuvia alueita.” Yleiskaava ei siis
missaan tapauksessa aiheuta sita, etta kaikki asemakaavoitetuilla viheralueilla olevat met-
sat rakennettaisiin.

Osa yleiskaavan uusista SL-alueista on osoitettu nykyisin virkistyskayttssa oleville alueille,
kuten Raappavuori ja Myyrmaen lehto. Liikkumista alueella on ohjattu rakennetuilla reiteilla,
mika osaltaan on saastanyt muuta ymparoivaa luontoa kulumiselta. Yleiskaavan SL-alueen
kaavaméaarayksen "Alueella sallitaan ulkoilureittien perustaminen siten, etta alueen suojelu-
arvo ei vaarannu” ajatuksena on, ettd kulkua SL-alueilla nimenomaan tulee ohjata hallitusti,
varsinkin jos tiedetaan, etta alueelle kohdistuu voimakasta kayttopainetta. Siksi myds alu-
een kayttotarkoitusta palveleva reittien rakentaminen tarvittaessa, suojelualueen arvoja
vaarantamatta, tulisi sallia myds kaavamaarayksessa. SL-alueiden yksityiskohtaiset hoito-
ja kayttosuunnitelmat tehddéan mydhemmin alueiden perustamisvaiheessa.

NRO 21 TUUSULA

Tiivistelméa lausunnosta

e Kuloméentien (mt 152) liikenteen sujuvuutta ei tule vaarantaa. Sen tulee palvella
myos seudullista likennetta Keha 1V:n kehittyvassa kaytavassa seka vt4—kt45 valilla.
Kuloméentie (mt 152) on merkitty myds Uusimaa-kaavaan seudullisesti merkitta-
vaksi. Maakuntakaavan suunnittelumaarayksen mukaisesti vaylélle tai sen valitto-
maan laheisyyteen ei saa tehda toimenpiteita, jotka heikentadvat mm. kuljetusten pal-
velutasoa.
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e Mt 152 jatkeelle tulee esittaa vain yksi linjaus. Tuusulan nakemys on, etté yleiskaa-
vassa tulee esittaa ve 1 mukainen tielinjaus.

¢ Ruskeasannan aseman toteutusta tulee kiirehtia.

e Tuusula ndkee hyvana, ettd Vierumaen tytpaikka- alueelle on lisatty liikenteen yh-
teystarve - merkintd ja maarays suunnitelmien tekemisesta yhteistydssa Tuusulan
kanssa. Tuusula on tyytyvainen ratkaisuun osoittaa Lentorata / Tallinna-tunneli ras-
kaan raideliikenteen yhteystarpeena lentokenttdalueelta pohjoiseen, ja ettei Lento-
radan varausta ole osoitettu Vierumaen alueelle.

e Tuusula on teettéanyt selvityksen Hyrylan joukkoliikenteen laatukaytavasta (Sitowise
2020) ja tyon laajassa ohjausryhmassé on ollut mukana Vantaan edustus aktiivi-
sesti. Tuusulan kaavoitus toteaa, etta raitiotielinjauksen osoittaminen Vantaan yleis-
kaavan tavoitevuoteen mennessa ei liene realistista. Pidemman tahtaimen suunni-
telmissa téallainenkin vaihtoehto kannattaa kuitenkin pitaa mielessa ja pohtia joukko-
likenteen merkintaa myoés kohti Tuusulaa.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Yleiskaavatytta ohjaavassa voimassa
olevassa maakuntakaavassa Kuloméentie on seututie, joka "voidaan yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa esittaa riittavin perustein teknisesti tai toiminnallisesti alemman luok-
kaisena”. Hyvaksymisvaiheessa olevassa maakuntakaavassa (Uusimaa-kaava 2050) Kulo-
maentie on seudullisesti merkittava tie tai katu, jolla on merkitysté tavaraliikenteen tai jouk-
koliikenteen reittina. Jalkimmaista ei ole tarkoitus heikentdd. Vantaan yleiskaavaratkaisu
mahdollistaa edelleen seudullisen liikenteen seka raskaan liikenteen lapiajon Kuloméaen-
tiella ja Lilkkenneyhteys-merkinnan maaraysta on hyvaksyttavaan ehdotukseen tasmennetty
muotoon: "Tarkea paikallista tai seudullista likennetta palveleva vayla, jolle on tehtava riit-
tava tilavaraus.” Raskaan liikenteen maaraa tiella ei kuitenkaan haluta lisata, koska Kulo-
maentie on jo nykyisin osittain kaupunkimaista ymparistta ja taméa on myés Uudenmaan
ELY-keskuksen kanta. Yleiskaava osoittaa Vantaan maankayton tavoitetilan vuonna 2050
ja yhteytta onkin tarkoitus kehittaa entista paremmin kaupunkiymparist6on sopivaksi kaavan
tavoitevuoteen mennessa.

Vuoden 2018 lopulla on valmistunut Helsingin seudun tieverkon luokitus ja palvelutasota-
voitteet -selvitys (Liikenneviraston tutkimuksia ja selvityksid 58/2018), jossa on tarkasteltu
ja luokiteltu seudun tieverkkoa vuosien 2030 ja 2050 tilanteissa. Kyseisessa selvityksessa
Kuloméaentieté ei ole esitetty osana tieverkkoa eika sitd siis ole nahty osana keskeisimpia
valtakunnallisen ja pitkdmatkaisen tavaraliikenteen reitteja. Tekeilla olevassa maakuntakaa-
vassa (Uusimaa-kaava 2050) tama reitti ja Keh& IV on osoitettu Maakunnallisesti merkittava
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tie -merkinnélla ensisijaisesti maantien 148 kautta. Vantaan yleiskaavan ratkaisut tukevat
tata tarkoitusta ja merkinnat ovat myds johdonmukaisia edella mainitun selvityksen kanssa.

Aiempien selvitysten mukaan Bastukarrin tydpaikka-alueen liikenteen tulisi ensisijaisesti oh-
jautua maantien 148 kautta lanteen tai tietd 1521 (Jokivarrentie) pitkin Lahdenvaylalle.

Maantien 152 jatkeesta on esitetty yleiskaavassa liikennealueena vain yksi, YVA-menette-
lyn perusteella aluevaraussuunnitelman pohjaksi valittu linjaus, jonka liséksi on esitetty yh-
teystarpeet Tuusulan puolelle. Yleiskaavan ratkaisu huomioi mahdollisuuden reitista Tuusu-
lan puolella. Yleiskaavan selostukseen on lisétty tietoa maantien 152 aluevaraussuunnitel-
masta seka siita tehdysta YVA-menettelysta.

Yleiskaava ei ota kantaa asemien tarkempaan toteutumisajankohtaan tai toteutusjarjestyk-
seen vaan ne ratkaistaan jatkosuunnittelussa.

Tallinna-tunneli ja Lentorata on merkitty Vantaan yleiskaavassa omalla merkinnallaén, joka
on hyvaksyttavassa yleiskaavassa muutettu muotoon: Raskaan raideliikenteen tunnelin oh-
jeellinen sijainti. Merkinta osoittaa ratojen ohjeellisen linjauksen Helsingin kautta seka niiden
yhteystarpeet lentoasemalta pohjoiseen. Merkinta on hyvaksymisvaiheessa olevan maa-
kuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050) mukainen ja mahdollistaa ratojen jatkosuunnittelun.

NRO 22 UUDENMAAN ELY-KESKUS

Tiivistelméa lausunnosta

e Vantaan yleiskaavaa on tyostetty osallistavasti ja vaikutuksia arvioiden. Yleiskaava-
ehdotus jatkaa onnistuneesti pitkgjanteista strategisen suunnittelun perinnetta Van-
taalla. Yleiskaavaehdotuksen ratkaisu tiivistdd olemassa olevaa yhdyskuntaraken-
netta hyvien joukkoliikenneyhteyksien varressa tarjoaa Vantaan kaupungille hyvat
mahdollisuudet ilmastonmuutoksen torjuntaan.

Yhdyskuntarakenne

e Yleiskaavaehdotus tiivistdaa yhdyskuntarakennetta joukkoliikenteen aarella huomioi-
den naapurikuntien maankayton suunnittelun tilanteen.

¢ Yleiskaavassa on kaytetty hajarakentamisen poikkileikkausvuotena vuotta 1983. Sita
on kaytetty kaikissa Vantaalle vuoden 1983 jalkeen hyvaksytyissa yleiskaavoissa.
Asumisen ratkaisun vaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella yleiskaavan esitystark-
kuus huomioiden asemakaavoittamattomilla alueilla 1959-1983 tapahtunut rakenta-
minen suhteessa 1983 jalkeen tapahtuneeseen vastaavaan rakentamiseen.
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Tarkastelun tarkoituksena on varmistaa, ettéd vuosina 1959-1983 ei ole tapahtunut
niin merkittdvaa rakentamista, etteikd yleiskaavaehdotuksessa esitettya poikkileik-
kausvuoden kayttéd voisi jatkaa asemakaavoittamattomien alueiden rakentamisen
mitoituksessa.

Yleisista maarayksista on syyta poistaa lunastusta koskeva maarays. Maarayksella
ei voi ohittaa lainsaadantéa (MRL 438).

Kulttuuriympaéristo

Yleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden, kulttuuriympéaristé on huomioitu seka kaa-
vakartalla, oikeusvaikutteisella liitekartalla sekd kaavamaarayksin asianmukaisesti.
Maaraykset ovat esimerkillisen tarkat. Ratkaisu perustuu riittaviin selvityksiin ja kaa-
varatkaisun vaikutuksia kulttuuriymparistéon on arvioitu selkeésti.

Kaupan ratkaisu

Kaupan ohjaamisen periaatteet ovat kannatettavia ja toteuttavat valtakunnallisia alu-
eiden kayttotavoitteita ja MRL:n sisaltbvaatimuksia.

ELY kiinnittdd huomioita siihen, ettd yleiskaavassa ei ole esitetty maakuntakaavassa
maariteltyd kaupan alueiden mitoitusta. Nain ollen maakuntakaavan ohjausvaikutus
ei ole riittavasti valittynyt yleiskaavaan.

Yleiskaavan tavoitteena on keskustojen kehittyminen ensisijaisina monipuolisina
kaupan paikkoina. Kaupan alueiden aluekohtaiset maaraykset Vantaanportissa,
Tammistossa ja Porttipuistossa eivat tue edella mainittua. Maakuntakaavan ohjaus-
vaikutus huomioon ottaen nailla alueilla voi seudullinen kauppa olla vain tilaa vaati-
vaa kauppaa. Sen sijaan paikallinen kauppa voi olla muutakin, mikali selvityksin osoi-
tetaan kaavaratkaisun tayttavan MRL:n sijainninohjauksen sisaltévaatimukset. KM-
maarays tulisi naiden alueiden osalta muuttaa siten ettd "muun keskustahakuisen
erikoiskaupan” osalta seudullinen sana korvataan paikallista-sanalla.

Liikennejarjestelma

Raskaan liikenteen taukopaikkoihin ja raskaan raideliikenteen varikoihin liittyvat rat-
kaisut eivat ole viela riittavia.

Raskaan liikenteen taukopaikka on todettu voivan sijoittua maantie 152 jatkeen liitty-
man liikkennealueelle Hameenlinnanvaylan varteen. Muista mahdollisista sijainneista
todetaan, etta taukopaikat voivat sijoittua tilaa vaativan tuotanto- ja varastotoiminnan
alueille (TT). TT alueet eivat kuitenkaan sijaitse paikoissa, jotka on todettu seudulli-
sissa selvityksissa potentiaalisiksi taukopaikka-alueiksi. TT aluetta ei ole Koivukylan-
vaylan varrella Tuusulanvaylan itdpuolella, joka on my6s tunnistettu erdéksi potenti-
aaliseksi taukopaikka-alueeksi. Keimolassa Hameenlinnanvaylan varrella ei ole TT
aluetta ja taukopaikkaa ei ole osoitettu edes muuntuvan maankayton merkinnallg,
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joka osoittaisi mahdollisen véliaikaisen sijaintipaikan. Kaytannossa Vantaan yleis-
kaava ei edista akuutin taukopaikkaongelman ratkaisemista. Uudenmaan ELY-kes-
kus esittaa edelleen, etta taukopaikat osoitettaisiin Vantaan yleiskaavaan hyvaksy-
miska&sittelyssa olevan Uusimaa-kaava 2050 liitekartan mukaisesti.

Keharadalla soveltuvimmaksi alueeksi on méaritelty Petaksen kohta, jonne on yleis-
kaavaehdotuksessa osoitettu aluevarausmerkintd merkittavia ymparistohairiota ai-
heuttamattomalle tuotanto- ja varastotoiminnoille (TY). Petaksen kohta tulisi merkita
raskaan raideliikenteen alueena (LR), joka mahdollistaisi seka varikon etta sen vaa-
timan erkanemisraiteen suunnittelun etenemisen.

Joukkoliikenteen vaihtopaikkamerkinnat: kaavakartalla vaihtopaikkojen merkintana
on LJ, mutta merkintdjen listauksessa JL. Asia on syytd korjata kaavan viimeiste-
lyssa.

Maantien 152 jatketta koskeva yhteystarvemerkinnat Tuusulan kautta on syyta pois-
taa yleiskaavaehdotuksesta.

Vierumaen tyopaikka-aluetta (TT) koskeva ajoitusméaardays on myos Uudenmaan
ELY-keskuksen mukaan tarpeen.

Viheryhteyden kehittdmiskohta - merkinnan maaraysta tulisi muokata muotoon "mer-
kinnan kohdalla tulee arvioida mahdollisuudet rakentaa vihersilta tai alikulku”.

Melun ké&sittely

Yleiskaavaratkaisu huomioi suunnittelualueen melutilanteen. Tausta-aineiston melu-
selvityksissa melua on kasitelty monipuolisesti. Liikennemaarien muutoksien ja uu-
sien vaylien aiheuttamat muutokset on huomioitu. Kaava-aineistossa on kasitelty vi-
heralueiden ja hiljaisten alueiden sijoittumista ja luonnetta. Kaavaratkaisussa on py-
ritty vahentdmaan melua liikennesuunnittelun keinoin. Yleiskaava jattda kuitenkin
paljon asemakaavasuunnittelun varaan meluntorjunnan ja tadydennysrakentamisen
maaran osalta.

Uudenmaan ELY-keskus nostaa esille lentomelun suhteen WHO:n uudet suosituk-
set. Lentomelun aiheuttamasta hairidsta ja terveyshaitasta saadun uusimman tiedon
perusteella WHO antoi vuonna 2018 linjauksensa, jonka mukaan lentomelusta aiheu-
tuu haittaa jo tasolla 45 dB (LDEN) / 40 dB (Lyd).

Pohjavedet

Vedenottamoiden sijainnit sekd suoja-aluemaaraykset ja rajaukset tulee ottaa huo-
mioon kaavan valmistelussa, vaikka niita ei esiteta kartalla.

Fazerilan (1-luokka) pohjavesialueella tulee sailyttdd nykyiset rakentamattomat alu-
eet rakentamattomina, jotta pystytdan turvaamaan riittdva pohjavedenmuodostumi-
nen ja pohjaveden laatu. Raitiotien rakentamisen vaikutukset vedenottamoihin tulee
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huolellisesti selvittaa ja tarvittaessa siirtda raitiotien linjausta, jos se aiheuttaa vaaraa
vedenotolle.

Lentoaseman (1-luokka) pohjavesialueella / Ruskeasanta molemmat alueet (TT ja
TP) tulee jattdd rakentamatta vedenottamon laheisyyden vuoksi.

Vantaanpuistossa (1-luokka) TY-aluetta tulee supistaa niiltd osin kuin se on asema-
kaavoittamatonta ja jattaa lahialue rakentamatta.

Valkealahteen (1-luokka) pohjavesialueella oleva TT-aluetta supistetaan etela-
laidasta rajautumaan virkistysviheralueyhteyteen. Lisaksi rakentamattomat A-alueet
on vedenottamon laheisyyden vuoksi jatettava rakentamatta. TT-alue ei lahtbkohtai-
sesti sovellu pohjavesialueelle.

Backasen (1-luokka) pohjavesialueella on HK-ruokatalon vedenottamo. Pohjavesi-
alueelle on merkitty TT-alue, joka ei sovellu pohjavesialueelle. Vedenottamon lahei-
syyden vuoksi Uudenmaan ELY-keskus ehdottaa, etta TT-merkinta poistetaan kar-
talta ja alue jatetaan rakentamattomaksi.

Kaivokselan (1-luokka) pohjavesialueella on Kaivokselan vedenottamo. Alueen
maankayton muuttuminen A-alueeksi ja rakentaminen tulee aiheuttamaan pohjave-
sialueella rakentamisenaikaista pohjaveden tilan muuttumista, mika tulee ottaa huo-
mioon alueen jatkosuunnittelussa.

Kaavaselostukseen ei ole selvitetty yleiskaavan vaikutuksia pohjaveteen ja pohjave-
denottamoihin. Vaikutusten arviointia varten tulee tarkastella pohjavesialuekohtai-
sesti, mitd maankayton muutoksia vedenottamoiden ymparistossa seka pohjavesi-
alueilla on kaavaan merkitty ja miten namé& muutokset maankaytdssa tulevat vaikut-
tamaan pohjaveden laadulliseen ja maaralliseen tilaan.

Pohjavesialueen kaavamaaraysta tulee muuttaa siten, etté viimeinen virke kuuluu
seuraavasti: "Maankaytto tulee suunnitella siten, ettd maankayton muutoksen mah-
dolliset haitat pohjaveden laadulle ja maaralle voidaan valttaa.” Lisaksi maaraykseen
tulee lisata, ettd jatkosuunnittelun tulee perustua riittaviin maapera- ja pohjavesisel-
vityksiin ja etté olemassa olevien pohjaveden ottamoiden vedenlaatua tai maaraa ei
saa vaarantaa ja jos mahdollista niiden ymparille on jatettava riittava rakentamaton
vyohyke.

Hulevedet ja pintavesien laatuun vaikuttavat asiat

Hulevesia koskevia yleismaarayksia on edelleen syyta tdsmentéa siten, etta niissa
edellytetaan alueiden tarkemman suunnittelun yhteydessé tehtavat hulevesien hal-
linnan suunnitelmat. Lisaksi on suositeltavaa maarata rakentamisen aikaisesta hule-
vesien hallinnan ja kasittelyn suunnittelusta.

Uusi rakentaminen ohjataan tulvariskialueiden ulkopuolelle. Tulviminen on otettava
huomioon ja riittavat rakentamiskorkeudet maaritettava niilla kehittyvilla alueilla, jotka
sijoittuvat jokien tai purojen laheisyyteen.
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Vesihuolto
e Vantaan kaupungin vesihuollon kehittamissuunnitelma on tehty viimeksi 2017, ajan-
jaksolle 2017-2026. Suunnitelma tulee paivittda vastaamaan Vantaan yleiskaavan
tilannetta. Vesihuollon kehittdmissuunnitelma paivittdminen ja aikataulu tulee mainita
kaavaselostuksessa. Muutokset on huomioitava myds Vantaan kaupungin vesihuol-
lon toiminta-alueissa ja toiminta-alueiden laajenemisalueiden suunnitellussa.

Pilaantuneet maat
e Pilaantuneet maat tulee huomioida yleiskaavassa. Yleiskaavan vaikutusten arvioin-
nissa tulee kuvata ja kasitella pilaantuneet maat seka tarvittaessa merkita ja maarata
ne kartalle.

Luonto

e Yleismaarayksissa esitetty lunastuskohta on ongelmallinen. Valtion lunastus on mah-
dollinen vain erityislaeissa tarkoin maaritellyissa tilanteissa. Maarays on syyta pois-
taa.

e Vaikutukset Natura-alueisiin arvioitava.

e Ostersundomin yleiskaava on kumottu Helsingin hallinto-oikeudessa ja siita on vali-
tettu edelleen korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Vantaan yleiskaavaehdotuksessa Os-
tersundomiin esitetty maankayttd ei voi olla kumotun kaavan mukainen, koska Hel-
singin hallinto-oikeuden paatoksen mukaan ratkaisu on lainvastainen vaikutusten ar-
vioinnin ollessa puutteellinen ainakin Naturan osalta.

e Sl-alueen kaavamaarays mahdollistaa kayttdtarkoitusta palvelevan vahaisen raken-
tamisen. Maarayksen tarpeellisuutta on syyta harkita. Luo-alueet on merkitty oikeus-
vaikutteiselle litekartalle. Kaavaselostuksen mukaan alueilla (muilla kuin M-alkuisilla)
on voimassa MRL 1288:n mukainen toimenpiderajoitus, joka koskee mm. puidenkaa-
toa. Kaavamaarayksesta puiden kaato kuitenkin puuttuu. Maaraysta on syyta tas-
mentaa talta osin.

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan alue
e Ostersundomin yhteisen yleiskaava alue tulisi rajata pois yleiskaavasta valituspro-
sessin takia. ELY esittda nimenomaan metromerkinnan poistamista ja Keha Il ita-
puolisen ja Porvoonvaylan etelapuolisen alueen rajaamista pois Vantaan yleiskaa-
vasta.
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Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta ja yleiskaavan ratkaisuja tukevista huo-
mioista.

Yhdyskuntarakenne

Yleiskaavassa 1983 méaaritelty hajarakentamisen ohjaamisen periaate on toiminut kaytan-
nossa hyvin ja sitad on tarkoituksenmukaista jatkaa myos talla yleiskaavalla. Yleiskaavaeh-
dotuksen vaikutusten arviointia tdydennetéén tarkastelulla asemakaavoittamattomien pien-
talo- ja kyldalueiden asuntorakentamisen maaria rakennuslain voimaan tulosta tahan pai-
vaan (1959-2019). Tarkastelu osoitti, etté kehitys on ollut hallinnassa yleiskaavan 1983 lin-
jausten jalkeen ja vuosittainen maara on hyvin tasainen, jopa laskeva, jos ottaa huomioon
muun asuntotuotannon maaran kasvun. Hajarakentamisen hallinta on tarkeaa voimakkaasti
kasvavassa kaupungissa, jotta voidaan aikanaan mahdollistaa kestava kasvu tulevaisuuden
uusilla kasvusuunnilla. Asumisen vaikutusten arviointia on taydennetty esitetysti. Kylaalu-
een (AT) maaraysta ei ole muutettu, jotta ei synny vaarinymmarryksia ohjausmekanismin
muuttumisesta nykyisesta.

Yleismaarayksista on poistettu ELY:n ja Finavian lausuntojen perusteella lunastukseen viit-
taava maarays: "Jos maanomistaja ei voi kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla kayttaa hy-
vakseen aluettaan, kunta tai valtio on velvollinen lunastamaan alueen tai suorittamaan hai-
tasta korvauksen.”

Kaupan ratkaisu

Kuten lausunnossa todetaan, ohjaa yleiskaavatyota 2. vaihemaakuntakaavan ratkaisut ja
hyvaksymisvaiheessa oleva maakuntakaava (Uusimaa-kaava 2050) on otettu selvityksena
huomioon. Kuitenkin vahittdiskaupan ohjaamisen osalta lainsdadantd on uudistunut
1.5.2017 (MRL), joten 2. vaihemaakuntakaavan kaupan ratkaisu on osittain vanhentunut.

Uudenmaan liiton ja ELY:n lausunnon perusteella on kaupan alueiden enimmaismitoitus
taydennetty hyvaksyttavan yleiskaavan kaupallisten palvelujen alueen (KM) maaraykseen.
Mitoitus on osoitettu Uusimaa-kaava 2050:n mukaisena, koska ratkaisu vastaa paremmin
alueiden nykytilannetta ja uuden maakuntakaavan voidaan olettaa tulevan voimaan ennen
yleiskaavan hyvaksymista.

Kaupan laadun suhteen ei tavoitteita ole muutettu: yleiskaavan kaupan ohjaamisen ratkai-
suna on keskustojen kehittyminen ensisijaisina monipuolisina kaupan ja palvelujen paik-
koina. Tammiston, Vantaanportin ja Porttipuiston osalta kaupallisten palvelujen alueiden
maaraysta ei kuitenkaan ole muutettu lausunnossa esitetylla tavalla. Alueilla on jo nyt enem-
man muuta keskustahakuista erikoiskauppaa kuin tilaa vievaa kauppaa. Kaikkien kolmen
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alueen rooli kaupan palveluverkossa on seudullinen, eika paikallinen vain yhta kuntaa pal-
veleva. Mutta uusien hankkeiden keskustoihin kohdentuvien vaikutuksien hallitsemiseksi on
KM-alueen maaraysta taydennetty nain: "Vahittaiskaupan suuryksikéiden yksityiskohtai-
semmassa suunnittelussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota siihen, ettei suuryksikoiden si-
joittamisella heikennetad keskustaan sijoittuvan kaupan toimintaedellytyksia.”

Liikennejarjestelma

Vihdintie

Selostusta on tasmennetty Vihdintien osalta lausunnon mukaisesti siten, etté siina ei oteta
kantaa vaylan hallinnolliseen luokkaan. Liséksi Liikenneyhteys-merkinnan maaraysta on hy-
vaksyttavaan ehdotukseen tdsmennetty muotoon: "Tarkea paikallista tai seudullista liiken-
netta palveleva vayla, jolle on tehtava riittava tilavaraus.” Nain yleiskaava vastaa paremmin
Uusimaa-kaava 2050:n ratkaisua muun muassa Vihdintien osalta ja tuo esiin yhteyden seu-
dullisen merkityksen.

Mt 152 jatke
Maantien 152 jatkeesta on esitetty yleiskaavassa liikennealueena vain yksi, YVA-menette-

lyn perusteella aluevaraussuunnitelman pohjaksi valittu linjaus, jonka lisaksi on esitetty yh-
teystarpeet Tuusulan puolelle. Yleiskaavan ratkaisu huomioi mahdollisuuden reitistéa Tuusu-
lan puolella. Yleiskaavan selostukseen on lisétty tietoa maantien 152 aluevaraussuunnitel-
masta seka siité tehdysta YVA-menettelysta.

Raskaan liikkenteen palvelualueet

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty likennealuee-
seen varaus raskaan liikkenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tdhan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppéakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisdksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).

Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on véliaikainen, eika sitd taman takia
merkitd Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 liittymaan, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on taydennetty raskaan liikkenteen palvelualueiden osalta.
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Lahijunaliikenteen varikko

Lahijunaliikenteen varikkoa tarvittavine liikennealueineen ei ole tdydennetty hyvaksyttavaan
yleiskaavaehdotukseen. Uuden yleiskaavan laadinta on neljan vuoden vuorovaikutteinen
prosessi. Tyon tavoitteet maariteltiin tydn alussa ja ne hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa.
Kattava yhteisty0 ja keskusteltu eri tahojen kanssa on jatkunut koko ajan.

Seudullisesti on selvitetty uusien l&hijunaliikenteen varikkojen sijoittumisvaihtoehtoja pééara-
dalle ja rantaradalle. Viime vuoden lopulla keskusteluun nousi mukaan myos vaihtoehto yh-
den varikon sijoittamisesta Keharadalle. Yleiskaavaprosessissa se ajoittui ehdotuksen vii-
meistelyyn. Varikkoselvitys valmistui huhtikuussa, kun yleiskaavaehdotus oli jo nahtavilla.

Uuden nain merkittdvan asian tuominen mukaan yleiskaavaan viime metreilld, olisi ollut jo
pelkastaan vuorovaikutuksen nakdkulmasta mahdotonta. Myds yleiskaavan laadinnan yh-
den valtuustokauden mittaisesta aikataulusta haluttiin pitd& kiinni, mihin ei voitu lisata uutta
nahtavilla oloa.

Keharadan mahdollisen varikon osalta ei ole viel& osoitettavissa hankkeesta vastaavaa toi-
mijaa. Uudessa Helsingin seudun MAL-sopimuksessa todetaan, etta "kunnat ja HSL ratkai-
sevat yhteistydssa Vaylaviraston kanssa tarvittavien lahijunaliikenteen uusien varikoiden si-
joittumisen Rantaradan, Keharadan ja Paaradan suunnissa ja laativat tarvittaville selvityk-
sille ja toteuttamiselle uusien junien hankintatarpeen huomioonottavan aikataulun”. Valiton
tarve on varikolla Rantaradan suunnalla ja seuraava varikko tarvittaneen 2030-luvulla.
Tassa vaiheessa ei ole riittavan selvaa kuvaa Kehéradan varikkotarpeesta eiké ole myos-
kadan selkeaa kuvaa hankkeesta vastaavassa tahosta. Kun hankkeen siséltd tasmentyy ja
toimintamalli selkeytyy, voidaan sita edistaa esimerkiksi osayleiskaavalla tai yleiskaavan
muutoksella.

Muut liikkenneasiat
Viheryhteyden kehittamiskohta maarays on tasmennetty hyvaksyttavaan ehdotukseen muo-
toon "merkinnan kohdalla tulee arvioida mahdollisuudet rakentaa vihersilta tai alikulku”.

Tarkeaa joukkoliikenteen vaihtopaikkaa koskeva kirjainyhdistelma JL on hyvaksyttavaan eh-
dotukseen korjattu oikeaan muotoon LJ.

Melun kéasittely

Yleiskaava on pitkan tahtaimen, koko kaupungin strateginen suunnitelma, jossa linjataan
kaupungin kasvutavat yleispiirteisesti. Vaikka yleiskaavassa on kasitelty kattavasti melua,
jattaa se paljon jatkosuunnittelun varaan meluntorjunnan ja taydennysrakentamisen méaaran
osalta. Yleiskaava kuitenkin takaa hyvéat lahtokodat kattavalle meluntorjunnalle koko kaava-
alueella.
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Maankayton suunnittelussa Vantaalla hyédynnetddn Finavian mallintamia lentomelu-
vybhykkeita (Finavian ymparistélupa 2008). Lentomelualue on jaettu eri vydhykkeisiin me-
lun voimakkuuden perusteella. Varsinaisten melualueiden (lentomeluvythyke 2, LDEN 55-
60 dB ja lentomeluvydhyke 1 LDEN 260 dB) lisaksi rakentamisen aaneneristavyytta ohja-
taan lentomeluvydhykkeellda 3 (LDEN 50-55 dB). 45 dB (LDEN) / 40 dB (Lyd) Lentomelu-
vyOhykkeiden mallintamiseen liittyy kuitenkin huomattavia epavarmuuksia, jonka vuoksi niita
ei ole mallinnettu.

Pohjavedet
Uudenmaan ELY-keskus esittdd monia muutoksia seka viela rakentamattomien alueiden
jattamista rakentamattomiksi yleiskaavaan merkityilla pohjavesialueilla.

Yleiskaavan ratkaisu on kasvaa sisdanpéain ilman suurempia uusia aluevarauksia. Taméa
tarkoittaa olemassa olevan kaupunkirakenteen tiivistamista sekd mm. olemassa olevien ty6-
paikka-alueiden muuttamista asumiselle. Kasvun mahdollistamisen vuoksi olemassa ole-
vista rakentamisen aluevarauksista ei ole voitu luopua. Vantaan kaupunki kasvaa. Yleiskaa-
vavaranto on laskennallisesti mitoitettu 335 000 asukkaalle vuonna 2050. Kasvun mahdol-
listamiseksi on olemassa olevien realististen asemakaavavarantojen lisaksi oltava uutta va-
rantoa reilut 7 miljoonaa kerrosneliometrid. Tyodpaikkaskenaarioissa tytpaikkojen maara
vuonna 2050 vaihtelee skenaarioittain 128 000 ja 221 000 tytpaikan valilla.

Yleiskaavassa on tarkistettu 1-luokan pohjavesialueiden alueiden maankayttoratkaisuja ja
niiden tila on parantunut monissa tapauksissa suhteessa voimassa olevaan yleiskaavaan.
Tilaa on parannettu ennen kaikkea muuttamalla tyopaikka-alueita (TT-TY) asumiseen tai
asumisen ja tyopaikkojen alueiksi Vaaralassa, Hakkilassa ja Kaivokselassa. Asumisen alu-
eilla vaikutuksia pohjavesiin on helpompi hallita kuin tyopaikka-alueilla, koska asuintalot
ovat yleensa pinta-alaltaan pienempia kuin ty6paikkarakennukset ja asuinalueilla on viher-
alueverkosto ja viherrakennetta myos pihoilla.

Vedenottamoiden sijainnit ja suoja-aluerajaukset seka maaraykset otetaan huomioon tar-
kemman tason suunnittelussa, kun aluekohtaiset ratkaisut tismentyvat.

Uudenmaan ELY-keskuksen lausunnon pohjalta pohjavesialueen maaraysta on tarkennettu
lisdyksella: ”Jatkosuunnittelun tulee perustua riittaviin maapera- ja pohjavesiselvityksiin.
Vedenottamojen suojavythykkeiden turvaaminen tulee huomioida jatkosuunnittelussa.”

Hulevedet ja pintavesien laatuun vaikuttavat asiat
Vantaalla laaditaan asemakaavoituksen yhteydessa hulevesisuunnitelmat. Lisaksi yksittais-
ten tonttien rakennuslupavaiheessa edellytetddn yksityiskohtaisia pintavesi- ja
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hulevesisuunnitelmia seka hulevesilaskelmia. Hulevesien maarallisella hallinnalla voidaan
vaikuttaa valillisesti myds huleveden laatukysymyksiin.

Kaupungin hulevesien hallinta nojautuu yleiskaavan ohella vuonna 2009 laadittuun huleve-
siohjelmaan ja kaupungin hulevesien hallinnan toimintamalli vuodelta 2014. Nama asiakirjat
huolehtivat, etta hulevedet eivat heikenné vastaanottavan pintavesien tai pohjavesien tilaan.

Uudisrakentaminen sijoittuu l&htokohtaisesti tulva-alueiden ulkopuolelle ja maéaritetyn tulva-
korkeuden (1/250a) ylapuolelle. Yleiskaavan lisaksi tulvien hallintatoimet nojautuvat kau-
pungin tulvaohjelmaan vuodelta 2015. Selostusta voidaan tadydentaa naiden osalta.

Kaikki em. asiakirjat I6ytyvat seuraavien linkkien takaa:
https://www.vantaa.fi/instancedata/prime_product julkaisu/vantaa/embeds/vantaawwwstruc-
ture/124676 Hulevesiohjelma_nettiin.pdf

https://www.vantaa.fi/instancedata/prime _product julkaisu/vantaa/embeds/vantaawwwstruc-
ture/120411 Hulevesien hallinnan_toimintamalli.pdf
https://www.vantaa.fi/instancedata/prime _product julkaisu/vantaa/embeds/vantaawwwstruc-
ture/128558 713368vantaan tulvaohjelmal251346820.pdf

Vesihuolto

Vantaan vesihuollon kehittdmissuunnitelma on laadittu vuosille 2017-2026. Sen mukaan
Vantaan kaupungin alueella on HSY:n vesijohtoverkostoa noin 800 km ja jatevesiviemari-
verkostoa 750 km. Uusi vesihuollon kehittdmissuunnitelma vuosille 2021-2030 laaditaan
yhteistydssé HSY:n kanssa vuoden 2020 aikana. Vesihuollon kehittamissuunnitelman laa-
dinta-aikataulu on lisétty yleiskaavaselostukseen.

Pilaantuneet maat

Yleiskaava osoittaa tavoitetilaa kaupunkikehittamisessa. Pilaantuneet maat ja pilaantu-
neeksi epailyt maat on kasitelty yleiskaavojen ajantasaisuuden arvioinnissa (Vantaan kau-
punki 2017) ja ne ovat olleet osana yleiskaavan valmisteluaineistoa lapi yleiskaavaproses-
sin. Yleiskaavaselostukseen on lisatty kappale pilaantuneista maista ja niiden sijainneista
seka esitetty ne omalla litekartalla. Pilaantuneet maat selvitetd&n aina tarkemman suunnit-
telun ja hankkeiden yhteydessa. Selvitysten pohjalta ratkaistaan tarvittavat toimenpiteet.

Luonto

Vahainen kayttotarkoitusta palveleva rakentaminen, kuten ulkoilureitit, levahdyspaikat, laa-
vut tms. on ollut SL-alueilla sallittua tdhankin saakka, eika ole aiheuttanut ongelmia. Suoje-
lualueiden hoito- ja kayttdsuunnitelmissa suunnitellaan tarkemmin suojelualueen mahdol-
lista jakoa enemman ja vahemman virkistyskaytdssa oleviin vydhykkeisiin ja tarvittavaa pal-
veluvarustusta.


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F124676_Hulevesiohjelma_nettiin.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520179345&sdata=flK68x8qHWVoMmhiTsgIf0fYdyoOsvaUa6IsNTZ08Yo%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F124676_Hulevesiohjelma_nettiin.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520179345&sdata=flK68x8qHWVoMmhiTsgIf0fYdyoOsvaUa6IsNTZ08Yo%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F120411_Hulevesien_hallinnan_toimintamalli.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520189350&sdata=ktoXq2NfrMGwLN3NKiNHvVyBzWyqGVRODha3WfoYvk8%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F120411_Hulevesien_hallinnan_toimintamalli.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520189350&sdata=ktoXq2NfrMGwLN3NKiNHvVyBzWyqGVRODha3WfoYvk8%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F128558_713368vantaan_tulvaohjelma1251346820.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520199346&sdata=opSMDi%2FWnj2B6RmarSAl6wr3j6%2BVVwCOL9JNaoho%2Fdk%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.vantaa.fi%2Finstancedata%2Fprime_product_julkaisu%2Fvantaa%2Fembeds%2Fvantaawwwstructure%2F128558_713368vantaan_tulvaohjelma1251346820.pdf&data=02%7C01%7Cantonina.myllymaki%40vantaa.fi%7C5ae7523ef7ae43e2433208d84a9aeac9%7Cdad5d62c98304db09c1589befcc5cf3e%7C0%7C0%7C637341376520199346&sdata=opSMDi%2FWnj2B6RmarSAl6wr3j6%2BVVwCOL9JNaoho%2Fdk%3D&reserved=0
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Luo-alueen maarayksessa ei ole tarpeen mainita, ettad puiden kaatoon tarvitaan MRL 1288
lupa, koska puiden kaatoon tarvitaan MRL1288 lupa kaikilla SL-, VL-, VR- ja EV -alueilla
joka tapauksessa. M-alueilla taas lupaa puiden kaatoon ei voida vaatia.

Yleiskaavasta on laadittu luonnonsuojelulain 658:n mukainen Natura-arviointi, josta on pyy-
detty lausunnot Uudenmaan ELY-keskukselta, Metsahallitukselta sek& alueen maanomis-
tajilta. Arviointi keskittyy seuraaviin yleiskaava-alueella kokonaan tai osittain sijaitseviin Na-
tura2000-alueisiin: Vantaanjoki (FI0100104 SAC), Sipoonkorpi (FI0100066 SAC) ja Vestran
suot, lehdot ja metsat (FI0100064SAC). Vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin
lintuvedet (FI0100065SAC/SPA) -Natura-alueeseen on jo arvioitu Ostersundomin yhteisen
yleiskaavan Suora metro -vaihtoehdon Natura-arvioinnissa. Yleiskaavan ratkaisut eivat ns.
itdmetroon tukeutuvan uuden kaupunkirakenteen (Lansisalmi) osalta poikkea yhteisen yleis-
kaavan ratkaisuista ja siksi vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin lintuvedet -
alueeseen ei ole arvioitu tassa arvioinnissa.

Kuten ELY-keskuksen lausunnossa todetaan, on yhteisen yleiskaavan valitusprosessi kes-
ken: myds Natura-arvioinnin riittavyys tulee kyseisen alueen osalta arvioiduksi oikeuden rat-
kaisuissa.

Ostersundomin yhteinen yleiskaava

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan Vantaan puoleinen osuus on tuotu Vantaan yleiskaa-
vaan, jotta uusi yleiskaava kattaa koko kaupungin maankayton tulevaisuuskuvan ja ohjaa
sitd yhtenevaisin keinoin. Yhteisen yleiskaavan ratkaisuja on tdsmennetty Vantaan yleis-
kaavaan kulttuurimaiseman ja ekologisen verkoston osalta.

Lansisalmen uuden asuinalueen rajaus ja sisaltd noudattelee yhteista yleiskaavaa ja sen
rajaaminen pois tasta yleiskaavasta voi tulla kyseeseen, mikali yhteinen yleiskaava kaatuu
korkeimmassa hallinto-oikeudessa. Metrolinjaus itddn on esitetty voimassa olevassa maa-
kuntakaavassa, joten sen sailyttdminen Vantaan yleiskaavassa on perusteltua.
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NRO 23 UUDENMAAN LIITTO

Tiivistelméa lausunnosta

Vantaan koko kaupungin yleiskaava on erittain merkittdva suunnitelma, jolla on paljon vai-
kutuksia seudun kokonaisuuteen. Vantaan yleiskaavan laatimisen tavoitteena on sisaan-
pain kasvulla saavuttaa kestavaan liikkumiseen tukeutuva monikeskuksinen joukkoliikenne-
kaupunki, jossa viher- ja virkistysalueet ovat olennainen osa kokonaisuutta. Vantaan yleis-
kaavan 2020 tavoitteet tukevat maakuntakaavojen tavoitteita.

Yleiskaavassa strategisella kestavan kasvun vyohyke -merkinnalla osoitetaan suurpiirtei-
sesti sijainteja, joille vaestonkasvua tulee ensisijaisesti keskittaa, ja joilla likkuminen voi tu-
keutua kavelyyn, pyorailyyn ja joukkoliikenteeseen. Kestavan kasvun vyéhykkeeksi on yleis-
kaavassa osoitettu asemanseudut sekd kaupungin poikittaisia liikenneyhteyksia parantavan
Vantaan ratikan vaikutusalue L&nsimaestd lentoasemalle. Uudenmaan liitto katsoo, etta
kestavan kasvun vyohyke -merkinté tukee seka voimassa olevan maakuntakaavan etta uu-
den Helsingin seudun vaihemaakuntakaavan kasvun kestavan ohjaamisen tavoitteita.

Elinkeinot ja kauppa

e Tavoite ohjata vahittdiskaupan suuryksikot keskusta-alueille ja kaupan alueille ei nay
maarayksissa. Kauppaa koskeva maarays tulee lisatd kaupunkikeskustan alueen
maaraykseen.

e Maarayksissa Lansimaen ja Lansisalmen kauppaa on rajoitettu paikalliseksi, mutta
Lapinkylan keskuksen osalta ei. Kaupunkikeskustan alueiden maaraysta tulee tar-
kentaa talta osin.

e Aviapoliksen kaupunkikeskustan alueen rajausta tulee tarkistaa. Pakkalan keskusta-
toimintojen alueen laajentaminen valtakunnallisesti merkittavan Keha Ill:n, pohjois-
puolelle ei tuota kavelyyn perustuvaa keskusta-aluetta. Keha Il aiheuttaa suuren es-
tevaikutuksen keskustamaisen kaupunkitilan jatkumiselle eiké Aviapoliksen keskus-
tatoimintojen alue muodosta yhtenaista toiminnallista kokonaisuutta olemassa ole-
van Pakkalan keskustan kanssa. Ratkaisu ei ole voimassa olevan eika hyvaksymis-
vaiheessa olevan maakuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050) mukainen.

¢ Seudullisen kaupan kokoraja ja maakuntakaavassa maéaaritellyt KM-alueiden enim-
maismitoitukset tulee taydentdad maarayksiin.

e Tammiston, Porttipuiston ja Vantaanportin kaupallisten palveluiden alueiden méaa-
raysta tulee tarkentaa kaupan laadun osalta. Alueita kehitetaan yleiskaavaselostuk-
sen mukaan monipuolisina kaupan alueina, joilla kaupan toimiala ja laatu ei kuiten-
kaan saa haitata merkittdvasti keskusta-alueiden kehittdmistd. Tavoitetta ei
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kuitenkaan ole osoitettu kaupan alueiden merkinnéissa ja maaraykissa kyseisten alu-
eiden osalta. Maaraysta tulisi tarkentaa talta osin.

Liikenne

Uudenmaan liitto katsoo, ettd maantie 152 liikennealueen aluevaraus seka vaihtoeh-
toinen nuolimerkinnéilla esitetty linjaus ovat yhtenevida maakuntakaavojen ohjeellisen
linjauksen kanssa, kun otetaan huomioon maakuntakaavojen tarkkuustasot. Liitto
pyytaa huomioimaan, etta Tuusulan kunta ei ole kaavoituksessaan varautunut maan-
tie 152 vaihtoehtoiseen, osin Tuusulan puolella kulkevaan linjaukseen.

Lentorata ja Tallinnan tunneli: naiden merkittavien hankkeiden suunnittelun etenemi-
sen kannalta olisi tarkead, ettd hankkeiden suunnittelu etenee yhteistyossa.
Petaksen raidevarikon suunnittelun etenemisen kannalta olisi tarke&a, etta varikko
huomioitaisiin yleiskaavassa.

Uudenmaan liitto toivoo, ettd yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa huomioitaisiin
raskaan lilkkenteen palvelualueet.

Ostersundomin alueen maakuntakaavan ja Vantaan yleiskaavan suhde

Yleiskaavaratkaisu Ostersundomissa ei ole voimassa olevan maakuntakaavan mu-
kainen. Vantaan yleiskaavassa osoitetaan Lansisalmen metroon tukeutuva kaupun-
kikeskusta ja siihen tukeutuva asuinalue maakuntakaavan vastaavaa taajamatoimin-
tojen aluetta idemmas siten, etta se peittaa lahes kokonaan alueen, jonne on maa-
kuntakaavassa osoitettu tarkea pohjoisetelasuuntainen virkistysalue (rakentamisra-
joitus), joka toimii myds ekologisena yhteytenad Sipoonkorven ja Salmenkallion seké
meren rannan Vvalilla, ja johon virkistysalueen suunnittelumaarayksessa kiinnitetaan
erityistd huomiota. Yleiskaavassa osoitettuun korvaavaan, Keha Ill:n ylittdvaan viher-
yhteyteen liittyy epavarmuutta seka sen toteutumisen etta toimivuuden suhteen, ja
viheryhteyden korvaaminen yleiskaavan mukaisesti voi talta osin vaikeuttaa maakun-
takaavan tavoitteiden toteutumista.

Koska seka Ostersundomin yhteinen yleiskaava etta voimassa oleva Ostersundomin
vaihemaakuntakaava ovat télla hetkella valitusprosessissa Korkeimmassa hallinto-
oikeudessa, ja koska Ostersundomin alueeseen liittyy erityisesti Natura-vaikutusten
arviointia ja arviointitulosten tulkintaa koskevia merkittavasti erilaisia kuntien ja viran-
omaisten tulkintoja, Uudenmaan liitto katsoo, ettad Ostersundomin maakuntakaavan
ja Ostersundomin yhteisen yleiskaavan suunnittelualue tulee rajata pois yleiskaa-
vasta. Ostersundomin maakuntakaavan ja yhteisen yleiskaavan suunnittelualue tu-
lee rajata pois Vantaan yleiskaavasta keskeneréisen valitusprosessin takia.
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Yleiskaavan muut teemat ja vuorovaikutus

e Uudenmaan liitto katsoo, etta yleiskaavan ratkaisut muiden kaavan teemojen (viher-
rakenne, kulttuuriymparistot, lentokentté ja tekninen verkosto) osalta tukevat hyvin
seka voimassa olevan maakuntakaavan etta uuden Helsingin seudun vaihemaakun-
takaavan tavoitteita. Erityisesti virkistyksen, suojelun ja ekologisen verkoston osalta
kaavan ratkaisut ovat kunnianhimoisia ja onnistuneita.

e Vuorovaikutus ja kaavan aineistot on toteutettu esimerkillisen hyvin nahtavillaolon
ajankohdan haasteet huomioiden. Kaavan esittelyaineisto on toteutettu kayttajaysta-
vallisesti ja tarjoaa informaatiota helposti lahestyttavassa muodossa.

Uudenmaan liitto pitdd lausunnolla olevaa Vantaan yleiskaavan ehdotusta erinomaisena
pohjana jatkosuunnittelulle.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta ja yleiskaavan ratkaisuja tukevista huo-
mioista.

Keskustatoimintojen alueet

Keskustatoimintojen alueen maaraysta on tasmennetty Uudenmaan liiton lausunnon poh-
jalta siten, etta Lapinkyla on lisatty mukaan alueisiin, joille "voidaan sijoittaa merkitykseltaan
paikallisia véhittaiskaupan suuryksikéitad”. Keskustojen ensisijaisuutta ei kaupan osalta kes-
kustatoimintojen alueen maarayksessa ole erikseen korostettu, koska asia on maaritelty
Maankaytto- ja rakennuslaissa (71 ¢ §) “Vahittaiskaupan suuryksikoiden ensisijainen sijain-
tipaikka on keskusta-alue, ellei muu sijainti kaupan palvelujen saavutettavuus huomioon ot-
taen ole perusteltu.”

Yleiskaava 2020 huomioi Aviapoliksessa kaynnissa olevan kaupunkikehityksen suunnan ja
Pakkalassa olemassa olevan toiminnallisen kaupungin. Yhtalosta rakentuu tulevaisuudessa
yksi seudun merkittavin keskus. Vantaan ratikan myota Pakkalan keskustapalvelut yhdisty-
vat kadytavamaiselld rakenteella (kaavarungon “kiinnostavuuden keha”) Aviapoliksen ase-
mahubiin ja sen ymparilla kasvavaan lentokenttakaupunkiin. Keskustatoiminnot kehittyvat
seka Keha lll:n pohjois- ettd etelapuolella. Kehavaylan aiheuttama kaupunkirakenteen es-
tevaikutus on tarkoitus ratkaista parhaalla mahdollisella tavalla niin ratikkakaytavan ja ke-
havaylan risteyskohdissa kuin myds useiden kavelyn ja pyorailyn reittien avulla.
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Kaupan mitoitus

Uudenmaan liiton ja ELY:n lausunnon perusteella on kaupan alueiden enimmaismitoitus
taydennetty hyvaksyttavan yleiskaavan kaupallisten palveluiden alueen (KM) maaraykseen.
Mitoitus on osoitettu hyvaksymisvaiheessa olevan maakuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050)
mukaisena, koska ratkaisu vastaa paremmin alueiden nykytilannetta ja uuden maakunta-
kaavan voidaan olettaa tulevan voimaan ennen yleiskaavan hyvaksymista. Ohje seudullisen
kaupan kokorajan huomioon ottamisesta on taydennetty selostukseen.

Kaupan alueet: Tammisto, Porttipuisto ja Vantaanportti

Kaupan laadun suhteen ei tavoitteita ole muutettu: yleiskaavan kaupan ohjaamisen ratkai-
suna on keskustojen kehittyminen ensisijaisina monipuolisina kaupan ja palvelujen paik-
koina. Uusien hankkeiden keskustoihin kohdentuvien vaikutuksien hallitsemiseksi on KM-
alueen maaraysta taydennetty nain: "Vahittaiskaupan suuryksikdiden yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota siihen, ettei suuryksikdiden sijoitta-
misella heikennetd keskustaan sijoittuvan kaupan toimintaedellytyksia.”

Mt 152 jatke

Maantien 152 jatkeesta on esitetty yleiskaavassa liikennealueena vain yksi, YVA-menette-
lyn perusteella aluevaraussuunnitelman pohjaksi valittu linjaus, jonka liséksi on esitetty yh-
teystarpeet Tuusulan puolelle. Yleiskaavan ratkaisu huomioi mahdollisuuden reitistéa Tuusu-
lan puolella. Yleiskaavan selostukseen on lisétty tietoa maantien 152 aluevaraussuunnitel-
masta seka siité tehdysta YVA-menettelysta.

Tallinna-tunneli ja Lentorata on merkitty Vantaan yleiskaavassa omalla merkinnallaéan, joka
on hyvaksyttavassa yleiskaavassa muutettu muotoon: Raskaan raideliikenteen tunnelin oh-
jeellinen sijainti. Merkinta osoittaa ratojen ohjeellisen linjauksen Helsingin kautta seka niiden
yhteystarpeet lentoasemalta pohjoiseen. Merkinta on hyvaksymisvaiheessa olevan maa-
kuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050) mukainen ja mahdollistaa ratojen jatkosuunnittelun.

Lahijunaliikenteen varikko

Lahijunaliikenteen varikkoa tarvittavine liikennealueineen ei ole tdydennetty hyvaksyttavaan
yleiskaavaehdotukseen. Uuden yleiskaavan laadinta on neljan vuoden vuorovaikutteinen
prosessi. Tyon tavoitteet maariteltiin tydn alussa ja ne hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa.
Kattava yhteisty0 ja keskusteltu eri tahojen kanssa on jatkunut koko ajan.

Seudullisesti on selvitetty uusien l&hijunaliikenteen varikkojen sijoittumisvaihtoehtoja paara-
dalle ja rantaradalle. Viime vuoden lopulla keskusteluun nousi mukaan myds vaihtoehto yh-
den varikon sijoittamisesta Keharadalle. Yleiskaavaprosessissa se ajoittui ehdotuksen vii-
meistelyyn. Varikkoselvitys valmistui huhtikuussa, kun yleiskaavaehdotus oli jo nahtavilla.

Uuden nain merkittdvan asian tuominen mukaan yleiskaavaan viime metreill&, olisi ollut jo
pelkastaan vuorovaikutuksen nékdkulmasta mahdotonta. Myods yleiskaavan laadinnan
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yhden valtuustokauden mittaisesta aikataulusta haluttiin pitdd kiinni, mihin ei voitu lisata
uutta nahtavilla oloa.

Keharadan mahdollisen varikon osalta ei ole viela osoitettavissa hankkeesta vastaavaa toi-
mijaa. Uudessa Helsingin seudun MAL-sopimuksessa todetaan, etta "kunnat ja HSL ratkai-
sevat yhteistydssa Vaylaviraston kanssa tarvittavien lahijunaliikenteen uusien varikoiden si-
joittumisen Rantaradan, Keharadan ja Paaradan suunnissa ja laativat tarvittaville selvityk-
sille ja toteuttamiselle uusien junien hankintatarpeen huomioonottavan aikataulun”. Valiton
tarve on varikolla Rantaradan suunnalla ja seuraava varikko tarvittaneen 2030-luvulla.
Tassa vaiheessa ei ole riittavan selvaa kuvaa Kehéaradan varikkotarpeesta eikéa ole myos-
kaan selkeaa kuvaa hankkeesta vastaavassa tahosta. Kun hankkeen sisélto tasmentyy ja
toimintamalli selkeytyy, voidaan sita edistéda esimerkiksi osayleiskaavalla tai yleiskaavan
muutoksella

Raskaan liikenteen palvelualueet

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty likennealuee-
seen varaus raskaan liikenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tdhan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisdksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).

Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on véliaikainen, eika sitd taman takia
merkita Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 littyma&an, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on tadydennetty raskaan liikenteen palvelualueiden osalta.

Ostersundom

Ostersundomin yhteisen yleiskaavan Vantaan puoleinen osuus on tuotu Vantaan yleiskaa-
vaan, jotta uusi yleiskaava kattaa koko kaupungin maankaytdn tulevaisuuskuvan ja ohjaa
sitd yhtenevaisin keinoin. Yhteisen yleiskaavan ratkaisuja on tdsmennetty Vantaan yleis-
kaavaan kulttuurimaiseman ja ekologisen verkoston osalta, mutta kaupunkirakenteellisesti
ratkaisu on sama kuin yhteisessé yleiskaavassa ja poikkeaa maakuntakaavasta.

Lansisalmen uusi "metrokeskus” on voimassa olevassa maakuntakaavassa rajattu Keha lll,
Itavaylan ja satamaradan risteyksen jakamalle alueelle. Tarkemman tasoisessa suunnitte-
lussa tama ratkaisu osoittautui mahdottomaksi toteuttaa, joten ristiriita yhteisen yleiskaavan
ja voimassa olevan maakuntakaavan vélilla on todellinen. Vantaan yleiskaavassa Lansisal-
men uuden asuinalueen rajaus ja sisaltdé noudattelee yhteista yleiskaavaa. Sen rajaaminen
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pois tasta yleiskaavasta voi tulla kyseeseen, mikali yhteinen yleiskaava kaatuu korkeim-
massa hallinto-oikeudessa. Ratkaisua odotetaan loppuvuodesta. Metrolinjaus itd&n on esi-
tetty voimassa olevassa maakuntakaavassa, joten sen sdilyttdminen Vantaan yleiskaa-
vassa on perusteltua.

Yleiskaavasta on laadittu luonnonsuojelulain 658:n mukainen Natura-arviointi, josta on pyy-
detty lausunnot Uudenmaan ELY-keskukselta, Metsahallitukselta sek& alueen maanomis-
tajilta. Arviointi keskittyy seuraaviin yleiskaava-alueella kokonaan tai osittain sijaitseviin Na-
tura2000-alueisiin: Vantaanjoki (FI0100104 SAC), Sipoonkorpi (FI0100066 SAC) ja Vestran
suot, lehdot ja metsat (FI0100064SAC). Vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin
lintuvedet (FI0100065SAC/SPA) -Natura-alueeseen on jo arvioitu Ostersundomin yhteisen
yleiskaavan Suora metro -vaihtoehdon Natura-arvioinnissa. Yleiskaavan ratkaisut eivat ns.
itdmetroon tukeutuvan uuden kaupunkirakenteen (Lansisalmi) osalta poikkea yhteisen yleis-
kaavan ratkaisuista ja siksi vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin lintuvedet -
alueeseen ei ole arvioitu tdssa arvioinnissa.

Kuten Uudenmaan liiton lausunnossa todetaan, on yhteisen yleiskaavan osalta valituspro-
sessi kesken: my6s Natura-arvioinnin riittdvyys tulee kyseisen alueen osalta arvioiduksi oi-
keuden ratkaisuissa.

NRO 24 VANTAAN ENERGIA SAHKOVERKOT OY

Tiivistelméa lausunnosta

e Voimassa olevassa yleiskaavassa on voimajohdon yhteys esitetty Ruskeasannan
sahkdaseman laheisyydesté kohti itéa Tuusulanvaylan yli. Yhteys on tarpeellinen ja
se tulee palauttaa yleiskaavakarttaan takaisin.

e Kehitettdva voimajohtomerkintd esittdd voimajohtojen sijoittamista maan alle mm.
Tammistossa ja Vaino Tannerin tielld. Aluetta kehitettdessa voimajohtojen osalta tu-
lee voida tarkastella myds muita mahdollisia teknisia ratkaisuja kaapeloinnin ohella.
Kaapelointi vaihtoehtona on kallis ja aiheuttaa seurannaisvaikutuksia muualle s&hko-
verkkoon.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittda saamastaan lausunnosta. Vantaan Energia sahkoverkot Oy lausui,
etta yleiskaavasta puuttuu Ruskeasannan sdhkdaseman laheisyydesta kohti itad Tuusulan-
vaylan yli kulkeva voimajohtoyhteys, joka on esitetty voimassa olevassa yleiskaavassa. Ky-
seessa oli tekninen virhe ja voimajohtoyhteys on lisatty kaavakartalle.
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Vantaan Energia Séahkoverkot Oy lausuu, etta kehitettavia voimajohtoja mm. Tammistossa
ja Vaind Tannerin tielld tulle voida tarkastella myds muita teknisia ratkaisuja kaapeloinnin
ohella. Kehitettdva voimajohto -merkinnan ymparoivia alueita kehitettdessa johtojen maa-
kaapeloimista ja muita vaihtoehtoja kustannuksineen ja vaikutuksineen selvitetaan tarkem-
min jatkosuunnittelun yhteydessa yhteistydsaa kantaverkkoyhtididen kanssa.

NRO 25 VANTAAN KAUPUNGINMUSEO

Tiivistelma lausunnosta

Vantaan kaupunginmuseo antaa asiasta lausunnon sek& arkeologisen kulttuuriperinnon,
ettd rakennetun kulttuuriympariston ja maiseman osalta. Vantaan kaupunginmuseo on osal-
listunut yleiskaavaehdotuksen valmisteluun.

Yleiskaavassa kulttuuriympariston sailymista edistetdan kaavan paéakartalla olevalla ylei-
sella kulttuuriymparistdn rasterimerkinnalld, joka sisaltda valtakunnallisesti ja maakunnalli-
sesti arvokkaat Vantaan kulttuuriymparistot. Merkintaan liittyy maarays, jossa on viitattu oi-
keusvaikutteiseen liitekarttaan. Lisaksi kulttuuriympariston vaaliminen on huomioitu kaava-
karttaan liittyvassa yleismaarayksessa. Molemmissa méaarayksissa on viitattu museon kult-
tuuriymparistotietokantaan. Naiden mainintojen kautta saadaan hyvin esille kartalla liittyvien
arvokkaiden alueiden lisdksi my6s yksittaiset merkittavat kohteet ja huomioidaan ajantasai-
sin tieto kulttuuriympariston arvottamisessa. Museon yllapitaman tietokannan lisaksi tulee
kuitenkin huomioida Museoviraston yllapitama muinaisjaannosrekisteri, josta saa ajantasai-
sen tiedon muinaisjadnnosten osalta. Luonnosvaiheessa muinaisjaannosrekisteri oli mai-
nittu maarayksessa ja se tulisi mainita siind edelleen. Museo pitaa hyvana, etta arvokas
kulttuuriymparisto -rasterialueen maaraykseen on otettu mukaan MRL 128 §:n mukainen
toimenpiderajoitus.

Paakartalta on otettu pois RKY-kohteiden pistemainen merkinté ja ne on siirretty liitekartalle.
Merkinnan tarkoitus oli tuoda paakartalle valtakunnallisesti merkittavat kohteet siind tapauk-
sessa, ettd ne eivat sisally arvokas kulttuuriymparist6 -rasterialueen sisélle. Olisi tarkeaa,
ettd ndméa kohteet palautettaisiin takaisin paakartalle.

Arvokas kulttuuriymparisto -liitekartalla on paakartan rasterilla merkittyjen valtakunnallisesti-
ja maakunnallisesti arvokkaiden alueiden liséksi kohteet, joilla on Vantaalla paikallista mer-
kitystd. Luonnosvaiheessa liitekartta rakentui siten, etta siihen oli merkittynd paikallisesti
merkittavat rakennusperintokohteet pistekohteina, muinaisjaannokset, sekd muut kulttuu-
riymparistokohteet pistekohteina ja aluerajauksina. Lisaksi eriteltin  arvokkaat
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viljelymaisemat sekéa kaupunkikuvallisesti arvokkaat 1960—-1980-lukujen asuinalueet eri va-
rein varitettyind alueina. Museo ehdotti luonnosvaiheen lausunnossaan, ettd rakennetun
kulttuuriympariston ja maisema-alueiden aluekohteille, sekd muinaisjgannoksille lisataan
viela liitekarttaan tarkemmat maéaraykset. Asia on ratkaistu kaavaehdotuksessa siten, etta
litekartalla on kolme erityyppista rasterimerkinta&: Maisemallisesti arvokas alue tai muu ar-
vokas kulttuuriymparisto, kulttuurihistoriallisesti ja maisemakuvallisesti erityisen arvokas ky-
lamaisema seka kaupunkikuvallisesti arvokas 1960—-1980-lukujen asuinalue. Kahden ensin
mainitun merkinndn maaraykseen on sisallytetty lause: "Museoviranomaisen yllapitaman
kulttuuriymparistotietokannan mukaisia merkittéavia rakennusperintokohteita ei saa purkaa
ilman lupaa (maankaytto- ja rakennuslain 127.1 8), eika niiden ulkoasua muuttaa siten, etta
niiden kulttuurihistoriallisesti arvokas tai miljoon kannalta merkittava luonne turmeltuu”. Kult-
tuuriympariston vaalimisen kannalta olisi tarpeen viela tasmentédé kunkin alueen ominais-
piirteitd ja muokata maarayksia niiden mukaisiksi. Purkamista koskeva lauseesta tulee pois-
taa maininta ilman lupaa, koska purkaminen on joka tapauksessa aina luvanvaraista.

Ehdotuksessa liitekartalle ei ole lainkaan merkitty muinaisjaédnnoksia. Museon nakemys on,
ettd muinaisjadnnokset tulisi esittdd myds yleiskaavan liitekartalla. Muinaisjaannokset tulee
huomioida maankayttéa suunnitellessa ja yleiskaavan avulla kohteet tuodaan kaavoittajien
ja muiden maankayton kanssa tydskentelevien tietoisuuteen. Merkinta yleiskaavassa ohjaa
tarkastamaan ajantasaiset tiedot muinaisjddnnosrekisterista. Lisaksi muinaisjgannokset
ovat osa alueen luonnetta, mik& on usein tarked huomioida maankayttohankkeiden suun-
nittelun yhteydessa.

Museo kiinnitti huomiota lausunnossaan siihen, ettd Sahaméaessa Hanabdlen arvokkaan
maisemakokonaisuuden osana olevalle pellolle on esitetty pientalovaltaista asuinaluetta.
Lausunnon vastineessa on todettu, ettéa rakentamismaan tarve ylittaa talla alueella pellon
suojeluarvon. Ratkaisu on kirjattu kaavaselostuksen lukuun, jossa kasitelladn kulttuuriym-
paristoon kohdistuvia vaikutuksia. Museo pitdd mydnteisend, ettd Myyrmaessa Husbacka
lI-muinaisjddnnoésalueelle luonnoksessa osoitettu tdydennysrakentamisen alue on poistettu
ehdotuksesta ja alue on palautettu virkistysalueeksi.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Muinaisjaanteitéd koskeva maarays pa-
lautettiin yleismaarayksiin. Muut kulttuuriperintékohteet mainitaan maarayksessa erikseen,
koska ne eivat ole muinaismuistolain suojaamia. Kulttuuriympéristdd koskeva yleismaarays
on: "Asemakaavoituksessa ja lupakasittelyssa on otettava huomioon museoviranomaisen
yllapitdman kulttuuriymparistotietokannan mukaiset merkittavat rakennusperintékohteet
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sekd museoviraston yllapitaman muinaisjaannosrekisterin mukaiset kiinteat muinaisjaan-
nokset ja muut kulttuuriperintdkohteet ja selvitettava niiden suojelutarve ja -edellytykset.”

Yleiskaavaluonnoksessa ei viela ollut kulttuuriymparistoa koskevaa liitekarttaa. Selostuk-
sessa oli kuitenkin jokaiselta alueelta kartta, jossa oli valtakunnallisten ja maakunnallisten
inventointien mukaiset aluerajaukset seka rakennusperintd, muinaisjaannokset ja muut kult-
tuuriperintdkohteet kaupunginmuseon ja museoviraston tietokannoista tulostettuina. Naista
kartoista saa kasityksen siitd, kuinka merkittava rakennusperintd ja muinaisjaanteet ovat
olleet méaariteltyjen arvokkaiden kulttuuriymparistéjen rajausten yhtena perusteena. Naissa
kartoissa oli luonnosvaiheessa esitettyna myas eritellyt kulttuurihistorialliset ympéaristotyypit.
Kartat, joissa on esitetty merkittdva rakennusperintd ja muinaisjaanteet, 16ytyvat edelleen
yleiskaavaselostuksesta.

Oikeusvaikutteisella liitekartalla esitetddn aluerajaukset ja kohteet, joihin kohdistuu maa-
rays. Yll& mainitussa koko Vantaata koskevassa yleismaarayksessa viitataan paivittyvaan
tietoon. Suunnittelussa hyddynnetaan digitaalisia aineistoja, joita voidaan ruudulla tarkas-
tella paallekkain, jolloin liitekartan taustalle ei kannata tulostaa vanhenevaa tietoa.

Liitekartalla on esitetty eritellyt kulttuurihistorialliset ymparistotyypit siten, etta niihin liittyy
maarays, jossa kerrotaan, miten kasiteltyna juuri taman ymparistotyypin arvot sailyvat par-
haiten. Oikeusvaikutteisella liitekartalla olevista merkinndista ja maarayksista on keskusteltu
Vantaan kaupunginmuseon edustajien kanssa. Maaraykset ovat pitkalti samoja kuin yleis-
kaavassa 2007. Tavoitteena on jatkaa kulttuuriympariston yleiskaavallista suojelua Van-
taalla yhta selkeilla ja tarkoilla maarayksilla kuin tahankin saakka. Yleiskaavan kulttuuriym-
paristod koskevalle oikeusvaikutteiselle litekartalle vietiin myds RKY-kohteet. Télla kartalla
ne erottuvat selkeammin kuin muita merkintdja taynna olevalla paakartalla.

Jos maarayksessa lukisi, ettd rakennusperintokohteita ei saa purkaa, vaikuttaisi se silta, etta
purkaminen ei missaan olosuhteissa ole sallittua. Maarayksen teksti "ilman lupaa” selven-
taa, etta on tarkoitus toimia normaalien lupakaytantéjen mukaisesti.
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NRO 26 VANTAAN KAUPUNKI /
KAUPUNKIKULTTUURIN TOIMIALA

Tiivistelma lausunnosta

Kaupunkikulttuurin toimialan palvelut lisaavat asukkaiden hyvinvointia ja viihtyvyytta, ja ovat
nain ollen kaupungin vetovoimaa lisaava tekija. Kaupunkirakenteen tiivistyessa on pidettava
huoli, ettd vapaa-ajan palveluiden sijoittuminen eri alueille taataan jo kaavoitusvaiheessa.
Nykyiseen yleiskaavaan verrattuna luonnonsuojelualueiden maaré kasvaa merkittavasti uu-
dessa yleiskaavassa. Olemassa olevat ja uudet luonnonsuojelu (SL)- ja luo-alueet eivat saa
merkittavasti hairita virkistys- ja ulkoilutoimintojen yllapitamista ja kehittamista.

Vastine

Kaupunkiymparistdn toimiala kiittda saamastaan lausunnosta. Pidamme tarkeana riittavan
ja hyvin saavutettavissa olevan palveluverkon olemassaoloa ja kehittamismahdollisuuksia
osana kuntalaisten arjen toimintaymparistdéa. Vaikka yleiskaava yleispiirteisyytensa vuoksi
ei osoitakaan palvelujen sijainteja kaavakartalla, siind halutaan kuitenkin antaa entista jous-
tavampia mahdollisuuksia palveluverkon suunnitteluun ja toteutukseen korostamalla sita
asumisen (AP, A, AC) ja kaupunkikeskustan (C) alueiden maarayksissa.

Yleiskaavan lahtokohtana on kestavyyden raami, jonka olennaisena osana on ekologinen
kestavyys, jota sovelletaan maankaytén suunnitteluun mm. varaamalla luonnoltaan arvok-
kaita alueita luonnonsuojelualueiksi. Luonnonsuojelualueina alueet ovat edelleen myds vir-
kistyskaytdssa. Luonnonsuojelualueiden jatkosuunnitteluun, palveluvarustuksen rakentami-
seen ja yllapitoon tulee jatkossa suunnata nykyistda enemman resursseja. Luonnonsuojelu-
alueen maarayksessa on maininta ulkoilureittien perustamisen sallimisesta siten, etta alu-
een suojeluarvo ei vaarannu, korostamassa seka reittien perustamisen etté luontoarvojen
merkitysta.
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NRO 27 VANTAAN KAUPUNKI /
LIIKUNNAN PALVELUALUE

Tiivistelma lausunnosta

e Kaupungin kasvaessa my0s palveluiden tarve ja niiden kaytésséa olevien tilojen ja
alueiden tarve kasvaa. Kaupunkirakenteen tiivistyessa on pidettava huoli, ettéd vapaa-
ajan palveluiden sijoittuminen eri alueille taataan jo kaavoitusvaiheessa.

e Alueiden houkuttelevuus asumisen ja yrittamisen paikkana perustuu muun muassa
palveluiden saavutettavuuteen, viihtyisyyteen ja ulkoilumahdollisuuksiin. Kaupunki-
kulttuurin toimialan palvelut lisdavat asukkaiden hyvinvointia ja viihtyvyyttd, ja ovat
nain ollen kaupungin vetovoimaa lisdava tekija. Naiden saavutettavuus on otettava
huomioon maankaytdn suunnittelussa. Kaupunkirakenteen tiivistaminen edellyttaa
panostusta kaupunkiympaériston ja virkistysalueiden laatuun seké palveluiden saavu-
tettavuuteen.

e Yleiskaavamaarayksissa edellytetddn, ettda asemakaavoituksen yhteydessa selvite-
taan lahipalvelujen riittavyys ja varataan niille tarvittaessa riittdvasti tilaa. Naista on
huolehdittava maankéayton tarkemman asteisessa suunnittelussa.

e Liikunnan palvelualue esittdd lausunnossaan uusia merkintgja tai muutoksia kaava-
kartalle, niin VU-alueiden ja -symbolien, kuin ulkoilureittien ja virkistysalueyhteyksien
osalta:

o Lisattava Urheilu- ja virkistyspalveluiden VU-alue: Rekolan liikuntapuisto, Li-
punkantaja Kivistossd, Keimolan maja merkinnalla VU tai VR (retkeily- ja ul-
koilualue), Helsinge skolan, Paivakummun Sahamaki, Leppékorven maa-
uimala

o Urheilu- ja virkistyspalveluiden paikka, VU-symboli: Askisto, Hameenkyla, Ni-
kinmaki, Aviapoliksen itdosa tai Tikkurilan suuralueen lansiosa

o Siirrettavat merkinnat: VU-symboli Simonkylanpuistosta Leineldaéan, Puukullan
pelto

o VU- tai lahivirkistysalueen (VL) rajausta muutettava: Lounaniityssad Vantaan-
jokilaaksossa, Rekolanojan varressa laajennettava, Kuusijarven itapuolella
asemakaavan mukaiseksi

o Virkistysalueyhteyksia lisaa: Myyrmaesta Vantaanjoelle (Vaskivuori-Ruoste-
puisto), Sahrapuistossa pallokentélle asti, Makipuisto—Tarinapuisto valille Ilo-
lassa, Pallopuiston l&pi Latupuistoon, reittiyhteydet varmistettava Aviapolik-
sesta laajemmille viheralueille

o Ohjeellista ulkoilureittia muutettava: Petikossa Pyymosantien ylittdva, Van-
taanjoen ja Tuusulanjoen risteys (myos siltayhteys), Veromiehesta laajem-
mille viheralueille
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o Luonnonsuojelualueet (SL): Tuusulanjoen aluetta laajennettava, varmistet-
tava riittava etaisyys teollisuusalueeseen ja Seitseméan veljeksen vaellusreitin
toteuttaminen

o Vesialueita lisaa: Tuusulanjoki ja Luhtaanmé&enjoki kaavakartalle

o Viljelypalsta siirrettdva idemmaéksi Tilkunpeltoon Kartanonkoskella, Tarhurin-
niittyssa lilan vahan tilaa purolle, reiteille ja asutukselle.

Voimassa olevan yleiskaavan mukainen VU-alue Ylasténtien eteld- ja pohjoispuolella
on sdilytettava golfkentan toteuttamista varten (yleiskaavaehdotuksessa eteldosaa
ehdotettu maatalousvaltaiseksi alueeksi, pohjoisosa VL-aluetta). Alueelle on voitava
toteuttaa golfin harrastamiseen soveltuva kenttd. VU-aluevarauksella ei ndhdé ole-
van vaikutusta avoimen maiseman kulttuurihistorialliseen arvoon, silla vastaava VU-
alue on sijoitettu ja toteutettu kulttuuriymparistéén muun muassa Hiekkaharjussa.
Voimassa olevan yleiskaavan mukainen VU-alue Hiekkaharjun golfkenttaa varten on
sailytettava. Golfkentan laajentamistarve on otettava huomioon nimenomaan pohjoi-
seen, Havukosken suuntaan. Kentan toteuttaminen Keravanjoen itapuolelle ei ole
tarkoituksenmukaista, koska se edellyttéisi vaativia ja kalliita siltaratkaisuja.
Paivakummun Sahamaesta on poistunut merkittdvan kokoinen VU-alue. Yleiskaava-
ehdotuksesta ei ilmene, minne vastaavankokoinen aluevaraus on tehty. Aluevaraus
ehdotetaan sijoitettavaksi Hiekkaharjun golfkent&n pohjoispuolelle palvelemaan ken-
tan laajentamistarvetta.

Nykyisin Hiekkaharjun tennishallien ja -kenttien kaytdssa oleva paéaradan ja Tennis-
tien valisella alueella on turvattava nykyisen laajuiset likuntapalvelut.

Olemassa olevat ja uudet luonnonsuojelu (SL)- ja luo-alueet eivat saa merkittavasti
hairitd virkistys- ja ulkoilutoimintojen yllapitamista ja kehittdmistd, esimerkiksi
ulkoilu-, latu- ja pyorailyreitteja. Kuten yleiskaavaehdotuksen selostuksessa tode-
taan, kaikki Vantaan luonnonsuojelualueet ovat asukkaille tarkoitettuja virkistysalu-
eita. Myyrméaen suuralueella luonnonsuojelualueet ovat laajentuneet merkittavasti
esimerkiksi Raappavuoren ja Petikon alueella verrattuna voimassa olevaan yleiskaa-
vaan. Alueella on jatkossakin turvattava ulkoilureittien, latujen ja lahiliikunnan palve-
luiden kehittdminen (esim. lahilikuntapaikat, frisbeegolfradat, pulkkamaki).
Jokamiesoikeuksien mukainen vapaa-ajan liikkuminen on pysyttava sallittuna paaul-
koilureittien liséksi myos luonnonsuojelualueiden alemmalla polkuverkostolla. Joka-
miehenoikeudet koskevat myds hiihtoa, maastopydrailyd seka rajoitetusti ratsas-
tusta. Maastopyorailyn harrastamisen mahdollisuudet ja reittien jatkuvuus on turvat-
tava myos uudessa yleiskaavassa, seka tarkemman asteisissa maankayton suunni-
telmissa ja luonnonsuojelualueiden maarayksissa.

Friimetsdn AP-aluetta on harkittava poistettavaksi kaavasta, koska alue on irrallaan
muusta asutuksesta ja sijoittuu tarkedlle Petikon virkistysalueelle.
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e Rekolanojan varren ulkoilureittien toteuttamiseen Hiekkaharjun golfkentan kaakkois-
puolella ei ole varattu riittavasti tilaa (asumisen ja joen valissa). Asutus levida liian
pitkalle Keravanjoen jokilaaksoon Maarinojalla, joka on Tikkurilan parhaiten sailyneita
yhtenaisia viheralueita. Jokilaakso on kaytetyimpia Tikkurilan alueen virkistysalueita
ja kevyenliikenteen reittiyhteyksia niin tyomatka- kuin ulkoilukaytossa. Lisaksi alu-
eelle on jatettava tilaa lahilikunnan kasvavalle kysynnalle.

e Elmon urheilupuistoalueen lapi kulkee ekologinen runkoyhteys. Yhteyden toteuttami-
sessa on huomioitava sen toiminnallisesti jarkeva sijoittuminen suhteessa urheilu-
puiston palveluihin.

e Yleiskaavaehdotuksessa viitataan monin paikoin, ettéd alueiden suunnittelussa kiinni-
tetdan huomiota kavelyn ja pyorailyn mahdollisuuksien toteuttamiseen; palveluiden
saavuttamiseen seka jalankulun ja pyorailyn houkuttelevuuden lisddmiseen. Taman
tavoitteen toteutuminen on turvattava tarkemman asteisessa suunnittelussa. Pyoréi-
lyn baanoilta on turvattava yhteydet julkisen liikenteen asemille, palveluihin ja pie-
nemmille, paikallisille reittiyhteyksille.

e Virkistyksen teemakarttaa koskevan tekstia tulisi selventaa selostuksessa.

Vastine

Kaupunkiympariston toimiala kiittdd saamastaan lausunnosta. Pidamme tarkeana riittavan
ja hyvin saavutettavissa olevan palveluverkon olemassaoloa ja kehittamismahdollisuuksia
osana kuntalaisten arjen toimintaymparistdéa. Vaikka yleiskaava yleispiirteisyytensa vuoksi
ei osoitakaan palvelujen sijainteja kaavakartalla, siind halutaan kuitenkin antaa entista jous-
tavampia mahdollisuuksia palveluverkon suunnitteluun ja toteutukseen korostamalla sita
asumisen (AP, A, AC) ja kaupunkikeskustan (C) alueiden maarayksissa.

Liikunnan palvelualue esittdd useita uusia merkintdja tai muutoksia kaavakartalle, niin ur-
heilu- ja virkistyspalveluiden alueiden (VU-alue) ja urheilu- ja virkistyspalveluiden paikkojen
(VU-symboli), kuin ulkoilureittien ja virkistysalueyhteyksien osalta. Yleiskaavassa osoitetaan
sen tarkkuustasoon soveltuen VU-alueita, jotka ovat yli 2 hehtaarin laajuisia, seka uusia ja
kehittyvid kohteita VU-symbolilla, joita on kaikkiaan 8 kappaletta. Symbolit on pyritty sijoit-
tamaan siten, ettd ne toteutuessaan ovat saavutettavissa mahdollisimman hyvin ja laajalle
joukolle asukkaita siten, etté ne kytkeytyvat muuhun virkistyksen ja ulkoilun verkostoon seké
niin, etta luontoarvot eivat vaarannu. Liikunnan palveluita voidaan kehittaa virkistyksen ja
asumisen alueilla yleiskaavamaaraysten sitd estamattd. Ohjeelliset merkinnat, kuten VU-
symbolit, ulkoilureitit, viljelypalstat seka ratsastusreitit tarkentuvat sijainniltaan ja laajuudel-
taan tarkemman tason suunnittelussa. Lisaksi yleiskaavan aluerajaukset ovat yleispiirteisia
ja ne tarkentuvat tarkemmassa suunnittelussa.
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Ylaston golfkenttavaraus

Valtioneuvoston valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita koskeva 14.12.2017 tehty paatos
tuli voimaan 1.4.2018. Paatos edellyttad, etta valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriympa-
ristdjen ja luonnonperinndn arvot, kohteiden alueellinen monimuotoisuus ja ajallinen kerrok-
sisuus turvataan maakuntien suunnittelussa ja kuntien kaavoituksessa seka valtion viran-
omaisten toiminnassa. Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden mukaan suomalaisen
kulttuuriympariston kokonaisuus perustuu viranomaisten laatimiin valtakunnallisiin inven-
tointeihin, jotka koskevat valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita, valtakunnallisesti
merkittavia rakennettuja kulttuuriymparistéja (RKY) ja valtakunnallisesti merkittéavia arkeo-
logisia kohteita. Ylastontien varren pellot ovat osa Backaksen - Elannon suurtilan RKY-ra-
jausta. Backas - Elannon suurtilan valtakunnallisen arvon perusteluissa todetaan, etta ta-
louskeskus peltoineen on suurmaataloudesta kertova saareke kaupungistuneessa ymparis-
tossé, ja ettd samaan maisemakokonaisuuteen kuuluu viljelyaukean ymparéima vanha kap-
teenin virkatalo Petas. Peltojen haviaminen tilojen ympaérilta alentaisi maiseman arvoa, ja
oikeusvaikutteisen liitekartan maarayksessa onkin edellytetty, ettd maisemallisesti merkitta-
vat pellot tai niityt sailytetaan. Kokonaisuuden arvoa nostaa alueen lapi kulkeva Suuri ran-
tatie, joka on esitetty kaavakartalla omalla merkinnallaan.

Kulttuurimaisemaselvityksessa 2005 arvioitiin ja tunnistettiin maaseudun kulttuurimaiseman
parhaiten sailyneet ja arvokkaimmat ydinalueet. Yleiskaavan 2007 arvokasta kulttuuriympa-
ristba koskevat rajaukset ja maaraykset tehtiin selvityksen pohjalta. Yleiskaava 2020 jatkaa
kulttuuriympariston suojelua samoilla periaatteilla ja kriteereilld, jotka on avattu Kulttuurimai-
semaselvityksessa 2005. Yleiskaavan 2007 "kylakuvallisesti arvokkaat” maisemat nimettiin
informatiivisemmin kulttuurihistoriallisesti ja maisemakuvallisesti erityisen arvokkaiksi kyla-
maisemiksi. Backas on nostettu tahan luokkaan viljelysmaiseman sailyneisyyden perus-
teella. Maisemaa on viljelty ainakin 1600-luvun lopulta saakka ja todennakoisesti kauem-
minkin.

Jos Backaksen ja Hanabdlen maisemia verrataan, olennaisia eroja ovat toisaalta valtakun-
nallisella tasolla maaritelty arvokkuuden asteen ero, ja toisaalta omassa selvitystydssa to-
dettu maiseman sailyneisyys. Viranomaisten laatimien valtakunnallisten ja maakunnallisten
inventointien perusteella Backas on valtakunnallisesti merkittdva ja Hanabole maakunnalli-
sesti. Yksi kulttuurimaiseman arvon kriteeri on, ettd maisema on sailynyt samassa kayttssa
eli tAssa tapauksessa viljelymaisemana pitkaan.

Ylastontien pohjoispuoli on varattu VL-alueeksi, joka mahdollistaa monipuolisen virkistystoi-
minnan kehittdmisen lahialueen asukkaiden kayttoon ja osana Aviapoliksen viher- ja virkis-
tysverkostoa.



LAUSUNNOT JA VASTINEET  89/97
YHTEENVETO

16.11.2020

Hiekkaharjun golfkentta

Talla yleiskaavakierroksella ei ole tarkemmin tutkittu golfkenttien mahdollisia sijainteja tai
nykyisten laajennuksia. Voimassa olevaan yleiskaavaan laadittiin selvitys golfkentista ja
kaavaan tehtiin useita varauksia. Hiekkaharjun golfkenttd& ehdotettiin osittain asumiseen
yleiskaavaluonnoksessa, mutta tarkempien selvitysten ja saadun palautteen perusteella
siitd luovuttiin. Maanomistus kentan ymparilla on yksityista ja alueet ovat viela maatalous-
kaytossa, mika on osa alueen maisemallista arvoa. Yleiskaava osoittaa alueelle seka virkis-
tys- ja ulkoilualuetta ettd maatalousaluetta. Tarkemmat rajaukset niiden valilla voidaan maa-
ritella asemakaavalla, mikali golfkentan laajennushanke olisi muuten mahdollinen. Raja asu-
misen A-alueen ja VU-alueen vdlilla on yleiskaavan esitystapaa mukaillen esitetty yleispiir-
teisesti, jolloin tarkempi rajaus golftoimintojen ja asumisen valilla maaritelladn asemakaa-
vassa.

Paivakummun poistunut VU-merkinta oli kotieldintila, joka ei ole koskaan toteutunut. Talla
yleiskaavakierroksella katsottiin, etta tarve uudelle pientaloalueelle on suurempi kuin Kkoti-
elaintilalle.

Hiekkaharjun Tennistien toimijoiden kanssa on kayty keskustelua yleiskaavan aluerajauk-
sista. Aiheesta saatiin myds paljon mielipiteitd luonnosvaiheessa. Yleiskaavaehdotuksessa
Tennistien ympariston P-aluevarausta on laajennettu siten, ettd se mahdollistaa tennishal-
lien rakentamisen. Lisaksi AC-aluevaraus mahdollistaa toiminnan sailymisen alueella. Ky-
seessa on kuitenkin yksityisessa maanomistuksessa oleva alue, joten yleiskaavan vaikutus-
mahdollisuudet toiminnon sailymiseen ovat rajalliset.

Luonnonsuojelualueet ja ulkoilureitit, maastopydraily

Yleiskaavan lahtokohtana on kestavyyden raami, jonka olennaisena osana on ekologinen
kestavyys, jota sovelletaan maankaytén suunnitteluun mm. varaamalla luonnoltaan arvok-
kaita alueita luonnonsuojelualueiksi. Luonnonsuojelualueina alueet voivat olla myo6s virkis-
tyskaytossa, kunhan ne arvot, joiden perusteella aluetta suojellaan, sailyvat. Luonnonsuo-
jelualueiden jatkosuunnitteluun, palveluvarustuksen rakentamiseen ja yllapitoon tulee jat-
kossa suunnata nykyistd enemman resursseja. Luonnonsuojelualueen maarayksessa on
maininta ulkoilureittien perustamisen sallimisesta siten, etté alueen suojeluarvo ei vaarannu,
korostamassa seka reittien perustamisen ettd luontoarvojen merkitysta.

Yleiskaavaa on laadittu yhteistydssa viheraluesuunnittelun kanssa. Viheraluesuunnittelussa
suunnitellaan tarkemmin ulkoilureitit ja likuntapaikat. Yleiskaavaa laadittaessa yleiskaavoi-
tuksen ja viheraluesuunnittelun edustajat ovat yhdessa kayneet lapi ohjeelliset ulkoilureitit.
Ulkoilureittien verkosto on edelleen esitetty kautta Vantaan. Yleiskaavassa esitetdan suur-
piirteisesti reittiverkosto, jonka sijainti tarkentuu jatkosuunnittelussa. Ulkoilureittien linjauksia
on kuitenkin tarkistettu paikoin mm. estdmaan sellaiset tilanteet, joissa reitille ei jatkosuun-
nittelussa I6ytyisi yhtéaan realistista sijaintia.
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Verkostoina yleiskaavassa esitettddn ohjeelliset ulkoilureitit ja ohjeelliset ratsastusreitit.
Yleiskaavan tasoisena verkostona ei ole tarpeen esittdd maastopyoérailyreittejd, koska
maastopyoralla voi siirtyéd paikasta toiseen liikenneverkon normaalina osana olevia pyora-
teité pitkin. Maastopyorailyn ratkaisut ovat osa tarkemman asteista suunnittelua. Suojelu-
alueelle voi olla alueesta riippuen mahdollista osoittaa myds maastopydrailya varten reitti
tai reitit ja maastopyorailysta voidaan laatia rauhoitusmaarayksiin salliva méarays tietyin ra-
joituksin. Tapauskohtaisesti arvioidaan, mita suojelualueella on sopivaa tehda, ja mita ei, ja
missé kohdassa. Luonnonsuojelu on kuitenkin suojelualueen paatarkoitus ja likkumisen tu-
lee tapahtua luontoa kunnioittaen.

Friimetséan asuinaluevaraus sailyy yleiskaavassa tulevaisuuden varauksena ja sen tarpeel-
lisuus arvioidaan mydhemmin.

Maarinojalla on edelleen reilusti yli 200 metria levea viheraluevyohyke Keravanjoen ran-
nalla. Teiden ja ratikan risteyskohdasta ja sen lahistolta on I6ydetty valttamattomia rakenta-
misen paikkoja ratikan varrelle. Rekolanojan varrella Jokiniemessa julkisen virkistysalueen
leveys ja ulkoilureitin sijainti on ratkaistava jatkosuunnittelussa. Purojen varsia koskee yleis-
maarays: “... Jatkosuunnittelussa tulee tutkia, kuinka levea rakentamaton alue puron var-
relle jatetd&n. Puron viherkaytéava tulee toteuttaa mahdollisimman leveana.” Elmon urheilu-
puiston pohjoispuolisen ekologisen yhteyden leveys ja sijainti suhteessa urheilupuiston toi-
mintoihin selviaa alueen jatkosuunnittelussa.

Kéavelyn ja pyorailyn mahdollisuudet, pydraliikenteen baanat

Tarkempaa suunnittelua eri alueilla ohjaa mm. Vantaan liikkennepoliittinen ohjelma seka kau-
pungin omat maankayton ja kaavoituksen tavoitteet. Niiden mukaan edistetdaan kaupungin
arvojen mukaista kestavaa kehitysta. Kestavan liikkumisen (kavely, pyoraily, joukkoliikenne)
ja maankayton tavoitteita tukemaan on laadittu kulkumuotokohtaisia poliittisia ohjelmia ja
selvityksia, jotka ohjaavat tarkempaa suunnittelua. Kulkumuodoittaiset ohjelmat linjaavat
tarkempaa suunnittelua kulkumuotojen erityispiirteista lahtien.

Pyoraliikenteen baanat muodostavat Vantaalle keskuksien vélisen laadukkaan pyorailyver-
kon, joka yhdistyy seudulliseen laatukaytavaverkkoon. Baanat palvelevat erityisesti pitka-
matkaista pyorailya ja baanoja taydentavat hyvan laatutason paapyorareittiverkosta seka
muut pyoratiet, jotka suunnitellaan tarkemmassa kaavoituksessa eikd tdméa verkosto siksi
nay yleiskaavassa. Baanat eivat siis valttamatta kulje aivan keskusta-alueilla tai tiettyjen
toimintojen edustalta, mutta niilta jarjestetaan kuitenkin erinomaiset yhteydet esimerkiksi
asemille ja muihin keskustojen palveluihin.

Vapaa-ajan, virkistyksen ja liikunta-alueiden teemakarttaa koskevaa tekstid yleiskaava-
selostuksessa on tdsmennetty.
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NRO 28 VANTAAN SEURAKUNTAYHTYMA

Tiivistelméa lausunnosta

e Vantaan seurakuntayhtyma kiittaa yleiskaava 2020 ehdotusta siité, etta se ohjaa kas-
vua ja kehitysta olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen.

e Yleiskaavalla ja rakennusoikeudella on ratkaiseva merkitys seurakuntayhtyméan ta-
loustilanteeseen ja mahdollisuuksiin yllapitdd seurakuntien toimintaa ja toimintaan
tarvittavia rakennuksia tulevaisuudessa. Seurakuntayhtymén tavoite on myoés tukea
ja edistdd Vantaan kaupungin kasvua ja kehitysta tasapainoisten ja elinvoimaisten
asuntoalueiden kaavoittamisella seurakuntien omistamille maa-alueille.

e Hautausmaille ja seurakuntien toimintatiloihin mahdollistetaan jatkossa hyvét joukko-
likenneyhteydet. Ruskeasannalle ja hautausmaalle tulee varmistaa raideliikenneyh-
teyden liséksi myos bussiyhteys.

e Myyrmaen kirkon yhteyteen on varmistettava tuhkahautaamisen mahdollisuus tule-
vaisuudessa. Lisaksi Myyrméaen kirkon tontille tulee sallia asuinrakentaminen ja kir-
kon tonttia ymparodivassa rakentamisessa on huomioitava arkkitehti Juha Leiviskan
kulttuurihistoriallisesti merkittava rakennus.

e Jokiniemen osalta seurakuntayhtyma esittda, ettd golf-toiminnot keskitetddn
Rekolanojan pohjoispuolelle ja tiivis asuntorakentaminen ulotetaan Hiekkaharjusta
Rekolanojan varteen saakka nyt esitettya leveammalla alueella radan molemmin
puolin, niin, etta ainoastaan joen ranta jaa virkistyskayttoon. Vantaan kaupungin ja
seurakuntien valisessa aiesopimuksessa tavoitteena on ollut, etta seurakuntien Van-
taan Hiekkaharjussa ja Rekolan alueella olevat kaavoituskelpoiset maa-alueet voitai-
siin kaavoittaa lahivuosina ja etta niille voitaisiin rakentaa korkeatasoisia ja kaupun-
kirakennetta hyvin tdydentavia asuntoalueita tarvittavine palveluineen.

e Leinelan pohjoispuolella olevan Rekolanmaen alueen asuntoalueiden tulee olla laa-
juudeltaan vahintaan kaavaluonnoksen ja kaavaehdotuksen laajimpien vaihtoehtojen
mukaisia ja mahdollistaa mahdollisimman tehokas asuntorakentaminen.

e Kuloméen pohjoisosan alueelle tulee mahdollistaa asuntorakentaminen. Elmon ur-
heilupuiston alueen kehittdmisessé tulee ottaa huomioon aiesopimuksessa sovitut
asiat ja lisaksi tulee taata kaavoituksen osalta seurakuntayhtyman muiden alueiden
kaavamerkinndissa ja mahdollisissa maanvaihdoissa seurakuntayhtymalle mahdolli-
suus kayttdd maa-alueitaan rakentamiseen.

e Seurakuntayhtymien maa-alueille ei tule kohtuuttomasti kaavoittaa puisto- ja ulkoilu-
alueita ja seurakuntayhtyman tulee voida kohtuullisesti hyodyntaa yleiskaavassa kiin-
teistdomaisuuttaan asuinrakentamiseen ja muuhun hyotykayttéén enemman kuin eh-
dotuksessa on esitetty.



LAUSUNNOT JA VASTINEET 92/97
YHTEENVETO

16.11.2020

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta. Vantaan yleiskaavaehdotuksessa on
esitetty Keh&dradan varteen Ruskeasannan asemavaraus, joka toteutuessaan paran-
taa Ruskeasannan hautausmaan saavutettavuutta joukkoliikenteella. Hautausmaiden ja
seurakunnan toimitilojen bussiyhteydet eivat ole yleiskaavassa ratkaistava asia. Vantaan
kaupunki kuuluu Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymaan (HSL), joka mm. suunnittelee ja
jarjestaa toimialueensa joukkoliikenteen ja edistaa sen toimintaedellytyksia.

Yleiskaavassa ei osoiteta uusia hautausmaavarauksia. Myyrmaen kirkon yhteyteen on mah-
dollista suunnitella tuhkahautaamismahdollisuus asemakaavassa. Kirkon ja sen ympariston
keskusta-alueen kaavamerkinta C mahdollistaa myds asumisen. Kirkon rakennusperintdar-
vot tulee ottaa suunnittelussa huomioon. Yleiskaava ei ole ristiriidassa seurakuntayhtyman
tavoitteiden kanssa.

Yleiskaavaluonnoksessa osoitettiin uutta asumisen (A) aluetta Hiekkaharjun golfkentan alu-
eelle siten, etta golftoiminnot voisivat edelleen paaosin sailya. Asumisen luontevana rajana
pidettiin Rekolanpuroa, joka toimii maisemallisena puskurina Hanabdlen kulttuurimaiseman
reunassa. Yleiskaavaehdotusta laadittaessa alueen asumisen edellytyksia tutkittiin edel-
leen. Alueella tehtyjen selvitysten (mm. maaperakairaukset) perusteella todettiin, etta pak-
sut savikerrokset yhdessa raideliikenteen aiheuttaman tarinan kanssa rajoittavat asuinra-
kentamiseen soveltuvan alueen hyvin pieneksi. Liséksi edella mainitut tekijat nostavat ra-
kentamisen kustannuksia ja edellyttavat rakentamisen merkittavaa tehokkuutta, mika ei so-
vellu kulttuurimaiseman reunaan sen arvojen vuoksi. Tasta johtuen golfkentéan alueen asuin-
aluevaraukset on poistettu yleiskaavaehdotuksesta ja alue on merkitty urheilun ja virkistyk-
sen vapaa-ajan toimintojen alueeksi (VU). Lisaksi yleiskaavaluonnoksesta saatiin useita
golftoimintojen sailyttamista puolustavia mielipiteita.

Leinelassa Rekolanmetsan asumisen rajausta on tarkistettu perustuen luontovaikutusten
arviointiin siten, etta ekologinen runkoyhteys ja virkistysmahdollisuudet sailyvat. Luonnok-
sen ratkaisusta saatiin myds runsaasti asukaspalautetta, jossa vastustettiin Leinelan asu-
misen alueiden laajennuksia Rekolanmetsén suuntaan. Kaavaehdotuksessa aluerajausta
on hieman supistettu luonnoksesta siten, ettd metsén ydinalueet ja niiden lahiymparisttt
ulkoilumahdollisuuksineen sailyvat. Asumisen painopistetta on siirretty lahemmas Leinelan
aseman ymparistoa.

Yleiskaava toteuttaa MRL:ssa 39 8:ssé& maéaariteltyja yleiskaavan sisaltdvaatimuksia. Niihin
kuuluu mm. riittavien virkistysalueiden varaaminen. Paakaupunkiseudun kasvavalle vaes-
tolle virkistaytymisen mahdollisuudet ja muut metsén tarjoamat ekosysteemipalvelut ovat
tarkeita.
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Keharadan ja Kuloméen vélissé oleva Rekolanmetsa on itdaisen Vantaan asukkaille tarkea
laaja, metsainen viheraluekokonaisuus ja olennainen osa seudullista viheralueiden verkos-
toa. Rekolanmetsan viheraluekokonaisuuden runkona ovat llolanojan purolaakso ja sita ra-
jaavat kalliomoreeniméet. Pohjoisosassa on Kylmé&ojan korven ja Kylmé&ojanmetsan luon-
nonsuojelulain nojalla rauhoitettu luonnonsuojelualue, josta edelleen koilliseen ja itaan pain
viheraluekokonaisuus yhdistyy EImo-urheilupuiston kautta Rekolanojan purolaaksoon.

Nykyisen metsan itdpuoli on ollut varattuna asuinrakentamiseen erilaisilla rajauksilla ainakin
yleiskaavasta 1982 saakka. Yleiskaavaehdotuksessa aluetta esitetaan varattavaksi raken-
tamiseen noin 23 hehtaaria enemman kuin yleiskaavassa 2007. Aluevarausta on pienen-
netty verrattuna yleiskaavaluonnokseen vain noin neljan hehtaarin verran siitd huolimatta,
etta erittdin monet osalliset vastustivat ndiden alueiden varaamista rakentamiseen. Osalli-
set toivat muistutuksissaan esille aivan todellisia ja tarkeita syita olla varaamatta Rekolan-
metsasta rakentamiseen alueita voimassa olevaa yleiskaavaa laajemmin. Seurakunnille on
annettu erittéain hyvat mahdollisuudet kehittdd omistamiaan alueita rakentamiseen ja saada
talouttaan tasapainoon sita kautta.

Yleiskaava yleispiirteisend maankaytdon suunnitelmana ei ota kantaa, tai perustu maanomis-
tajuuteen, vaan lahtokohtana on toimivan ja kestavan kaupunkirakenteen mahdollistaminen.
Rakennusoikeutta ei maaritella yleiskaavassa ja yleiskaavan osoittamat aluerajaukset ja
muut merkinnat tarkentuvat tarkemman asteisessa suunnittelussa. Seurakunnille on annettu
erittain hyvat mahdollisuudet kehittdd omistamiaan alueita rakentamiseen ja saada talout-
taan tasapainoon sita kautta.

NRO 29 VR-YHTYMA QY

Tiivistelma lausunnosta

e Pidamme kannatettavana Vantaan kaupungin linjauksia ohjata kasvu kokonaisuu-
dessaan nykyiseen kaupunkirakenteeseen seka joukkoliikenteen kestavan kehityk-
sen vyohykkeille. Panostaminen asemanseutujen kehittdmiseen, liikenteen solmu-
pisteiden sujuvuuteen seka liityntapysakaointiin on tehokas keino ohjata vaestod ym-
paristoystavallisen joukkoliikenteen kayttajiksi.

¢ Rataverkon kapasiteetin kasvattamista tulee edistdd etenkin paaradalla. Paaradalla
tulee varata mahdollisuus kuuteen raiteeseen sekéd tasonnostoon. Vaihtoehtoisesti
Lentoradan toteutuminen poistaisi tarpeen 5. ja 6. raiteelle. Liikennemaarien
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kasvattaminen ja yhteyksien parantaminen Helsinki-Tampere kaytavalla ei ole tule-
vaisuudessa mahdollista ilman lisaraiteita.

e Lentorata tukee koko Suomen henkil6liikenteen kehitystd. Rata mahdollistaa seka
l&hi-, taajama-, etta kaukoliikenteen vuorojen lisddmisen kysytyimpind vuorokauden
aikoina. Investointina lentorata parantaa koko maan junaliikenteen sujuvuutta ja luo-
tettavuutta. Lentorata edistéisi Aviapoliksen liiketoimintakeskuksen kehitysta.

e Asemanseutujen kehittdmishankkeissa tulee taata riittavat mahdollisuudet henkilo-
autojen ja polkupyoérien liityntapysakointiin seka luoda hyvia kavely- ja pyoraily-ym-
paristoja. Liityntaliikenteen osalta tulee kiinnittda huomiota riittdvaan liityntapaikoituk-
sen maaraan henkildautoille ja polkupydrille seka sujuviin vaintomahdollisuuksiin.

e Asuntotuotannon kehittdminen raideyhteyksien varrelle tukee kestavan kehityksen
tavoitteita.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta.

Paaradan lisaraiteet ja Lentorata

Yleiskaavassa on paaradalla lisaraidevaraus Tikkurilan alueella Valkoisenlahteentielle asti.
Liikenneviraston laatiman lisaraiteiden aluevarausselvityksen mukaan Tikkurilasta ja Kor-
sosta pitaisi purkaa useita melko uusia rakennuksia. Tikkurilan asema on rakennettu ja alu-
een asemakaavat laadittu vuonna 2008 hyvéaksytyn lisdraidesuunnitelman mukaisesti. Ta-
man suunnitelman mukaan Tikkurilasta ei tarvitse purkaa rakennuksia ja Tikkurilassa on
siten riittavasti varauduttu lisaraiteisiin. Korsossa aluevarausselvityksen mukainen ratkaisu
tarkoittaisi puolestaan keskustasuunnitelman uusimista, jotta mm. Urpiaisentien lapiajoa ei
jouduttaisi katkaisemaan aluevaraussuunnitelman mukaisesti. Lisaraideselvityksessa on li-
saksi esitetty purettavaksi Lumon pysakaointirakennusta.

Paaradan lisaraidevaraukset ovat pitkan aikavalin varauksia, niiden toteuttamisaikataulu ei
ole tiedossa eika niista ole yksityiskohtaisia suunnitelmia. Lisaraiteiden aluevarausselvitys
on tehty liilan valjalla mitoituksella, jotta sita voitaisiin kayttaa tiivistettavien keskustojen
suunnitteluun ja yleiskaavan tilavaraukseen. Vantaan yleiskaavassa on varauduttu Lentora-
taan, joka toimii vaihtoehtona lisaraiteiden mahdollistamalle p&aaradan kapasiteetin lisayk-
selle.

Tallinna-tunneli ja Lentorata on merkitty Vantaan yleiskaavassa omalla merkinnallaéan, joka
on hyvaksyttavassa yleiskaavassa muutettu muotoon: Raskaan raideliikenteen tunnelin oh-
jeellinen sijainti. Merkinta osoittaa ratojen ohjeellisen linjauksen Helsingin kautta seka niiden
yhteystarpeet lentoasemalta pohjoiseen. Merkinta on hyvaksymisvaiheessa olevan maa-
kuntakaavan (Uusimaa-kaava 2050) mukainen ja mahdollistaa ratojen jatkosuunnittelun.
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Asemanseudut ja liityntapysakaointi

Asemat ja asemanseudut ovat keskeinen osa toimivaa joukkoliikennetta. Vantaan yleiskaa-
vassa asemia koskevissa maarayksissa on mainittu, etté laadukkaisiin liitynté- ja vaihtoyh-
teyksiin seka riittavaan pyorapysakaointiin tulee kiinnittdd huomiota jatkosuunnittelussa. Li-
saksi seudullisesti merkittavat lityntapysakointialueet on osoitettu kartalla omalla merkinnal-
l&&n. Tarkemmat paikkaméaarat, niiden laatu ja yhteydet maaritetdan alueiden jatkosuunnit-
telussa.

Tikkurilan ja Lentoaseman asemat on merkitty omalla merkinnélla&dn Valtakunnallinen jouk-
koliikenteen vaihtoasema. Merkinnalla korostetaan kyseisten asemien tarkeytta ja roolia
osana kansainvalista, valtakunnallista ja seudullista joukkoliikennetta.

Raitiotie

Vantaan kaupunki kuuluu Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymaéan (HSL), joka kilpailuttaa
ja hankkii Vantaan joukkoliikenteen. Kaupunki ei siis vaikuta kevytraideliikenteen kilpailutta-
miseen.

NRO 30 VAYLAVIRASTO

Tiivistelméa lausunnosta

e Vaylavirasto on laatinut Lahijunaliikennealueen varikkoselvityksen (Vaylaviraston jul-
kaisuja 25/2020), jossa esitetty Petaksen varikon sijaintialue on Vantaan yleiskaava-
ehdotuksessa osoitettu monipuoliseksi tytpaikka-alueeksi (TP) ja tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueeksi (TY). Kaavaehdotuksessa ei ole osoitettu rautatievarikkova-
rausta Petakseen eika Petaksen varikosta myoskaan ole yleiskaava-aineistossa min-
k&anlaista mainintaa. Vaylaviraston ndkemyksen mukaan yleiskaavaehdotus ei mah-
dollista varikon sijoittamista Petakseen ja sen ratalain mukaista jatkosuunnittelua.
Ratalain 10 8:n mukaan rautatien rakentamista koskevan yleissuunnitelman ja rata-
suunnitelman tulee perustua maankaytto- ja rakennuslain mukaiseen oikeusvaikut-
teiseen kaavaan, jossa rautatiealueen sijainti ja suhde muuhun alueiden kaytté6n on
selvitetty. Yleissuunnitelmaa ei saa hyvaksya vastoin oikeusvaikutteista yleiskaavaa.

e Vaylavirasto huomauttaa, etta lahijunaliikenteen kehittamisen ja sen edellyttdman va-
rikkokokonaisuuden jatkosuunnittelun kannalta on ensiarvoisen tarkeaa, ettd Van-
taan yleiskaavassa osoitetaan varaus Petaksen varikolle. Vaylaviraston nakemyksen
mukaan varikkoselvityksen mukainen Petaksen varikko keharadalle suuntautuvineen
yhdysraiteineen tulee yleiskaavassa osoittaa rautatiealueena ja yleiskaavaselostusta
tulee tdydentaa Petaksen varikon osalta.
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e Hakkilaan johtava nykyinen Santarata ja Hakkilassa sijaitsevat radanpidon alueet
ovat Vaylavirastolle valttamattomia. Kunnossapidon alueiden poistaminen alentaa
radanpidon palvelutasoa milla on heikentavid vaikutuksia valtakunnallisen liikenne-
jarjestelman toimivuuteen. Vaylaviraston nakemyksen mukaan Santaradan ja Hakki-
lan alueen poistaminen Vantaan yleiskaavasta ei ole mahdollista ilman korvaavan
radanpidon alueen osoittamista. Korvaavan alueen puuttuessa tulee nykyinen San-
tarata osoittaa yleiskaavassa rautatiealueena.

e Raskaan liikenteen palvelualueiden puute on paheneva ongelma. Vayla pitad hy-
vana, etta palvelualuekysymys on yleiskaavaehdotuksessa esitetty hieman konkreet-
tisemmin kuin luonnosvaiheessa. Hameenlinnanvaylan (vt3) kaytavaan yleiskaava-
ehdotuksessa on esitetty varteenotettava ratkaisuehdotus. Tarvetta vastaavalle on
myo6s muualla esimerkiksi Lahdenvaylan (vt4) kaytavassa. Muista mahdollisista si-
jainneista todetaan, etta taukopaikat voivat sijoittua tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT). TT-alueet eivat kuitenkaan sijaitse paikoissa, jotka on to-
dettu seudullisissa selvityksissad potentiaalisiksi taukopaikka-alueiksi. Vaylavirasto
esittdd, etta taukopaikat osoitettaisiin Vantaan yleiskaavaan hyvaksymiskasittelyssa
olevan Uusimaa-kaava 2050 liitekartan mukaisesti.

Vastine

Vantaan kaupunki kiittdd saamastaan lausunnosta.

Lahijunaliikenteen varikko

Lahijunaliikenteen varikkoa tarvittavine liikennealueineen ei ole taydennetty hyvaksyttavaan
yleiskaavaehdotukseen. Uuden yleiskaavan laadinta on neljan vuoden vuorovaikutteinen
prosessi. Tyon tavoitteet maariteltiin tydn alussa ja ne hyvaksyttiin kaupunginhallituksessa.
Kattava yhteisty0 ja keskusteltu eri tahojen kanssa on jatkunut koko ajan.

Seudullisesti on selvitetty uusien lahijunaliikenteen varikkojen sijoittumisvaihtoehtoja paara-
dalle ja rantaradalle. Viime vuoden lopulla keskusteluun nousi mukaan myds vaihtoehto yh-
den varikon sijoittamisesta Keharadalle. Yleiskaavaprosessissa se ajoittui ehdotuksen vii-
meistelyyn. Varikkoselvitys valmistui huhtikuussa, kun yleiskaavaehdotus oli jo nahtavilla.

Uuden nain merkittdvan asian tuominen mukaan yleiskaavaan viime metreilld, olisi ollut jo
pelkastaan vuorovaikutuksen nékokulmasta mahdotonta. Myds yleiskaavan laadinnan yh-
den valtuustokauden mittaisesta aikataulusta haluttiin pitda kiinni, mihin ei voitu lisata uutta
nahtavilla oloa.

Keharadan mahdollisen varikon osalta ei ole viela osoitettavissa hankkeesta vastaavaa toi-
mijaa. Uudessa Helsingin seudun MAL-sopimuksessa todetaan, ettd "kunnat ja HSL
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ratkaisevat yhteistydssa Vaylaviraston kanssa tarvittavien lahijunaliikenteen uusien varikoi-
den sijoittumisen Rantaradan, Kehéradan ja Paaradan suunnissa ja laativat tarvittaville sel-
vityksille ja toteuttamiselle uusien junien hankintatarpeen huomioonottavan aikataulun”. Va-
litdn tarve on varikolla Rantaradan suunnalla ja seuraava varikko tarvittaneen 2030-luvulla.
Tassa vaiheessa ei ole riittavan selvaa kuvaa Kehéradan varikkotarpeesta eiké ole myos-
kadan selkeaa kuvaa hankkeesta vastaavassa tahosta. Kun hankkeen sisélto tasmentyy ja
toimintamalli selkeytyy, voidaan sitd edistaa esimerkiksi osayleiskaavalla tai yleiskaavan
muutoksella.

Santarata

Yleiskaava on pitkan aikavalin suunnitelma ja Vantaan uudessa yleiskaavassa yhdyskunta-
rakenteen kasvu pyritddn ohjaamaan osaksi vahvaa joukkoliikennekaupunkia. Santaradan
rautatieyhteyden alueella kulkee yleiskaavassa raitiotie ja alue tukeutuu vahvasti myos Tik-
kurilan asemaan. Santarata on poistettu yleiskaavasta, koska Vantaan kaupungin nakokul-
masta rata haittaa kaupunkikehitysta ja Tikkurilan asemaa ympardivan maankayton tiivista-
mista seka taysimaaraista hyodyntamista. Yleiskaavalla osoitetaankin kaupungin maankay-
ton tavoitetilaa vuonna 2050, vaikka muutokset tapahtuvat usein vaiheittain.

MAL-sopimuksessa on todettu Santaradan osalta, etta "Vaylavirasto laatii selvityksen San-
taradan siirtamisesta valtion rataverkolla ja sen nykyisista aluevarauksista luopumisesta.
Kunnat tarjoavat Santaradalle vaihtoehtoisen, paakaupunkiseudun junaliikenteen tehokasta
kunnossapidon toteuttamista vastaavan paikan. Santaradan siirrolla mahdollistetaan pika-
raitiotien rakentaminen ja maankayton kehittdminen sen nykyisella alueella. ”

Raskaan liikenteen palvelualueet

Hameenlinnanvaylan ja maantien 152 jatkeen liittyman yhteyteen on esitetty likennealuee-
seen varaus raskaan liikenteen palvelualueelle. Muita seudullisissa selvityksissa esiin nous-
seita mahdollisia raskaan liikenteen palvelualueiksi soveltuvia alueita ei ole ollut mahdollista
yleiskaavassa osoittaa pysyvasti tdhan kayttoon, koska alueilla on muitakin maankayton
kehittamistarpeita. Viimeisimpana raskaan liikkenteen taukopaikkaa on tutkittu Lahdenvaylan
varteen Leppakorven levahdysalueen yhteyteen ja Vantaan yleiskaavan yleispiirteisyys
mahdollistaa alueen pienimuotoisen kehittdmisen tdhan suuntaan. Lisdksi Vantaan yleis-
kaava mahdollistaa niiden sijoittumisen kaavaan merkityilla tilaa vaativan tuotanto- ja varas-
totoiminnan alueille (TT).

Keimolaan suunniteltu raskaan liikenteen palvelualue on véliaikainen, eika sita taméan takia
merkitd Vantaan yleiskaavaan. Vaikka yleiskaava mahdollistaa kyseisen alueen korvaavan
sijainnin maantien 152 liittymaan, niin yleiskaavassa ei ratkaista alueiden toteutusajankoh-
tia. Selostusta on tdydennetty raskaan liikenteen palvelualueiden osalta.



