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Uhkasakon asettaminen elintarvikelain 55 § mukaisen maarayksen tehostamiseksi
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Asia

Elintarvikelain mukainen rikkomuksen tai laiminlyénnin oikaiseminen koskien yrityksen
ravintolatoimintaa. Ravintolassa on markkinoitu annoksia gluteenittomina ilman, ettd annosten
gluteenittomuutta on valmistuksessa varmistettu seka jatetty laittamatta esille Oiva-raportteja.

Asian aikaisemmat vaiheet

Momo & More Oy:n osoitteessa Iskoskuja 3, 01600 Vantaa, sijaitsevaan ravintolaan Momo & More
Nepalese Restaurant on tehty Oiva-tarkastus 21.11.2019 ja uusintatarkastukset 29.1.2020, 12.6.2020 ja
19.8.2020.

Gluteenittomuus

Tarkastuksilla todettiin, ettd ravintolan keittiossa leivottiin naan-leipaa jauhoista. Leivontapoyta ja
tandooriuuni ovat aivan rasvakeittimen ja lieden vieressa. Keittié on hyvin pieni, joten ruoka-annosten
gluteenittomuus voidaan riittavalla tavalla varmistaa vain toimintojen ajallisella erottamisella.
Kaytdannossa tama tarkoittaa, etta leivontaa ja ruoanvalmistusta ei voi tehda samaan aikaan, vaan
ruoanvalmistuspiste ja -valineet on puhdistettava huolellisesti ennen ruoanvalmistuksen aloittamista.
Leipaa leivotaan pitkin paivaa samanaikaisesti ruoan valmistuksen kanssa. Leivontaa ja ruoanvalmistusta
ei ollut erotettu ajallisesti eika ruoanvalmistuspistetta ja -valineita ollut puhdistettu ennen
ruoanvalmistuksen aloittamista siten, etta valmistettavien annosten gluteenittomuus olisi voitu
riittavalla tavalla varmistaa. Tasta huolimatta ravintolan ruokalistoissa on ollut joidenkin annosten
kohdalla merkintad ”“G” ja samalla sivulla merkinnan selityksena “gluteeniton”. Toimija on saanut
ohjausta ja neuvontaa, kehotuksen seka lopulta 7.7.2020 elintarvikelain 55 § mukaisen maarayksen
poistaa "G”- ja "gluteeniton” -merkinnat ruokalistoista, jos toiminta keittidssa jatkuu entisenlaisena.
Maarays tuli voimaan valittomasti. Uusintatarkastuksella 19.8.2020 todettiin, ettad kahdeksasta
ruokalistasta kahdessa oli edelleen "G”- ja “gluteeniton” -merkinnat. Tarkastushetkelld asiakkaiden
saatavilla oli kaksi ruokalistaa, joista toisessa oli edelleen ndma merkinnat ja toisesta ne oli yliviivattu.
Henkil6kunnan edustaja aikoi siirtaa ”"G”- ja "gluteeniton” -merkinnoilla varustetun ruokalistan kaappiin,
mutta usean pyynnon jalkeen kaikki ruokalistat saatiin tarkastettaviksi.

Uhkasakosta kuulemisen jalkeen tehdylla uusintatarkastuksella 28.10.2020 todettiin, etta kaikista
tarkastetuista yhdeksasta ruokalistasta oli “G”- ja “gluteeniton” -merkinnat poistettu. Buffet-pdydan
paalla oli kuitenkin neljan ruokalajin lista telineessa. Kaksi neljasta annoksesta oli merkitty "G”-
merkinnalla.

Oiva-raportin esillapito

Uusintatarkastuksella 29.1.2020 todettiin, etta ravintolassa oli esilla 5.12.2018 paivatty Oiva-raportti,
jonka arvosana oli B (hyva). Ravintolassa olisi tuolloin pitdanyt olla esilld viimeisin, 21.11.2019 paivatty
Oiva-raportti, jonka arvosana oli C (korjattavaa). Toimija on taman jalkeen saanut ohjausta ja neuvontaa,
kehotuksen ja lopulta 7.7.2020 elintarvikelain 55 § mukaisen maardyksen asettaa ravintolaan esille
viimeisin Oiva-raportti sellaiseen paikkaan, jossa se on asiakkaiden helposti havaittavissa ja luettavissa.
Maarays tuli voimaan valittomasti. Uusintatarkastuksella 19.8.2020 todettiin, etta toimija ei ollut
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noudattanut annettua maaraysta, vaan esilla oli edelleen 5.12.2018 paivatty Oiva-raportti, jonka
arvosana oli B. Esilla ollut Oiva-raportti johtaa kuluttajia harhaan, silla viimeisimman Oiva-raportin
arvosana on D (huono) ja lisdksi viimeisimmasta Oiva-raportista kuluttaja voisi ndhda, ettd kahden
edellisen raportin arvosanat ovat olleet D (huono) ja C (korjattavaa).

Uhkasakosta kuulemisen jalkeen tehdylla uusintatarkastuksella 28.10.2020 todettiin, etta ravintolassa oli
esilla viimeisin, 19.8.2020 padivatty Oiva-raportti. Raportti ei kuitenkaan ollut elintarvikehuoneiston
padsisaankaynnin yhteydessa tai muussa kuluttajan kannalta oleellisessa paikassa siten, etta se olisi ollut
asiakkaiden helposti havaittavissa. Raportti oli sijoitettu buffetpoydan takana olevalle hyllylle niin
korkealle, etta sita oli mahdotonta lukea asiakastilasta kasin. Lisdksi toimija totesi tarkastuksen aikana,
etta raportille ei ole muuta paikkaa ja etta han laittaa raportin paremmin nakyvalle paikalle sitten, kun
on saanut hyvan arvosanan.

Kuuleminen

Velvoitettavalle on varattu hallintolain (434/2003) 34 §:n ja uhkasakkolain (1113/1990) 22 §:n
mukaisesti tilaisuus vastineen antamiseen edelld mainituista velvoitteista ja uhkasakon asettamisesta.
Kuuleminen on tehty 26.8.2020 péivatylla kuulemiskirjeelld, johon vastine tuli antaa 9.9.2020 mennessa.

Toimija on lahettanyt vastineen 26.8.2020 sahkdpostitse. Vastineessa toimija toteaa, etta viimeisin Oiva-
raportti on laitettu esille ja etta ruokalistat on korjattu.

Ympéristélautakunta 3.12.2020 § 12

Ympadristéjohtajan esitys:
Paatetdan asettaa uhkasakko tehostamaan 1. kaupungineldinlaakarin Momo & More Oy:lle antamaa
elintarvikelain 55 § mukaista maaraysta.

Velvoitettava
Momo & More Oy, Ramsayntie 3 A 1, 07940 LOVIISA

Uhkasakko
Uhkasakko asetetaan elintarviketurvallisuuden vaarantamisen ja kuluttajien harhaanjohtamisen
poistamiseksi:

1. Terveyden vaarantamisen ja sellaisten elintarvikkeiden, joiden gluteenittomuutta ei ole voitu
riittavin toimenpitein varmistaa, sekd myymisen ja tarjoilun osalta, asetetaan uhkasakko, jonka
perusera on 2000 euroa. Lisaksi asetetaan 400 euron lisdera jokaista kuukautta kohti, jona
velvoitetta ei ole taytetty.

2. Kuluttajien harhaanjohtamisen, vanhentuneen Oiva-raportin esilldpidon ja viimeisimman Oiva-
raportin esille laittamatta jattdmisen osalta asetetaan uhkasakko, jonka peruserd on 1000 euroa
seka 200 euron lisdera jokaista kuukautta kohti, jona velvoitetta ei ole taytetty.

Perustelut

Elintarvikelain 7 § mukaan elintarvikkeet eivat saa aiheuttaa vaaraa ihmisen terveydelle. Gluteeni
vaarantaa keliakiaa sairastavan terveyden. Elintarvikelain 21 § mukaan toimijan on asetettava esille
viimeisin Oiva-raportti siten, etta se on asiakkaiden helposti havaittavissa. Toimija ei ole noudattanut
elintarvikevalvontaviranomaisen aiemmin antamia kehotuksia.
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Elintarvikelain 68 §:n mukaan kunnan elintarvikevalvontaviranomainen voi tehostaa tdaman lain nojalla
antamaansa kieltoa tai maaraysta uhkasakolla. Ymparistélautakunta voi tarvittaessa tehostaa maaraysta
uhkasakolla, ellei velvoitetta ole noudatettu maaraaikaan mennessa.

Momo & More Oy ei ole noudattanut annettua maardysta olla myymatta ja tarjoilematta
gluteenittomina ruoka-annoksia, joiden gluteenittomuutta ei ole voitu riittdvin toimenpitein varmistaa.
Momo & More Oy ei ole noudattanut annettua maaraysta asettaa esille viimeisin Oiva-raportti.

Uhkasakkolain 6 § mukaan uhkasakko asetetaan maaraamalla paavelvoite asianosaisen noudatettavaksi
sakon uhalla. Kunkin paadvelvoitteen tehosteeksi on asetettava eri uhkasakko. Asettamispaatoksesta on
kaytava selvasti ilmi, mihin asianosainen on velvoitettu ja milloin, mihin mennessa tai mista lahtien
paavelvoitetta on noudatettava. Maaraajan pituutta harkittaessa on otettava huomioon paavelvoitteen
laatu ja laajuus, velvoitetun mahdollisuus noudattaa sitd sekd muut asiaan vaikuttavat seikat.

Uhkasakkolain 8 § mukaan uhkasakon suuruutta harkittaessa on otettava huomioon paavelvoitteen
laatu ja laajuus, velvoitetun maksukyky ja muut asiaan vaikuttavat seikat.

Uhkasakkolain 9 § nojalla juokseva uhkasakko asetetaan maaraamalla uhkasakolle kiintea perusera seka
lisdera jokaista sellaista paatdksessa ilmoitettavaa ajanjaksoa (uhkasakkojakso) varten, jonka kuluessa
padavelvoitetta ei ole noudatettu.

Uhkasakkolain 22 § nojalla asianosaiselle on ennen uhkasakon asettamista ja tuomitsemista taikka
teettdamis- tai keskeyttamisuhan asettamista ja taytantdéon pantavaksi maaraamista koskevan asian
ratkaisemista varattava tilaisuus selityksen antamiseen siten, kuin hallintolain (434/2003) 34 §:ssé

saddetaan.

Paatosta on noudatettava mahdollisesta muutoksenhausta huolimatta.

Paatos:
Paatettiin ympadristojohtajan esityksen mukaisesti asettaa uhkasakko tehostamaan 1.
kaupungineldinladkarin Momo & More Oy:lle antamaa elintarvikelain 55 § mukaista maaraysta.

Liitteet:
- Elintarvikelain 55 § mukainen maarays
- Oiva-raportti 28.10.2020

Taytantéonpano: Kashi Ram Ghimire, Momo & More Oy, Ramsayntie 3 A 1, 07940 Loviisa.
Muutoksenhakuohje: 5. Valitus Helsingin hallinto-oikeudelle (30 pv)
Lisatiedot:

Kirsi Hiltunen, 1. kaupungineldinlaakari, p. 040724 8590, etunimi.sukunimi[at]vantaa.fi
Tarja Pusa, terveydensuojelutarkastaja, p. 050 318 1696, etunimi.sukunimi[at]vantaa.fi



