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Vantaan kaupungille

Asia: Vastaselvitys Piiéitosluonnokseen koskien suunnittelutarveratkaisuhakemusta
lupatunnuksella 22-0042-14-STR

Olemme saaneet tutustua Vantaan kaupungin valmistelemaan paétdsluonnokseen ja meiltd on
pyydetty vastaselvitys viimeistéién 1.8.2014. Tutustuttuamme patdsluonnokseen lausumme
seuraavaa:

Toimenpiteen kisittely viranomaisessa sisidosten vastaista

Suunnitelmamme on parantaa peltomme kasvuolosuhteita. Se on normaalia maataloustoimintaa.
Pellon kunnostukseen liittyvaa lupamenettelyi on ksitelty Vantaan kaupungissa syyskuusta 2013
lahtien. Kaupunki toteaa, etté lupajérjestelmd, jolla hallitaan maankéytts- ja ympéristovaikutuksia,
soveltuvuus tdmén tyyppisten hankkeiden ohjaamiseen on puutteellinen”, ja ”p#tyy tekemiiin
ehdolliseen suunnittelutarveratkaisuun ja ohjaamaan toteuttamista rakennusluvalla”. Olemme
joutuneet hakemaan pellon parannushankkeeseen suunnittelutarveratkaisua Vantaan kaupungin
nimenomaisesta vaatimuksesta johtuen, ilman ettd kaupunki on perustellut vaatimustaan johonkin
safidokseen nojaten.

Emme edelleenkdcdn pidd oikeana tulkintana, ettd olisimmme rakentamassa mitéicin MRL:n 1378:n
tai muunkaan MRL:n sdddoksen perusteella. Missddan MRL:n saddoksissd tai lain esitéissd ei ole
viittausta, ettd maatalous ja pellonkunnostus olisivat rakentamista. Katsomme, ettd peltoalueen
perusparantaminen on tavanomainen osa maatalouden toimintaa, jota joudutaan monin paikoin
tekemadn viljelyn tuottavuuden ylldpitdmiseksi ja parantamiseksi. Kaavoittajan tulee hyviksys, etti
esimerkiksi peltoviljely tai pellon perusparantaminen ei ole maankéytts- ja rakennuslain ( MRL)
alaista toimintaa. On my&s hyvi ottaa huomioon, etti alueella voimassaolevassa yleiskaavassa ei
ole asetettu mitidn ehtoja viljelytoimenpiteille, koska niitd MRL:n mukaan ei edes voisikaan
asettaa.

Toteamme, ettd kaupungilla ei ole juridista oikeutta ohjata toteuttamista rakennusluvalla.
Maatalouden pellonparannus ei ole rakentamista, eikd siithen voi eikd tarvitse hakea
rakennuslupaa.

Pidtosluonnoksen ehdot estiviit kilytinnossi hankkeen toteuttamisen

Vaikka padtosluonnos on muodollisesti myénteinen, siind asetetut ehdot estivit kidytdnndssa
pellonparannushankkeen toteutuksen. Erityisen ongelmallisia ovat ehdot koskien
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a) sallittua pellon patannuksen tdyttoméérad; kaupungin osoittamaa méadréd ei perus
millddn laskelmilla ja se ndyttis jattdvin huomioimatta my6s pintaveden ohjau
alueen suuret korkeuserot

sekd

b) viistdalueiden rakentamista Vestrantielle sekd kevyen litkenteen turvallisuuden
ratkaisemista.

Maatalous on oma ammattialansa ja siihen liittyen voidaan tarvita jireitdkin toimia, jotta saadaan
tuottavuutta parannettua. Kaavoittajan nikemykset siitd, miten maataloudessa pellon
peruskunnostaminen kuuluu toteuttaa ei vastanne parasta mahdollista maatalouden asiantuntemusta.
Olemme itse viljelijoitd, tunnemme peltomme ja niiden ominaisuudet, ja lisdksi olemme
hyddyntineet maatalouden erityisasiantuntijoita ja valinneet urakoitsijaksi luotettavan, patevin ja
tunnetusti vastuullisen toimijan. Pitkdjédnteisten ja kannattavien maatalouden investointien tulee
perustua luotettavaan suunnitteluun. Olemme konsultoineet useita tahoja saadaksemme parhaat
mahdolliset asiantuntijat ja suunnittelijat tdhdn hankkeeseen ja turvataksemme pitk#aikaisen ja
turvallisen kokonaisratkaisun.

Paitosluonnoksessa ei ole mainintaa saaduista asiantuntijalausunnoista

Naapureiden kuulemisen liséiksi hanke on saanut 6 kpl asiantuntijalausuntoja. Asiatuntijalausunnot
tulee ottaa huomioon ja pddtosesityksessd tuoda esiin, ettd kaikki lausunnot tukevat hankkeen
toteuttamista. Ne on hankittu kaupungin syyskuussa 2013 ohjeistamaa toimenpidelupahakemusta
varten:

-Itdisen Uudenmaan maaseutuhallinnon lausunto Pellon viljelyominaisuuksien parantamisesta

-Eteld-Suomen Salaojakeskus "Maatalouskdytdssi olevan pellonpinnan korotus”

-Insinéritoimisto Pohjatekniikka Oy:n Geo-asiantuntijan lausunto "Pellon rakentamisen vaikutus
mahdolliseen radan rakentamiseen”

-Uudenmaan Ely-Keskuksen lausunto koskien uoman putkittamista (vesilain mukaisen luvan
tarvelausunto)

-Insindoritoimisto Pohjatekniikka Oy:n laatima "Arvio hankkeen vaikutuksesta” on saanut YVA-
lain mukaisen yhteysviranomaisen lausunnon Uudenmaan ELY-Keskukselta

-Vantaan kaupungin kunnallistekniikan lausunto.

Paitosluonnoksesta puuttuu hankkeen tavoitteiden esittely

Hankkeen tavoitteet on esitelty kaavoitusviranomaisille seké kirjallisesti (Arvio hankkeen
vaikutukista —asiakirjassa) ettii suullisesti kokouksessa 17.4.2014:

- EU-tukiehtojen noudattaminen erityisesti kasvipeitteisyyden osalta

- ravinteiden tehokas hy6dyntiminen ja samalla ravinnehuuhtoutuminen estdminen
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- viljelytoiminnan tuottojen nostaminen ja kannattavuuden turvaaminen.
Hankkeen faxi’oittget tulee sisdllyttdd padtokseen.

Pistosluonnoksessa on hanketta koskevia virheellisid tietoja
1. Tayttomassat ja pellon pintarakenne

Peruskunnostus tehdéin siten, ettd pellon pintamaa (nk. rakennekerros) keréitidn talteen ja se
levitetadn tayttdjen ja tasausten jilkeen takaisin pellon pintaan. Tuotavilla puhtailla maa-aineksilla
korjataan peltoalueen kallistuksia, mikd on valttimétonta viljelyn vesitalouden parantamiseksi.
Kaupungin pstosluonnoksen ehdoissa mainitaan vaatimus, etti tiyttdmassojen laadun tulee
parantaa pellon pintamaan rakennetta. Pintamaan rakennetta ei kuitenkaan muuteta, vaan muutos
koskee pellon kantavaa rakennetta ja sen kallistusta. Puhtaiden maamassojen taytto tai maamassojen
siirtely eivit aiheuta normaalista maatalouden harjoittamisesta poikkeavaa pohja- tai pintavesien
»pilaantumista”, milld tarkoitettaneen sade-ja sulamisvesien mahdollisesti aiheuttamaan
huuhtoutumista. Maataloudessa esim. vuosittainen kyntiminen ja muu peltojen muokkaus ovat
normaaleja toimenpiteitd ja maataloudessa noudatettavien sadddsten mukaista toimintaa. Namd
tiedot tulee korjata pddtosluonnoksessa.

2. Kuutiomddrit

Kuutioméirien osalta on todettava, etti ei ole mahdollista arvioida kuutiomasris keskimédraisen
tasaisen tAyton perusteella. Témén sijaan on huomioitava maatalouden ja ympéristonsuojelun
tarpeet: (1) pinta pitid saada tasaisesti kaltevaksi, (2) liian jyrkkid rinnekohtia on loivennettava, (3)
niissi kohdin missi peruskallio on liian lahelld pintaa, maamadrdd on liséttiva, (4) ns.
“kattilanpohja-alueet” on nostettava tasaisen pintavesivaluman ja imeytymisen varmistamiseksi
seké (5) tarpeeksi suuri kaatovara pitdd varmistaa salaojajérjestelmin toimivuuden kannalta. Namé
on huomioitu hakemuksen aineistossa, mutta niitd ei ole mainittu pédtosesityksessd.

Mikali kaupunki alkaa maritell3 tilla tavalla yksityisen elinkeinonharjoittajan toimintaa, sille tulisi
esittid laillisuusperusteet. Kaupungin organisaation tehtiviin ei kuulune yksityisen viljelijin
pellonparannussuunnittelu ja sen yksityiskohdista pééttéminen. Jos sitd on kaupungin toimesta
hankkeeseemme tehty, kaupungin tulee my®s ottaa vastuu ko. suunnitelmien toteutuskelpoisuudesta
ja vastattava my0s mahdollisista korjauksista, haitoista ja toiminallisista epakohdista, joita
puutteelliset ratkaisut voivat aiheuttaa. Kaupungin tulee myds antaa omat suunnitelmansa tai
arvionsa sekd juridiset perustelunsa meille ja kéyttdmillemme asiantuntijoille arvioitavaksi
kaupungin kustannuksella ennen péitsksentekoa. Massamddrien osalta kaupungin tulee hyviksyd
kaiytettyjen alan asiantuntijoiden ratkaisut.

3. Hankkeen kesto
Hanke on tarkoitus toteuttaa 3-4 vuodessa, mutta 5 vuoden aikataulu antaa riittdvan liikkkumavaran
esimerkiksi kelirikkokausien varalta.

4. Kasettirekkojen kéyttiminen ja niille véistotilan rakentaminen

Kaupunki mainitsee padtosluonnoksessaan, ettd hankkeessa kaytettdisiin kasettirekkoja. Hankkeessa
ei kiytetd kasettirekkoja, vaan maansiirtoautoja ja puoliperéivaunuja. Naiilld ajetaan Vestrantietd
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peltoalueellemme, jossa kaikki kédnnokset, peruutukset yms. tehdédn. Vestrantie on vain
lapiajokiytossi tien ensimméisen vajaan kilometrin osalta.

Pitoksen ehdoissa on vaatimus rakentaa Vestrantielle viistotilaa kasettirekoille. Vastaavanlainen
tienkéyttd on ollut kaupungin/valtion savenajo (ks. Vestran tickunnan lausunto liitteend), paitsi ettd
silloin savikuormat ajettiin Vestrantien loppupaahén. Tuolloin asia selvitettiin ja tuloksena oli, ettd
liikenne on laillinen ilman liséehtoja. Liikenteelle asetettavien ehtojen tulee perustua saddoksiin ja
paatoksessi tulee esittid niiden juridinen perustelu. Julkista ja yksityistd toimintaa ei voida asettaa
erilaiseen asemaan tienkdyton osalta. Vaistotilan rakentamista ei tule vaatia.

5. Vestrantien tiekunta

Vestrantielld tickunnan lausunto on ohessa. Paitosluonnoksen ehdoissa mainitaan vaatimus
tiekunnan lausunnon hankkimisesta. Tiekunnan lansunnon mukaan tien kéytolle ei ole esteitd (ks.
liite). Tickunnan lausunnon mukaan "tie ja tielld litkennoivd kalusto tulee pitdd puhtaana. Jos tie
painuu tai rikkoutuu (dsté litkenteestd johtuen, vauriot on korjattava”. Ndmd vaatimukset otetaan
huomioon hankkeessa.

6. Hakemuksen mukainen pellonparantaminen ei edellytd edelld mainitulla tavalla
suunnittelutarveratkaisua, pellonparantaminen ei aiheuta haittaa kaavoitukselle tai alueiden
kayton muulle jérjestimiselle eikd vaihemaakuntakaava syrjéytd oikeusvaikutteista
yleiskaavaa

Vastineemme ensimméisessi kappaleessa perustelimme, miksi pellonparannus ei voi olla MRL:n
safitelemid rakentamista. Mikéli kaupunki haluaa asettaa ratkaisussaan erityisid ehtoja hankkeen
toteuttamiseksi maankiyton osalta, ne pitdd perustella asianmukaisilla saadoksilla. Hanke ei ole
MRL:n mukaista rakentamista ja alueen nykyinen ja hankkeen jalkeen jatkuva maankdyttd pysyy
edelleen voimassaolevan oikeusvaikutteisen yleiskaavan mukaisena maataloutena. Hanke ei ole
kaavan vastaista eiké haittaa muutakaan alueiden kéyton jarjestimistd. Vantaan kaupunki on
kaavoittanut alueen maatalousalueeksi, ja sen mukaisesti on myds kaupungin toimittava niin kauan,
kunnes kaavaa muutetaan. Vantaan kaupunki ei ole aloittanut yleiskaavan muuttamista.
Maakuntakaavat voivat olla luonteeltaan pitkén tihtdimen tulevaisuuden aiesuunnitelmia tai
visioita. Maakuntakaavat ja vaihemaakuntakaavat voivat olla ohjeena kuntakaavoitukselle vasta
siind vaiheessa, kun kunta on muuttamassa oikeusvaikutteista kaavaa. Maakuntakaavojen
suunnitelmat eivit vaikuta yleiskaavan maatalousalueella maatalouden harjoittamiseen, ja kuten
olemme todenneet, maatalouden pellonparannus ei ole MRL:n mukaista rakentamista eikd
hankkeemme voi siten myoskin haitata maakuntakaavaa.

Tilannetta havainnollistaa vertaus, jos naapurimme paattéisi muuttaa tuotantosuuntaansa esim.
marjanviljelyyn, joka my®s on maataloutta. Tuottaja kunnostaisi maan marjanviljelyyn ja pystyttdisi
taimien kasvun parantamiseksi esimerkiksi ns. kasvutunneleita ja tatjoaisi marjansa itsepoimintana.
Tallsin naapuri aiheuttaisi ennakoimattoman méérén liikennettd lisid. Siitd huolimatta toiminta olisi
edelleen maataloutta, eika tarvitsisi mitédn lupia, niin kuin ei meidénké4n tapauksessamme tarvita.
Jos kaupunki alkaa asettaa tulevaisuudenvisioiden perusteella maataloudelle ehtoja
oikeusvaikutteisen yleiskaavan ulkopuolelta, tulee kaupungin ottaa vastuu elinkeinomme
harjoittamisen estymisestd ja vastata niiden aiheuttamista kaikista kustannuksista, koska ehdot
eivdt ole relevantteja meiddin nikokulmastamme.
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7. Hakemuksemme ei ole yleiskaavan vastainen

Viranomaisten lausunnot viittaavat siihen, ettéi hanke on yleiskaavan mukainen eli osa
maataloustoimintaa. Hankkeemme on oikeusvaikutteisten maakunta- ja yleiskaavaojen mukaista
maataloustoimintaa. Oikeusvaikutteiset yleiskaavat ja maakuntakaavat sitovat kaikkia osapuolia
yhtdldisesti.

8. Hanke ei loukkaa milldén tavoin oikeusvaikutteista yleiskaavaa eikd sen madrayksid

Ratavaraus koskee vain pientd reunaosaa peltoalueesta. Mydskédn ratavarauksen osalta ei ole
yleiskaavassa siadetty maankéytolle rajoitteita, mikd osoittaa sen toteutuksen olevan erittdinen
pitkiille tulevaisuuteen tihtidvi idea. Nyt pellolle tehtdvilld maa-aineksen tiyt6illd ja tasaamisilla ei
ole mitiisin vaikutusta raskaasti perustettavan radan mahdolliseen rakentamiseen tai kustannuksiin.
Mydskédn kaupungin etu ei liene jaddyttid toimivaa maatalouden elinkeinotoimintaamme
lahivuosiksi tai vuosikymmeniksi.

9. YVA-kisittely

ELY-keskuksen lausunnon perusteella toimenpiteelld ei ole ympéri stévaikutuksia, joten hanke ei
edellyti YV A-menettelyd eikd vaadi ympérist6lupaa. Hanke voidaan toteuttaa ilmoituksen,
toimenpideluvan, rakennusluvan tai suunnittelutarveratkaisun avulla (Ely-keskuksen lausunto).

10. Liikenteen sujuvuus ja turvallisuus

Liikenneturvallisuus huomioidaan hankkeessa. Liikennesuunnittelma on aiheellinen vaatimus, mikd
on todettu naapureiden kuulemisen yhteydessi. Liikenneturvallisuus hankkeen aikana tarkistetaan
liikennesuunnitelmassa. Liikennevalot, nopeusrajoitus seki vaihtoehtoisen reitin kdyttdminen
voidaan tarkentaa liikennesuunnitelmassa, miki hyviksytetidéin Vantaan kaupungin
litkenneosastolla.

11. Pastosluonnoksessa esitellddn valittajan suunnitelma virheellisesti olemassa olevana
toimintona

Suunnitteilla olevaa toimintaa (marjanviljely) ei voi kiiyttad argumentteina hakemuksen
kasittelyssa.

12. Massojen poiskuljettamista koskevat osiot
Pyytamme poistamaan pdcitosesityksestd magmassojen poiskuljetusta koskevat osiot, koska peltoa el
ole maakuntakaavassa tai yleiskaavassa médritty rakennettavaksi. Kyseessd on yksityinen
elinkeinonharjoittamista koskeva alue.
Muita niikokohtia

Hankkeen yhteiskunnallisena etuna on, etté puhtaita maa-aineksia saadaan hystykdyttoon, jolloin
niits ei luokitella jitteeksi. Jitteen masrd vihenee (Uudenmaan jitehoitosuunnitelma ja EU:n
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jatedirektiivi (2008/98/EY)). EU-direktiivi toimii sovellettavana lainsi4dantond. Sen mukaisesti on
laadittu ja hyviksytty Uudenmaan jitehoitosuunnitelma, jota viranomaisten on noudatettava.

Osa naapurien muistutuksista koskee tayanomaista maataloustoimintaa siten kuin sitd on harjoitettu
vuosikymmenien ajan, eivatkd ne liity tahédn asiaan milldn tavalla.

Muistutusten liitteiden joukossa on Ralf Sontagin l&hettdma sihkopostiviesti. Viestin tekstid on
manipuloitu ja se on julkaistu ilman asianmukaista lupaa. Liitteeni olevat manipuloidut ja ilman
lupaani julkaistut siihkopostiviesti ja sopimusteksti poistetaan muistutusaineistosta. Liitteessd
esiteti#in kahta eri sopimusta, joista kumpaakaan ei ole niiden sisdllon takia hyviksytty, toteutettu
tai allekirjoitettu. Tdstd aineistosta syntyy manipuloidun tekstin ja tarkoitushakuisen esitystavan
seurauksena védristynyt kuva hankkeesta.

Vantaalla ? /q ?, Q ﬁ / 4

Ralf Sontag

LIITE: Vestran tickunnan lausunto

JAKELU:

Vantaan kaupungin kirjaamo
Kaupunkisuunnittelulautakunnan sihteeri Sirkka Kosonen
Kaupunkisuunnittelujohtaja Tarja Laine



