= Vantaa

Oikaisuvaatimus kaupunginhallituksen paatoksesta 25.8.2014 § 26/Yleisen
alueen vuokraaminen kulkuyhteytta varten/Veikko ja Seija Stude

VD/4777/10.00.02.04.00/2014
JVN/LM-H/IV/JB

Kaupunginhallitus paatti 25.8.2014 § 26, ettd kaupunki vuokraa Seija ja Veikko Studelle karttaliitteen
mukaisen n. 363 m2:n suuruisen maaraalan yleisesta alueesta RN:0 92-17-9908-1 kulkuyhteytta varten
ajalle 1.6.2014-31.3.2034 450 euron vuosivuokralla elinkustannusindeksiin sidottuna. Mikali sopimusta
ei ole allekirjoitettu 31.12.2014 mennessa, niin paatds raukeaa.

Veikko Stude on tehnyt kaupunginhallituksen paatdksesta oikaisuvaatimuksen.

Oikaisuvaatimuksessaan Veikko Stude on esittanyt, ettd han on hakenut vuonna 2004
rakennuslupahakemuksen yhteydessa asemakaavamuutosta, jotta voisi aloittaa rakennuksen
rakentamisen Kivimaentie 8 B:lle. Oikaisuvaatimuksen mukaan han ei ole saanut kirjallisesta ja
suullisesta kyselystd huolimatta vastausta tai paatosta tiedoksi kyseisen hakemuksen kasittelysta.
Lisaksi Veikko Stude toteaa oikaisuvaatimuksessaan, etta kaupunki on tehnyt paatdksen kevyeen
lilkenteen vaylan muuttamisesta nk. EV-alueeksi, vaikka allekirjoittanut on useassa yhteydessa
esittanyt vastustavansa alueen suojelemista tai kayttétarkoituksen muuttamista EV-alueeksi tai
suojaviheralueeksi.

Oikaisuvaatimuksessa todetaan myos, etta kevaalla 2014 neuvotteluja jatkettiin alkuperaisen vuonna
2004 esitettyjen ehtojen pohjalta ajoyhteyden saamiseksi ja lohkomisedellytysten luomiseksi.
Neuvotteluissa sovittiin, etta neuvottelun perusteella laaditaan sopimus, joka ennen allekirjoittamista
esitetaan neuvotteluihin osallistuneille osapuolille. Nain ei Veikko Studen vaatimuksen mukaan kaynyt,
vaan han sai valmiiksi laaditun kaupunginhallitukselle vietavan esityksen. Lisaksi Veikko Stude toteaa
vield, ettd maaraaikaisen siirtokelvottoman vuokrasopimuksen allekirjoittaminen ilman mainintaa
vuokra-ajan pidentamismahdollisuudesta tai ilman siirtorajoituksia on kohtuuton.

Paatdsesityksena Veikko Stude esittad, etta asia kasiteltaisiin uudestaan "pienehkéna
kaavamuutosasiana”, jossa paatetaan luovuttaa alue liitettavaksi kaavamuutoksen hakijoille.

Maankayton, rakentamisen ja ympariston toimialan yrityspalveluiden lakimies toteaa
oikaisuvaatimuksen johdosta seuraavaa:

Kuten kaupunginhallituksen paatoksessa ja oikaisuvaatimuksessa on todettu, neuvotteluja ajoyhteyden
jarjestdmiseksi Kivimaentie 8:lle Lintukallionpolun ja yleisen alueen (EV) kautta kaytiin Veikko Studen ja
maankayton, rakentamisen ja ymparistdon toimialan edustajien kanssa kevaalla 2014. Neuvotteluissa
oli sovittu kaupungin yleisen kaytanndn mukaisesti, ettd sopimusluonnos toimitetaan sopijapuolen
katsottavaksi ja kommentoitavaksi ennen, kuin sita viedaan toimielinten hyvaksytettavaksi. Nain on
myds kaupungin toimesta toimittu toisin, kuin mita Veikko Stude vaittaa oikaisuvaatimuksessaan.
Kaupungin maankayttéteknikko Jorma Hopponen on toimittanut Veikko Studelle ja hanen pojilleen
Tommi ja Janne Studelle alustavan maanvuokrasopimusehdotuksen ja paatdsesitysehdotuksen
sahkdpostitse 9.5.2014. Veikko Stude on 12.5.2014 Iahettamallaan viestillaan kiittanyt ehdotuksesta ja
pyytanyt karttaliitetta ja esittanyt muutosehdotuksia. 14.5.2014 Veikko Stude on viela sahkdpostilla
esittanyt lisdysehdotuksia paatésehdotukseen.

Karttaliite on toimitettu sahkopostitse hanelle seka Tommi ja Janne Studelle 12.5.2014. Veikko Studen
12.5.2014 Iahettamassa sahkdpostiviestissa esitetyt lisdykset sopimukseen on kasitelty
kaupunginhallituksen paatoksessa 25.8.2014 § 26 ja paadytty siihen, etta niita ei voida hyvaksya.

Maanvuokrasopimuksen vuokra-alue on osoitettu asemakaavassa suojaviheralueeksi, jolla on myds
merkinta ajoyhteydelle (ajo). Maankaytto- ja rakennuslain nojalla asemakaavassa yleiseksi alueeksi
osoitetut alueet kuuluvat kunnan toteutettavaksi. Kaupunki ei tasta syysta paasaantodisesti luovuta tai
vuokraa asemakaavassa yleiseksi alueeksi osoitettuja alueita edelleen. Nyt puheena oleva alue on
kuitenkin poikkeuksellisesti vuokrattu, koska asemakaavassa vuokra-alueella on merkinta
ajoyhteydelle. Poikkeuksellisuudesta ja alueen kayttotarkoituksesta johtuen on katsottu
tarkoituksenmukaiseksi, etta sopimuksen saa siirtaa vain kaupungin suostumuksella ja etta se on
maaraaikainen ilman erillisia mainintoja vuokra-ajan pidentamismahdollisuudesta.
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Oikaisuvaatimuksessa esitettyjen muiden vaitteiden ja vaatimusten osalta todetaan, etta niiden ei
voida katsoa kohdistuvan kaupunginhallituksen paatdoksen 25.8.2014 § 26 vaitteiden ja vaatimusten
kohdistuessa asemakaavahakemuksen kasittelyyn ja kaavaprosessiin.

Oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty mitaan sellaista, minka perusteella kaupunginhallituksen asiassa
tekemaa paatosta tulisi muuttaa. Oikaisuvaatimus tulisi edella mainituin perustein hylata.

9.5.-14.5.2014 kayty sahkopostiviestittely Veikko, Tommi ja Janne Studen seka Hopposen valilla on
nahtavana kokouksessa.

Kaupunginhallitus 17.11.2014 § 25

Maankayton, rakentamisen ja ympariston toimialan apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Paatetaan esittelyosassa esitetyin perustein hylata Veikko Studen oikaisuvaatimus
kaupunginhallituksen paatdksesta 25.8.2014 § 26 aiheettomana.

Kasittely:

Merkittiin, etta kaupunginhallituksen puheenjohtaja Tapani Makinen poistui yleislausekejaaviyden
vuoksi kokoushuoneesta taman asian kasittelyn ja paatdksenteon ajaksi ja etta kaupunginhallituksen |
varapuheenjohtaja Pirkko Letto siirtyi johtamaan puhetta.
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