= Vantaa

Oikaisuvaatimus vahingonkorvausta koskevaan vahinkorahaston asiamiehen
paatokseen § 65 / 2014

2775/03.01.02.01/2013
ML/TH/PH

J.H. on toimittanut Vantaan kaupungille oikaisuvaatimuksen vahinkorahaston asiamiehen paatoksesta
31.3.2014 § 65, jolla hanen vahingonkorvausvaatimuksensa on hylatty. J.H. on vaatinut Vantaan
kaupungilta korvausta vahingosta, joka sattui J.H.:n Vespa -merkkiselle mopo-skootterille, kun han ajoi
Tikkurilantien vieressa olevan tydmaan verkkoaitaa pain.

J.H.:n oikaisuvaatimuksessa toistetaan vahingonkorvausvaatimuksessa esitetty. Uutena seikkana
vedotaan siihen, ettd tapahtumapaikka ei ole hanelle tuttu, koska han oli aina aiemmin ajanut
tydmatkat eri reittia. Lisaksi han toteaa, etta nopeusrajoitus oli 50 km/h, ei 30 k/h.

Asian valmistellut lakimies toteaa asiasta seuraavaa:

Tieliikennelain 3 §:n mukaan tienkayttajan on noudatettava lilkennesaantdja seka muutenkin
olosuhteiden edellyttamaa huolellisuutta ja varovaisuutta vaaran ja vahingon valttdmiseksi.
Tieliikennelain 8 pykalan mukaan ajoneuvoa on kuljetettava ajoradalla. Jos tien oikealla puolella on
piennar, jolla ajo kay haitatta painsa, mopoa on kuitenkin kuljetettava pientareella.

Vantaan kaupungin kadunpidon vastaava tiemestari on todennut lausunnossaan, etta Tikkurilantiella
oli sijoitettuna liikennemerkit "Muu vaara” ja lisakilpi "Kaantyminen sallittu vain tydmaa-ajoneuvoille”
idan suunnasta tullessa ennen vahinkopaikkaa. Myo6s J.H. myontaa, ettd tapahtumapaikalle oli
sijoitettuna lisaksi varoituskolmioita.

On siten yksiselitteisesti todettavissa, etta J.H. on kuljettanut ajoneuvoaan huolimattomasti ja
tieliikennelain vastaisesti ohjattuaan ajoneuvonsa ajoradalta ja pientareelta liikennemerkin
maarayksen vastaisesti ja vaarasta ilmoittavaa merkkid huomioimatta tyémaalle. Menettely ei vastaa
sita, mita huolelliselta ajoneuvon kuljettajalta voidaan vaatia. Mm. liikennemerkit huomioon ottaen
tydmaata ei voi erehtya luulemaan kevyenliikenteenvaylaksi.

J.H.:n oikaisuvaatimuksessa esittdma uusi vaite siita, ettd han olisi tapahtumahetkelld ensimmaista
kertaa ajanut tydmatkaansa Tikkurilantielld, ei ole uskottava. On my6s huomattava, etta vaite ei
vaikuta asian ratkaisuun silla liikennemerkkeja ja tieliikennelakia on noudatettava myds sellaisilla teilla,
jotka eivat ole tuttuja kuskille.

Lisaksi on todettava, etta J.H.:n esittama perustelu sille, miksi han on joutunut ohjaamaan ajoneuvonsa
tydmaalle, ei vaikuta asiaan. Perustelu ei ole mydskaan uskottava, silld myoéhainen vuorokaudenaika
huomioon ottaen lilkenne on ollut vahaista ja keliolosuhteet ovat olleet suotuisat, mista syysta
henkildautolla pystyy ohittamaan skootterin ilman, etta ohituspaikkaa joutuu odottamaan useampia
kilometreja kuten J.H. vaittaa. Mitdan perusteltua syyta ohjata skootteri pois ajoradalta ei ole siten
naytetty olleen.

Edelld esitetty ja vahinkorahaston asiamiehen paatoksessa esitetyt perustelut huomioon ottaen
voidaan todeta, ettd J.H. ei ole nayttanyt, ettd kaupunki olisi huolimattomuudella aiheuttanut hanelle
vahinkoa. Vahingonkorvauslain edellytykset korvausvastuulle eivat tayty ja voidaankin todeta, etta
vahinko on aiheutunut vahingonkarsijan omasta menettelysta.

Koska oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty mitaan asiaan vaikuttavia perusteita, ei ole syyta arvioida
kaupungin vahingonkorvausvastuuta aiemmasta poiketen.

Esitan, ettd J.H.:n oikaisuvaatimus hylataan.



= Vantaa

Oikaisuvaatimus, vahinkorahaston asiamiehen paatés seka vahinkorahaston paatoksen
valmisteluvaiheessa kaytdssa ollut lausunto ja muu asiaan vaikuttava materiaali ovat nahtavana
kokouksessa.

Kaupunginhallitus 15.12.2014 § 15

Konsernipalveluiden apulaiskaupunginjohtajan esitys:

Paatetaan edella esitetyn perusteella hylata J.H.:n oikaisuvaatimus vahinkorahaston asiamiehen
paatokseen § 65 / 2014.

Paatoés:

Hyvaksyttiin esitys.

Taytantédnpano: kaupunginkanslia
Muutoksenhakuohje: 2. Kunnallisvalitus oikaisuvaatimuksesta annettuun paatékseen
Lisatiedot:
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