
PELTOVILJELYN KASVUOLOSUHTEIDEN

PARANTAMINEN

ARVIO HANKKEEN VAIKUTUKSISTA
YMPÄRISTÖLUPAHAKEMUSTA VARTEN

YIT- Rakennus Oy

12.02.2015

Ympäristölupahakemus liitteet

6A, 10, 15, 17A1, 17B1, 17C1, 17D, 18,

20A,22 , 25A, 25B1, 25C, 25D, 25F, 25G1



Hankkeesta vastaava YIT Rakennus Oy
Veli Pekka Vanhanen
Panuntie 11, 00620 Helsinki
puh: 020433 111
veli-pekka.vanhanen@yit.fi

Hankkeen omistaja Backas Östergård
Ralf Sontag
backas@elisanet.fi

Konsultti Ins. tsto Pohjatekniikka Oy
Nuijamiestentie 5 B, 00400 Helsinki

Svetlana Fedorova  ins. AMK,
yhteyshenkilö
svetlana.fedorova@pohjatekniikka.fi

Tapio Ranta-aho DI, tarkastus
tapio.ranta-aho@pohjatekniikka.fi

Seppo Rämö DI, Projektipäällikkö
seppo.ramo@pohjatekniikka.fi





SISÄLLYS LUETTELO

JOHDANTO 1

1 HANKE 2

1.1 Hankkeen tausta 2
1.2 Hankkeen tarkoitus 3

2 HANKKEEN KUVAUS 5
2.1 Yleiskuvaus hankkeesta 5

2.2 Sijoitettavaksi tarkoitettu maa-aines 6
2.3 Liikennemäärä 7

2.4 Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin ja ohjelmiin 7
2.4.1 Maatalouden toimintaedellytyksiä 7

2.4.2 Ympäristön suojeluohjelma 8
2.4.3 Klaukkalan ratavyöhykkeen maankäyttö- ja  liikenneselvitys 8

2.4.4 Vantaan kaupungin Vesihuollon kehittämissuunnitelman
2013-2022 9

2.4.5 Helsinki-Vantaan lentoasema. Lentokonemeluselvitys 9

3 KAIVETTUJEN MAA-AINESTEN HYÖDYNTÄMINEN 10

4 HYÖDYNETTÄVIEN MAA-AINESTEN JÄTELUONTEEN
TARKASTELU 12

5 HANKKEEN YMPÄRISTÖN NYKYTILAN YLEISKUVAUS 14
5.1 Maankäyttö 14

5.1.1 Maakuntakaava 15
5.1.2 Yleiskaava 17

5.1.3 Asemakaava 18
5.1.4 Rakennusjärjestys 18

5.2 Alueen yleiskuvaus 18
5.2.1 Maaperä 18

5.2.2 Pinta- ja pohjavesi 20
5.2.3 Maisema 22

5.2.4 Arkeologinen kulttuuriperintö 24
5.2.5 Perinnemaisemat 25

5.3 Luonto 25
5.3.1 Metsälakikohteet 25

5.3.2 Luonnonsuojelualue ja Natura-2000 26



5.3.3 Luonnonmuistomerkki 27

5.4 Asutus ja liikenne 28
5.4.1 Asukkaiden määrä ja rakenne 28

5.4.2 Alueen ja sen ympäristön nykyinen liikenne 28
5.4.3 Liikennemäärä 29

5.4.4 Vestrantien tekninen selvitys 30
5.5 Ilmasto ja ilman laatu 31

5.6 Melu 32

6 TARKASTELTAVAN VAIKUTUSALUEEN RAJAUKSESTA 34

6.1.1 Vaikutukset maankäyttösuunnitteluun 34
6.2 Vaikutukset maaperään ja pohjavesiin 35

6.3 Vaikutukset pintavesiin 35
6.4 Vaikutukset maisemakuvaan ja kulttuuriympäristöön 38

6.5 Vaikutukset luontoon ja Natura-2000 verkostoon 38
6.6 Vaikutukset kalatalouteen ja kalastukseen 39

6.7 Melu- ja tärinävaikutukset 39
6.8 Pölyvaikutukset 39

6.9 Liikennevaikutukset 40
6.10 Vaikutukset ilman laatuun 41

6.11 Vaikutukset ihmisten viihtyvyyteen ja terveyteen 42
6.12 Sosiaaliset vaikutukset 43

6.13 Vaikutukset radan rakentamiseen 47

7 EPÄVARMUUSTEKIJÄT ARVIOINNISSA 48

8 HANKKEEN VAIKUTUSTEN ARVIOINTI 49

LÄHTEET 50

KUVALÄHTEET 54

LIITTEET 56



1

JOHDANTO

”Pellot, niin myös taajamapellot, ovat ihmisen aktiivisen

toiminnan  muokkaamia  puolikulttuuriympäristöjä. Tällaiset

ympäristöt eivät säily ilman jatkuvaa hoitoa ja ihmisen

läsnäoloa. Pahinta, mitä taajamapelloille voidaankin tehdä,

on niiden jättäminen oman onnensa nojaan pusikoitumaan.

Taajamapeltojen hoidossa on tärkeää säilyttää mahdollisesti

jäljellä olevat perinnebiotoopit, maaseutumaisuus ja

kulttuurihistorialliset rakenteet.” (Hietala,  Silvennoinen &

Tóth, 2008, 40).

YIT Rakennus Oy:n toimeksiannosta Insinööritoimisto Pohjatekniikka Oy on

tehnyt arvion hankkeen vaikutuksista pellon viljelyskelpoisuuden parantamiseksi

ympäristölupahakemusta varten. Maatalouskonsulttina toimii tilan omistaja Ralf

Sontag, Backas Östergård.

Hankkeesta oli toimenpideluvan hakemuksen yhteydessä (Vantaa, 2014) laadittu

tekniset piirustukset mm. asemapiirustus, hulevesien hallintasuunnitelma,

pinnantasaussuunnitelma sekä maisema- ja pintavesiselvitys. Maisema- ja

pintavesiselvitys on esitetty liitteenä 1. Suunnittelutarveratkaisua varten oli

laadittu arvio hankkeen vaikutuksista, jossa oli tarkasteltu pellon täytön

ympäristövaikutuksia, jotka sisältyvät YVA-asetuksen 2 §:n luetteloon siitä, mitä

ympäristövaikutuksilla tarkoitetaan.

Ympäristölupa haetaan täyttömassojen määrälle noin 215 000 m³. Täyttömäärä on

vähennetty asukkaiden palautteiden (MRL:n mukaan suunniteltutarveratkaisu) ja

Uudenmaan Ely-keskukselta saatujen huomautuksien (neuvottelun ja

kirjeenvaihdon avulla) huomioiden.
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1 HANKE

Kohteena on Backas Östengårdin tilaan kuuluva viljelyssä oleva pelto.

Maataloustoiminnan kannattavuuden parantamiseksi pellolle on tehtävä

kasvuolosuhteita parantavia toimenpiteitä. Suositeltu tuottavuutta parantava

ratkaisu on ympäristöolosuhteet huomioiden toteutettu pellon pinnan nostaminen.

Sen lisäksi peltoa ympäröivä maasto mahdollistaa peltoalan kasvatuksen ja

puhtaaksi luokitettujen kaivumaiden hyödyntämisen. Hanke on pinta-alaltaan

noin15 ha.

KUVA 1. Hankealueen sijainti Vantaalla (MML, lisenssi on CC 4.0, 2014)

1.1 Hankkeen tausta

Maan rakenne, koostumus ja pellon muoto vaikuttavat satoon ratkaisevalla tavalla.

Maaperän nykyiset kosteusolosuhteet ja maanpinnan tiivistyminen häiritsevät

juuriston haaroittumista ja aiheuttavat juuristoon hapenpuutetta. Veden vuoksi

pellon kantavuus heikkenee ja pinnan rakennekerros tiivistyy, jolloin sen

vedenläpäisykyky heikkenee. Pellon toimiva kuivatus on tärkeä satoon vaikuttava

tekijä erityisesti kun kyseessä on syysviljely. Kevätviljelyn osalta

kosteusongelmat estävät varhaisen muokkauksen ja kylvön. On tärkeää, että

Hankealue
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muokkaus päästäisiin tekemään mahdollisimman aikaisessa vaiheessa, koska

kasvukauden pituus on Suomessa lyhyt. Sadevesi jää nykyisellään seisomaan

pellon pintaan. Jos tämä tapahtuu orasvaiheessa, kasvusto kuolee. Myöhemmin

kasvukauden aikana vesi jää hautumaan kasvuston lomaan. Nämä pienentävät

satoa.

KUVA 2. Hankkeen ilmakuva (Vantaan kaupunki karttapalvelu)

Pinnan muoto ja kaltevuus ovat syyskylvöisten kasvien viljelyssä ratkaiseva

tekijä. Pitkät syyssadekaudet ovat yleistyneet Suomessa. Märkä maaperä

heikentää kasvien kasvualkua syyskylvön yhteydessä, mikä aiheuttaa

viljelykasvien kuolemisen laikuittain sekä heikentää kasvuston

talvehtimisedellytyksiä.

1.2 Hankkeen tarkoitus

Peltoviljelyehdot perustuvat EU:n tukiehtoihin sekä kansallisiin tukiehtoihin,

pellonparannusta suoritaan ehtojen täyttämiseksi. Hankkeen tarkoituksena on
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parantaa pellon kasvuolosuhteita nostamalla pellon pinnan korkoa puhtaaksi

luokitelluilla kaivumailla. Kasvuolosuhteiden lisäksi parannetaan maisemakuvaa

korjaamalla visuaalisia vaurioita pellon pohjoispuolella, samalla kasvatetaan

hieman pellon pinta-alaa. Olosuhteiden paranemisen myötä luomutuotanto

lähiruoaksi tulee kohteella mahdolliseksi. Tavoitteena on varmistaa sulamisvesien

imeytyminen keväällä ja sadevesien imeytyminen kasvukauden aikana. Tasainen

imeytyminen ehkäisee haitallista ravinteiden huuhtoutumista ja ravinteiden

ajautumista ojiin ja sieltä Vantaanjoen kautta edelleen mereen. Pintojen oikaisun

lisäksi tavoitellaan ongelmakohdissa niin suurta pinnan korotusta, että vanha

salaojajärjestelmä säilyy ehjänä ja uusi salaojaverkosto saadaan rakennettua

vanhan yläpuolelle.

Pyrkimyksenä on parantaa

kasvuolosuhteita niin

paljon, että luomuviljely

olisi mahdollista koko

pinta-alalla.

Nykysuunnitelmien

mukaan ja nykyisten

tukiehtositoumusten

mukaan

viljelysuunnitelmat

kuitenkin pysyvät ennallaan eli tavanomainen viljakasvien viljely jatkuu tilalla.

Eroosio on siirtänyt peltoalueen korkeimmasta kohdasta hienojakoista pintamaata

alaviin kohtiin. Pellon välittömässä läheisyydessä koskemattoman metsämaan

pinta on huomattavasti korkeammalla kuin pellon nykyinen pinta. Paitsi että

eroosio ja maan pintamuokkaus (äestys, kyntö) ovat aiheuttaneet alavien kohtien

maanpinnan tiivistymistä ovat ne myös poistaneet suuren määrän maata

korkeimmasta kohdasta. Ongelmana on nyt, että kyntöaura osuu kallioon useassa

eri kohdassa. Tästä syystä myös korkeinta kohtaa on korotettava. Kun korkeinta

kohtaa kohotetaan, korkeuserot kasvavat ja koska nyt tavoitellaan tasaista ja

tarpeeksi loivaa pinnan kallistusta on selvää, että tämä lisää tarvittavien

kuutioiden määrää.

KUVA 3. Vesi lammikoituu tasangon alueella (YLE,

valokuva Ted  Urho)
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2 HANKKEEN KUVAUS

2.1 Yleiskuvaus hankkeesta

Peltoa korotetaan pilaantumattomilla savi-, siltti- ja hiekkamoreenimailla

rakentamissuunnitelman mukaisesti. Aluetta täytetään vain pellon täytöksi

sopivilla maa-aineilla, jotka tuodaan suoraan YIT-Rakennus Oy:n

rakennustyömailta. Tuore kaivettu maa-aines on kosteaa, mikä vähentää

pölyhaittoja.

Rakentaminen aloitetaan keräämällä pellon pintarakennekerros talteen. Sen

jälkeen tehdään vaiheittain pintojen oikaisu ja täyttö paikalle ajetuilla puhtailla

maa-aineksilla. Lopuksi pintarakennekerros levitetään takaisin. Valmis alue

kalkitaan, muokataan, kylvetään ja ilmoitetaan viherkesannoksi. Alue jätetään

painumaan määräajaksi. Painumisajan jälkeen pelto salaojitetaan ja palautetaan

tavanomaiseen viljelykiertoon. Kerralla käsitellään vain niin suuri osa aluesta, että

se voidaan ilmoittaa takaisin tukihakemusten piiriin 24 kk:n aikana. Tämä

huomioidaan koko hankkeen vaiheistuksessa. Yksi täyttövaihe kestää puoli vuotta

tai vuoden. Peltoalue on jaettu viideksi osa-alueeksi. Kun yksi osa-alue on

täyttövaiheessa, neljä muuta osaa ovat viljelyssä. Työn alla olevan osa-alueen

status on tilapäisesti viljelemätön pelto. Maanomistaja hoitaa tilapäisesti

viljelmättömien peltojen mitoitukset MAVI:n peltolohkorekisteriin.

Hanke toteutetaan noin 14,5 ha suuruisena. Vain peltoviljelyn kasvuolosuhteiden

parantamiseen vaadittu täyttömassojen määrä on yhteensä noin 215 000 m³ (noin

320 000 tn). Pinnantasausratkaisu on esitetty kuvassa 4.
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KUVA 4. Suunniteltu täyttömuoto (Ins tsto Pohjatekniikka Oy)

- pellon keskimääräinen kaltevuus on alle 10%:iin

-  täyttö sovitetaan ympäröivään maastoon

-  täyttörajan etäisyys on 1-3 m pellon reunalta, jos täyttöalueen vieressä on

avo-oja.

2.2 Sijoitettavaksi tarkoitettu maa-aines

Hyödynnettävän maa-aineksen tulee olla käyttötarkoitukseensa teknisesti

soveltuvaa. Sen käytöstä ei saa aiheutua haittaa tai vaaraa ympäristölle tai

terveydelle, eikä muuta ympäristön laadun heikentymistä tai sen vaaraa.

Maa-ainesten hyödyntämisen toteutuksessa ympäristökelpoisuuden arvioinnissa

sovelletaan UUMA-materiaalien ympäristökelpoisuuden arviointimenettelyä.

+48.00

noin +48.00

+ 48.00  suunniteltu täytön korko

+48.00  ympäröivän maaston ohjeellinen korko

+ 48.00  poistettu korko
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Alueellisen  suunnittelun  yleisperiaatteena tulee olla "puhtaan  säilyttäminen

puhtaana”.

2.3 Liikennemäärä

Kohde sijaitsee noin 1 km etäisyydellä Hämeenlinnan väylältä Vestrantietä

länteen. Hanke aiheuttaa väliaikaisesti raskaan ajoneuvoliikennemäärän kasvua.

Maamassat tuodaan puoliperävaunukuorma-autoilla, joiden kantavuus on 32 tn.

Liikenne on epäsäännöllistä. Liikennehuiput ovat silloin kun pellon täytettäväksi

sopivaa maa-ainesta on YIT-Rakennus Oy:n työmaalla. Liikennemäärä on tällöin

noin 3 autoa tunnissa ja enintään 24 ajoneuvoa päivässä. Liikennehuippuja on

laskelman mukaan yhdestä kolmeen kertaa viikossa.

2.4 Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin ja ohjelmiin

2.4.1 Maatalouden toimintaedellytyksiä

Euroopan Unionin yhteisen maatalouspolitiikan (CAP) tavoitteena on turvata

viljelijöille kohtuullinen elintaso, tarjota kuluttajille korkealaatuisia

kohtuuhintaisia elintarvikkeita ja säilyttää EU:n maaseutuperintö.

Peltomaalla on arvoa muun muassa maataloustuotannolle, huoltovarmuudelle,

luonnon monimuotoisuudelle ja maisemalle. Uudenmaan pellot ovat tuottoisia.

Peltopinta-ala on vähentynyt taajamarakentamisen seurauksena. Lähiruoan

tuotannon mahdollisuuksien säilyttäminen on häilyvän maailmantalouden aikana

yhä tärkeämpää myös Uudellamaalla, sillä väestö on vahvasti painottunut Etelä-

Suomeen. Maatalouden kannalta hyvät ja yhtenäiset peltoalueet -selvityksessä

määriteltiin minkälaiset peltoalueet ovat hyviä maatalouden tuotannon kannalta.

Nämä peltoalueet on otettu huomioon 2. vaiheen maakuntakaavan taajamien

rajauksissa. Muutos vahvistaa maatalouden toimintaedellytyksiä (Maatalouden

kannalta hyvät ja yhtenäiset peltoalueet, 2011).
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KUVA 5. Kohde ja sen läheisyydessä sijaitsevat peltoalueet ovat kokonaispinta-

alaltaan vähintään 100 ha ja muodostavat maatalouden kannalta hyvät ja

yhtenäiset peltoalueet (Maatalouden kannalta hyvät ja yhtenäiset peltoalueet

Uudellamaalla, 2011)

2.4.2 Ympäristön suojeluohjelma

Uudenmaan ympäristökeskuksen laatimassa Uudenmaan ympäristöohjelmassa

Yhteinen ympäristömme 2020 on esitetty: ”Maataloustuottajat parantavat peltojen

kasvukuntoa ja ravinteiden hyväksikäyttöä ja varautuvat ilmastonmuutoksesta

aiheutuvaan sateisuuden ja eroosion lisääntymiseen.”

Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015 -ohjelmassa (valtioneuvosto,

23.11.2006) määritellään toimia, joiden tavoitteena on saavuttaa Itämeren ja

rannikkovesien hyvä tila ja estää tilan heikkeneminen. Lisäksi tärkeänä

tavoitteena on mainittu rehevöitymistä aiheuttavan ravinnekuormituksen

vähentäminen, mikä edellyttää erityisesti maatalouden kuormituksen

vähentämistä.

2.4.3 Klaukkalan ratavyöhykkeen maankäyttö- ja  liikenneselvitys

Klaukkalan ratavyöhykkeen maankäyttö- ja liikenneselvityksessä (2009–2010) on

tutkittu Klaukkalan radan linjausta Kehäradalta Klaukkalaan. Selvityksessä on

tutkittu kahta rata- ja maankäyttövaihtoehtoa, joiden perusratkaisut on esitetty
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Uudenmaan liiton maakuntakaavan rakennemallitarkasteluissa käytettyjen

rataverkon päävaihtoehtojen kanssa.

Pääkaupunkiseudun liikennejärjestelmäsuunnitelma (PLJ 2007)

liikennejärjestelmäluonnoksessa (1.11.2006) Klaukkalan rata kuuluu

lisäselvityksiä edellyttävien hankkeiden joukkoon, eli sitä ei todennäköisesti

toteuteta vielä pitkään aikaan (Klaukkalan liityntäpysäköintialueen

toteutusselvitys 2007). Olemassa olevien tietojen mukaan hankkeesta ei ole

olemassa hankesuunnitelmia eikä luotettavaa kustannusarviota.

2.4.4 Vantaan kaupungin Vesihuollon kehittämissuunnitelman 2013-2022

Vantaan kaupungin kunnallistekninen osasto on valmistanut kunnallistekniikan

esisuunnitelman, jonka mukaan uusi viemärilinja tulee kulkemaan Vestrantien alla

Hämeenlinnan väylää kohti. Arvioitu hankkeen toteutumisen aikataulu on 2018-

2020. On mahdollista, että hankkeen toteuttamista siirretään, koska kyseessä on

kaavoittamaton alue (M. Orava, Vantaan kunnallistekniikan osasto, keskustelu

09.04.2014).

2.4.5 Helsinki-Vantaan lentoasema. Lentokonemeluselvitys

Etelä-Suomen aluehallintovirasto on elokuussa 2011 myöntänyt Finavialle

ympäristöluvan Helsinki-Vantaan lentoaseman toimintaan. Sen ja käyttöön otetun

uuden melutason laskennan mukaan Lden55dB meluvyöhyke jäi, hanke-alueen

ulkopuolelle.

KUVA 6. Helsinki-Vantaan lentoasema. Lentokonemeluselvitys 2011.Lden 55

dB.  Laskettu ECAC Doc 29 3rd ed. mukaisesti. Muokattu.  (Finavia Oyj, 2013).
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3 KAIVETTUJEN MAA-AINESTEN HYÖDYNTÄMINEN

Jätehuollon järjestämiseen vaikuttavat EU:n jätestrategiat ja niistä johtuvat

muutokset kotimaisessa lainsäädännössä. Jätelainsäädännön keskeisenä

tavoitteena on ehkäistä jätteen syntymistä, edistää jätteen hyötykäyttöä ja

vähentää jätehuollosta aiheutuvia haittoja. Jätelain (1072/1993) mukaan jäte on

ensisijaisesti pyrittävä hyödyntämään aineena. Kaatopaikoille jäte voidaan

sijoittaa vain jos sen hyödyntäminen ei ole teknisesti tai taloudellisesti mahdollista

(Uudenmaan 1. vaiheen maakuntakaavan selostus, 2013). Jätteenkäsittelyperiaate

on huomioitu valtakunnallisessa alueiden käyttötavoitteessa. Sillä ohjataan

kaikkea jätteen hyödyntämistä tai käsittelyä tarkoituksenmukaisesti

valtakunnallisesti tai alueellisesti, tarvittaessa ylimaakunnallisena yhteistyönä,

maakuntakaavoituksessa osoitetuista jätteenkäsittelyaluerajoista huolimatta.

Vuonna 2007 valtioneuvosto on hyväksynyt Valtakunnan jätesuunnitelman, jossa

on esitetty jätealan toimijoille kehittämistavoitteita ja -toimia sekä

toimenpidesuosituksia. Jätelaki (1072/1993) edellyttää, että alueellisten

ympäristökeskusten on laadittava alueelliset jätesuunnitelmat.

Ympäristönsuojelulain (86/2000) 50 §:n mukaan alueellinen jätesuunnitelma tulee

ottaa huomioon jätteen hyödyntämis- ja käsittelypaikkojen ympäristölupia

valmisteltaessa.

Etelä- ja Länsi-Suomen jätesuunnitelmassa vuoteen 2020 maarakentamiseen

liittyväksi tavoitteeksi on asetettu maamassojen hyötykäytön lisääminen.

Vantaan kaupungin geotekninen osasto on mukana EU-life -hanke absoils

hankkeessa, eli pääkaupunkiseudun ylijäämäsavet hyötykäytöksi. Hankkeeseen

liittyvässä seminaarissa Vantaan kaupunki on esittänyt ylijäämämaiden käsittelyn

tulevaisuuden vision. Vision keskeiset tavoitteet ovat:

- rakentamiseen aiemmin kelpaamattomat maat paremmin hyötykäyttöön jo

rakentamiskohteessa tai sen lähellä kilpailukykyisesti

- kaupunkien yhteistyö uusien täyttöalueidenkehittämisessä, savien

prosessointi ja saven hyötykäytön kehittäminen myös uusien

maanläjitysalueiden yhteyteen
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- urakoitsijoita ohjaa raha; onko tilaaja valmis maksamaan lisähintaa

kohteissaan käytettävistä erikoismenetelmistä?

- ylijäämämaiden läjitys vaarassa pirstaloitua ja hajautua yksityisten

toimijoiden ja pieninen täyttökohteiden kentäksi ympäryskunnissa,

toiminnan valvonta vaikeutuu, kuka ohjaa? (Absoils kick-off meeting)
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4 HYÖDYNETTÄVIEN MAA-AINESTEN JÄTELUONTEEN

TARKASTELU

Valtioneuvoston asetuksessa kaatopaikoista (331/2013) §3 kohdassa 1 on annettu

kaatopaikka määritelmä ja §2 soveltamisala , eli  ”kaatopaikalla jätteiden

loppukäsittelypaikkaa, jonne sijoitetaan jätettä maan päälle tai maahan, mukaan

lukien:” ja  ”Tätä asetusta ei sovelleta paikkaan, jonne sijoitetaan vain

pilaantumatonta maa-ainesjätettä tai kaivannaisjätteistä annetun valtioneuvoston

asetuksen (190/2013) soveltamisalaan kuuluvaa jätettä.” Valtion neuvoston asetus

kaatopaikasta, säädetään jätelain (646/2011) ja ympäristönsuojelulain (86/2000)

11, 12 ja 16 §:n nojalla.

YSL 27 § taulukossa 2 kohta 13 f  mukainen ympäristölupa tarvitaan silloin kun

kyseessä jäte, eli aines tai esine pitää olla jätelaissa ( 646/2011) §5 annetun

määritelmän mukaan jäte: ”Tässä laissa tarkoitetaan jätteellä ainetta tai esinettä,

jonka sen haltija on poistanut tai aikoo poistaa käytöstä taikka on velvollinen

poistamaan käytöstä”.

Hallituksen esitys Eduskunnalle uuden jätelain ja ympäristösuojelulain jätteiden ja

jätehuollon sääntelyyn liittyvästä muutoksesta (HE 199/2010 vp) selventää

jätelaissa (646/2011) annettua pilaantumattomien maa-ainesten jäteluonteen

tulkinta.

”Pilaantumaton maa-aines tai muu luonnonaines, joka hyödynnetään varmasti ja

suunnitelmallisesti ilman edeltäviä muuntamistoimia muualla kuin

ottamispaikalla, on usein rajattu jätteen käsitteestä.   Jätedirektiivin

johdantolauseen 11 mukaan pois kaivetun maa-aineksen ja muun luonnosta

peräisin olevan aineksen, joka ei ole pilaantunutta ja joka käytetään muualla kuin

sillä paikalla,  josta  se  on  kaivettu,  luokittelua  jätteeksi  olisi  tarkasteltava

jätedirektiivin mukaisten jätteen määritelmän sekä  sivutuotteita  tai   jätteeksi

luokittelun  päättymistä  koskevien  säännösten  mukaisesti.   Mahdollisesti

säädettäviin poikkeuksiin jätteeksi katsottavan pilaantumattoman maa-aineksen

tai muun luonnon aineksen hyödyntämisen luvanvaraisuudesta sovelletaan

tarvittaessa ympäristönsuojelulain 30 a §:n 2 momenttia 30 a § (9.4.2010/253).”

(HE 199/2010 vp, 146).
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Aine tai esine ei ole jäte vaan sivutuote, jos se syntyy sellaisessa

tuotantoprosessissa, jonka ensisijaisena tarkoituksena ei ole tämän aineen tai

esineen valmistaminen, ja jos se täyttää jätelaissa annetun sivutuotteen

edellytykset.

Hankkeessa on hyödynnettäväksi suunniteltu pilaantumatonta kaivettua maa-

ainesta.  Jäteluonteen tarkastelu suoritetaan jätelaissa (646/2011) ja HE 199/2010

vp:n soveltaen:

1)YIT-rakennus Oy:n luvan varaisessa rakennustoiminnassa kaivettavien

pilaantumattomien maa-ainesten (savi, siltti ja moreeni) jatkokäytöstä on

varmuus, koska pelto säilyy peltoviljelyssä kasvuolosuhteiden parantamisen

jälkeen;

2) kaivettavaa pilaantumaton maa-aines käytetään suoraan sellaisenaan, ilman

muuntamistoimintaa. Maa-aines toimitetaan kaivupaikalta suoraan

käyttökohteeseen (rahtikirja) MRL 132/2009 mukaisien hyväksymissuunnitelmien

mukaisesti.

3) kaivettu pilaantumattoman maa-ainesten syntyy rakennustyömaalla olennaisena

osana, eikä vaadi käsittelyä ja sitä voidaan käyttää suoraan sellaisenaan.

4) Maa-ainesten maanrakennuskelpoisuus varmistetaan MaaRYL2000 mukaan,

maisemallisen täytön pengertäytteenä soveltaen. Pelolla käytetään läjitys- ja

tiivistyskelpoisia hieno- ja karkearakeisia maalajeja, jotka eivät sisällä humusta.

Käytettävän materiaalin rakenteellisen kelpoisuus määritetään silmämääräisesti

MaaRYL2000 ohjeiden mukaan tai TEKESin julkaisemassa raportissa:

”Sivutuotteet maarakenteissa – Käyttökelpoisuuden osoittaminen”

5) hyödynnettäväksi käytetään vain pilaantumatonta maa-ainesta joka täyttää

ympäristön- ja terveydensuojelua koskevat vaatimukset eikä sen käyttö

kokonaisuutena arvioiden aiheuta vaaraa tai haittaa terveydelle tai ympäristölle,

koska hankkeessa käytetään vain PIMA-asetuksen(214/207) ja taustapitoisuuden

mukaisesti. Maa-ainesten pilaantumattomuus osoitetaan tutkimuksien avulla. On

olennaista, että peltoviljelyolosuhteita parannetaan puhtailla maa-aineilla.

Kyseessä on elinkeino, jota ei ole tarkoitus missään tapauksessa vaarantaa.



14

5 HANKKEEN YMPÄRISTÖN NYKYTILAN YLEISKUVAUS

Keimola on kaupunginosa Vantaan länsiosassa Hämeenlinnanväylän

länsipuolella. Keimola on vanha Helsingin pitäjän maarekisterikylä, jonka

kyläkeskus on Kivistö.

Kohde sijaitsee Vestrantien varrella. Sitä rajoittaa kaakkois- ja eteläpuolella

Jelmusantie ja peltomaa. Jelmusantie on yksityinen tie. Lounais- ja pohjois-

puolella, ympäröivän mäen päällä on talousmetsää. Vestrantien alkuosassa, tien

varrella on omakotitaloja ja varastoalueita. Kohteen länsipuolella on

yksityismaille sijoittuva Natura-2000 luonnonsuojelualue.

5.1 Maankäyttö

Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet (valtioneuvoston päätös

valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden tarkistamisesta, 2008) ovat

valtioneuvoston näkemys valtakunnallisesti merkittävistä alueiden

käyttökysymyksistä. Tavoitteet konkretisoidaan kaavoituksessa ottamalla

huomioon olosuhteet.

”Alueidenkäytön suunnittelussa merkittävä rakentaminen tulee sijoittaa

joukkoliikenteen, erityisesti raideliikenteen palvelualueelle.”

”Alueidenkäytössä otetaan huomioon haja-asutukseen ja yksittäistoimintoihin

perustuvat elinkeinot sekä maaseudun tarve saada uusia pysyviä asukkaita.”

”Olemassa olevia yhdyskuntarakenteita hyödynnetään sekä eheytetään

kaupunkiseutuja ja taajamia.”

”Alueidenkäytöllä edistetään elinkeinoelämän toimintaedellytyksiä osoittamalla

elinkeinotoiminnalle riittävästi sijoittumismahdollisuuksia olemassa olevaa

yhdyskuntarakennetta hyödyntäen. ”

” Kaupunkiseutuja kehitetään tasapainoisina kokonaisuuksina siten, että

tukeudutaan olemassa oleviin keskuksiin.”
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5.1.1 Maakuntakaava

Maakuntakaavassa osoitetaan alueiden käyttö ja kehittymisperiaate,

ympäristökokonaisuudet alueen erityisominaisuudet ja viimeisenä aluevaraukset.

Maakuntakaavamerkinnöillä ja niiden asianmukaisella käytöllä on suuri merkitys,

koska alueiden käyttötavoitteet ovat ristiriitaisia.

Hankkeen alueella on voimassa Uudenmaan maakuntakaava (vuodelta 2000),

Uudenmaan 1. vaiheenmaakuntakaava, Uudenmaan 3. vaiheen maakuntakaava ja

30.10.2014 vahvistettu Uudenmaan 2. vaiheen maakuntakaava. Hankkeen alueella

voimassa olevan maakuntakaavan merkintöjä, mm. maakaasuputkien ohjeelliset

linjaukset, liikenneväylän vaihtoehtoinen ratkaisu tai ohjeellinen linjaus ja

raideliikenteeseen tukeutuvan asemanseudun kehittämisalue -merkintään eivät

sisälly maankäyttö- ja rakennuslain 33§:n mukaista rakentamisrajoitusta.

KUVA 7. Ote maakuntakaavojen yhdistelmästä, Uudenmaan maakuntakaava,

uudenmaan 1. vaiheen maakuntakaava, Uudenmaan 3. vaiheen maakuntakaava ja

Uudenmaan 2. vaiheen maakuntakaava (Uudenmaan liitto, 2014)



16

Taajamarakenteen merkinnät ovat mm. taajamatoimintojen alue, tiivistettävä alue,

taajamatoimintojen ja työpaikka-alueen -reservialue, raideliikenteeseen tukeva

taajamantoimintojen alue ja raideliikenteeseen tukeutuva asemaseudun

kehittämisalue.

Hankealue on osoitettu Uudenmaan 2. vaiheen

maakuntakaavassa raideliikenteeseen tukeutuvan asemaseudun

kehittämisalueeksi. Merkki on kehitysperiaatemerkintä.

Merkinnällä osoitetaan pitkällä aikavälillä, pääasiassa

maakuntakaavan suunnittelukauden jälkeen (aikatähtäys 10–20

vuotta), toteutettavat uusiin raideliikenneasemiin tukeutuvat alueet. Merkintään

liittyvä suunnittelumääräys velvoittaa, että ennen alueen yksityiskohtaista

suunnittelua alueen maankäyttö on ratkaistava maakuntakaavoituksessa. Alueelle

ei tule suunnitella sellaista alueiden käyttöä, joka estää tai merkittävästi haittaa

alueen tulevaa käyttöä raideliikenteeseen tukeutuvan asemaseudun

kehitysalueena. Merkinnän tavoitteena on säilyttää mahdollisuudet suunnitella

kyseistä aluetta tiiviisti rakentuvaksi asemaseuduksi, sen sijaan että se rakentuisi

valkoisella alueella toteutuvan hajarakentamisen myötä liian hajanaisena.

Taajamarakenne merkinnät eivät estä maa ja metsätalous käytössä olevien

alueiden säilyttämistä nykyisessä käytössä (Uudenmaan 2. vaiheen

maakuntakaavan selostus, 2014).

Liikenneväylän katkoviivamerkintä osoittaa vaihtoehtoisen

ratkaisun tai ohjeellisen linjauksen. Ohjeellista linjausta

tarkoittavalla merkinnällä osoitetaan liikenneväylä silloin, kun väylän tarkka

sijainti on ratkaisematta (Uudenmaan 2. vaiheen maakuntakaavan selostus, 2014).

 Maakaasun korkeapaineisen (yli 40 bar) runkoputken

ohjeellinen linjaus. Linjaus tarkentuu edelleen

yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa, yleis- ja asemakaavoituksessa sekä

lunastuslain mukaisessa menettelyssä. (Uudenmaan maakuntakaava, 2004).

 Viheryhteystarve. Merkinnällä osoitetaan virkistys-

alueverkostoon ja ekologiseen verkostoon kuuluvat viheryhteydet
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ja -alueet. Viheryhteysmerkintä ei määrittele alueen mitoitusta (Uudenmaan 2.

vaiheen maakuntakaavan selostus, 2014).

Kohdemerkinnällä osoitetaan maakunnallisesti merkittävät kylät,

joihin ohjataan määrältään merkittävää asuin- ja

työpaikkarakentamista. Merkinnän mukaiset kylät ovat aluerakenteen kannalta

keskeinen osa maakunnan kyläverkkoa (Uudenmaan 2. vaiheen maakuntakaavan

selostus, 2014).

5.1.2 Yleiskaava

Alueella on voimassa vuonna 2007 vahvistettu Vantaan yleiskaava.

Maatalousalueella (MT) sallitaan maatalouden ja siihen soveltuvien elinkeinojen

harjoittaminen ja tätä palveleva rakentaminen. Kaavamääräykseen ei sisälly

rakentamisrajoitusta. Kaavamääräykseen mukaan alue varataan

maatalouskäyttöön. Pellon alueella on RL- raideliikenteen aluevaraus. RL-

kaavamääräykseen ei sisälly rakentamis-rajoitusta. Sen lisäksi yleiskaava osoittaa

kaupungin eri alueiden yleiset käyttötarkoitukset.  AT-,  VL-,  VR-,  M-  ja  MT-

alueiden rakentamista säädellään pääsääntöisesti yleiskaavalla. Kts. kuvio 6.

KUVA 8. Ote Vantaan kaupungin yleiskaavasta (Vantaan yleiskaava, 2007)

Hankkeen sijainti
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5.1.3 Asemakaava

Alueella ei ole MRL:n mukaan voimassa olevaa asemakaavaa.

5.1.4 Rakennusjärjestys

Vantaan rakennusjärjestyksen mukaan koko kaupungin asemakaavoittamaton alue

on maankäyttö- ja rakennuslain 16 §:n mukaista suunnittelutarvealuetta.

5.2 Alueen yleiskuvaus

Hankealue sijaitsee matalassa laaksossa

korkeiden kallioiden ympäröimänä.

Lähialueen korkeuserot ovat yli 10m.

Kts. kuva 7.

5.2.1 Maaperä

Maanpinnan taso toiminta-alueen

pohjoispäässä on +37, keskellä

+44…+47 ja eteläpäässä +37. Kohde on

alueelle tyypillinen pehmeikköalue,

jossa keskiosassa (harjun kohdalla) on todennäköisesti kallio- ja lohkare-

muodostuma, jossa on pääosin hienorakeisia maalajeja mm. savea ja silttiä. Niiden

kerrospaksuus kasvaa kalliomailta alemmalle peltoaukealle mentäessä.

Paksummat kerrokset ovat savikon keskiosassa. Kuivakuoren lujuusominaisuudet

ja paksuus vaihtelevat saven paksuuden ja pohjaolosuhteiden mukaan. Savikon

pinnan muodostaa yleensä kuivakuori. Mannerlahtien tai järven alavilla

rantamailla kuivakuori ei ole vielä edes kehittynyt (GTK, Seutulan maaperä).

KUVA 9. Hankkeen ympäröivä

maasto. Varjostettu korkeusmallin ote,

muokattu (GTK, avoin lisenssi versio

Hankkeen sijainti
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Hankealueella maaperään ohjeellinen taustapitoisuus on tutkittu. Geologian

tutkimuskeskus on laatinut Pääkaupunkiseudun maaperän taustapitoisuudet-

tutkimusraportin. Keimolan peltomaiden taustapitoisuudet vuonna 2006 ja PIMA-

asetuksessa annettu ohjearvot on esitetty taulukossa 1.

TAULUKKO 1. Vantaan peltomaiden taustapitoisuus vuonna 2006  PIMA-

asetuksessa annettuihin kynnysarvoihin verrattuna.

Hankkeen sijainti

KUVA 10. Maaperäkartan ote (GTK, Maanmittauslaitos, lupa nro

13/MML/11)
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Tutkimustuloksien epävarmuus oli todettu 20 %. Siitä voidaan päätellä, että

alueen arseenin taustapitoisuudet voivat ylittää PIMA-asetuksessa annetun

kynnysarvon.

5.2.2 Pinta- ja pohjavesi

Selvitysalue kuuluu Kymijoen- Suomenlahden (VHA2) vesienhoitoalueelle,

Vantaanjoen (21) vesistöalueeseen, 21.011 y01, Vantaan alaosan valuma-alueelle.

Kohde ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella, lähin pohjavesialue on Vestra

joka sijaitsee noin 1,3 km etäisyydellä hankkeesta, toisella valuma-alueella.

Mäkien alarinteillä olevat tiiviit moreenikerrokset eivät ole riittävän paksuja

pohjaveden muodostumisen kannalta. Mäkialueilla kasvuvyöhykkeeseen

muodostuu orsivettä. Varsinainen pohjavesi suotautuu maaperän

hiekkamuodostuman kautta pellon pohjoispuolella. Tämä hiekkamuodostuma on

pohjaveden virtauksen kannalta epäyhtenäinen. Pohjamoreenin veden läpäisevyys

on huono. Tiiviit pohjamoreenikerrokset ja vettä läpäisemätön savi estävät

pohjaveden virtaamista riittävällä laajuudella pelto-ojaan ja itään Vantaanjokea

kohti. Hiekka-alueella muodostunut ja varastoitunut pohjavesi kosteuttaa

jatkuvasti pellon savikerroksia kapillaari-ilmiön avulla. Vanhojen karttojen

mukaan pelto on perustettu suoniitylle. Suon muodostuminen johtuu lähialueen

maaperä- ja pohjavesi olosuhteista.
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KUVA 11. Hankkeen lähialueiden valumasuunnat. Varjostettu korkeusmalli ja

maastokartan ote, muokattu (GTK, avoin lisenssiversio 1.01, 2014)

Pellon keskiosassa on kallio- / lohkareharju, mikä muodostaa kaksi loivaa rinnettä

ja tasanko-aluetta. Pellolla muodostuvat pintavedet valuvat pinnan kallistuksien

mukaan ja lammikoituvat tasankoalueilla. Hankkeen kautta kulkee pelto-oja, joka

liittyy noin 3 km:n päässä Vantaanjokeen. Kts. kuva 14.

KUVA 12. Hankkeen etäisyys Vantaanjokeen. Mitattu avo-ojan uomasta GTK:n

tietokannan avulla. Varjostettu korkeusmalli ja maastokartan ote, muokattu (GTK,

avoin lisenssiversio 1.01, 2014)

Valuma-alueen raja

kts. kohta

Hankkeen sijainti
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Pellon kautta kulkeva avo-oja ei ole joki, eikä puro. Sen valuma-alue on noin 0,5

km2, sivuhaaraan liittymiseen asti, sitten valuma-alue kasvaa. Mitoitukset on tehty

Vantaan kaupungin kantakartan ja Paikkatietoikkunan tietokannan avulla.

Epäselvyyksiä valuma-alueiden rajaamisessa ei ole havaittu. Norolla tarkoitetaan

sellaista puroa pienempää vesiuomaa, jonka valuma-alue on vähemmän kuin

kymmenen neliökilometriä ja jossa ei jatkuvasti virtaa vettä eikä kalankulku ole

merkittävässä määrin mahdollista (Vesilaki, 1 luku, § 3). Olemassa olevien

tietojen mukaan suunnittelualueen kohdalla ei ole luonnontilaisen kaltaista noroa.

Kts. Ely-keskuksen lausunto.

Hanke-alue ei sijaitse tulva-alueella ja Vantaanjoen hydrologisen olosuhteiden

muutokset eivät vaikuttaa hankkeeseen. Tulvakartta on esitetty liitteenä 3.

Lisä tietoa hankkeesta on esitetty Ins. tsto Pohjatekniikka Oy:n joka on laadittu

toimenpideluvan yhteydessä hulevesiselvityksessä. Kts. liite 1.

5.2.3 Maisema

Kohde sijaitsee haja-asutusalueella ja rajoittuu ympäröiviin metsä- ja

peltoalueisiin. Eteläpuolella on peltomaita. Alueelle ei ole näköyhteyttä

maakuntakaavan mukaiselta ulkoilureitiltä.
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KUVA 13. Täytön vaikutus maisemakuvaan (Maisemaselvitys, 2014)
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KUVA 14. Näkymäsuunnat (Vantaan kaupungin karttapalvelu, 2013).

5.2.4 Arkeologinen kulttuuriperintö

Suunnittelualueella ei ole tietoa

arkeologisesta

kulttuuriperinnöstä. Jääkauden

jälkeen alue on ollut kokonaan

veden peitossa. Lähin kiinteä

muinaisjäännös on Riipilässä.

Muinaisjäännöksen sijainti

alueella ei ole mahdollista, koska

se on ollut suota, mikä on estänyt

asuinpaikan perustamisen

lähialueella.

KUVA 15. Muinaismuistomerkki. (Museovirasto, 2008).
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5.2.5 Perinnemaisemat

Keimolan kylän ruotsinkielinen nimi Käinby on mainittu  asiakirjoissa

ensimmäistä kertaa vuonna 1527, nimellä Keymeby. Suomenkielistä Keimola-

nimeä kylästä on käytetty ainakin vuodesta 1707 lähtien. Keimolan nykyiset

maanviljelystilat Backas, Gyras, Linna, Petas ja Saras mainitaan itsenäisinä tiloina

jo vuonna 1540 Kustaa Vaasan ensimmäisessä maakirjassa.

Backas oli 1500-luvulla kylän toiseksi suurin talo. 1680-luvulla Backaksesta tuli

ratsutila. 1760-luvulla tila jaettiin kolmeen osaan. Jokaiseen osaan liitettiin sitten

1/3 Gyras-tilasta. Jako vahvistettiin vuonna 1817, jolloin uudet tilat nimettiin:

Backas Östergård, Backas Westergård ja Gyras Sandbacka eli nykyinen Gyras.

Backas Östergård vaihtoi usein omistajaa, kunnes Viktor Sontag osti tilan vuonna

1905. Talo on yhä Sontagin suvun omistuksessa (Gårdarna i Käinby och deras

ägare, 1981).

Hanke-aluetta ei ole merkitty perinnemaisemaksi. Alue on maan omistajan

kotiarkiston mukaan kuivattu niityksi1800-luvulla.

5.3 Luonto

Hanke ei vaadi kasvillisuus, eikä luontokartoitusta. Maastokäynnin yhteydessä

(13.02.2014) pellon keskellä on löydetty eläinten polku,  jossa on todettu ketun,

jäniksen ja peuran jalanjäljet. Kyseessä ei ole metsäpeuran levähdyspaikka.

Peltomaalla jatkuva toiminta ja myös moottoriteiden läheisyys on ajanut arkoja

eliöitä syvemmälle metsään.  Vantaanjoessa on todettu vuollejokisimpukan (Unio

crassus) kanta ja saukko (Lutra lutra). Vuollejokisimpukka ja saukko kuuluvat

EU:n luontodirektiivin tiukasti suojelemaan lajistoon, joiden lisääntymis- ja

levähdyspaikkojen hävittäminen ja heikentäminen on kielletty.

5.3.1 Metsälakikohteet

Metsälain luku 3, 10 §:n mukaan avo-ojan uomaa ei voi luokitella

metsälakikohteeksi.
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5.3.2  Luonnonsuojelualue ja Natura-2000

Käytettävissä olevien tietojen mukaan alueella ei ole merkittäviä

luonnonsuojeluarvoja. Lähin luonnon suojelualue / Natura-2000 sijaitsee 500m

päässä hankkeesta, toisella valuma-alueella harjun takana. Käytettävissä olevien

tietojen mukaan lähialuetta ei ole valittu, eikä ehdotettu Natura 2000 verkostoon.

KUVA 16. Natura-alueen sijainti (MML, lisenssi on CC 4.0, 2014)

Vantaanjoki niminen aluetta (FI0100104) 59 km on valtioneuvoston päätöksen

1.03.2012 nojalla  ehdotettu EU:n komissiolle SCI-alueksi (Natura-2000

verkostoehdotus).

Nykyään Vuollejokisimpukka (Unio crassus) on luonnonsuojelulain 38 §:n 2

momentin nojalla annetun luonnonsuojeluasetuksen 18 §:n liitteen 2 mukainen

koko maassa rauhoitettu eläinlaji sekä luonnonsuojelulain 46 §:n nojalla annetun

luonnonsuojeluasetuksen 21 §:n mukainen asetuksen liitteessä 4 mainittu

uhanalainen laji. Vuollejokisimpukka on lisäksi luonnonsuojelulain 49 §:n 1

momentissa ja luontodirektiivin liitteen IV Yhteisön tärkeinä pitämät eläin- ja

kasvilajit, jotka edellyttävät tiukkaa suojelua kohdassa (a) tarkoitettu eläinlaji,

joka on mainittu luonnonsuojeluasetuksen 23 §:ssä tarkoitetussa asetuksen

liitteessä 5.

Hanke-alue
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Tuoreiden tutkimuksien mukaan Reetta Ljungberg, 2007 vuollejokisimpukan

elinympäristöä heikentävää ihmistoimintaa Uudellamaalla on:

- jokia ja puroja on perattu, suurimmat syyt perkauksille ovat olleet

metsien ja peltojen kuivatus

- tulvasuojelu

- uiton ja vesiliikenteen helpottaminen

- uomia on oiottu ja kiviä sekä vesikasvillisuutta poistettu.

Havaittu jokivesistöjen ekologinen yksipuolistuminen ja

vaelluskalapopulaatioiden kunnon heikkeneminen ovat tärkeimpiä syitä sille, että

Uudellamaalla toteutetaan Uudenmaan  ympäristökeskuksen ja TE-keskuksen

yhteistyönä virtavesikunnostuksia. Valtaosa Uudellamaalla suoritettavista

vesistötöistä on joko kalataloudellisia kunnostuksia tai tulvasuojelutöitä. (Saarinen

2006) Vuollejokisimpukan kannalta virtavesikunnostuksilla voi olla merkitystä

pitkällä aikavälillä mahdollisten virtaaman muutosten, kiintoaineen liikkumisen ja

pohjan muutosten kautta.  Luontaisen jokiympäristön muutoksen suuruutta

kunnostusten vaikutuksiin verrattuna ei kuitenkaan tunneta. Kunnostusten aikana

suoralla fysikaalisella uhalla, esimerkiksi pohjan kaivamisella tai kiviaineksen

lisäämisellä, voi olla vaikutusta vuollejokisimpukkapopulaatioon

(Vuollejokisimpukan elinympäristövaatimukset ja liikkuminen Nummenjoen

yläosassa, 2007)

Luonnonsuojelulaki 49 § (22.12.2009/1587), Euroopan yhteisön lajisuojelua

koskevat erityissäännökset: Luontodirektiivin liitteessä IV (a) tarkoitettuihin

eläinlajeihin kuuluvien yksilöiden lisääntymis- ja levähdyspaikkojen hävittäminen

ja heikentäminen on kielletty.

5.3.3 Luonnonmuistomerkki

Hankealueella ei ole tietoa, eikä havaintoa luonnon muistomerkkiesiintymistä,

eikä maastokäynnin yhteydessä niitä ei ole havaittu. Pelto-alueen pohjoispuolella,
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Vestrantien varressa sijaitsee kaksi paikallisesti arvokasta geologista kohteita,

”Vestrantien lohkareet”.

5.4 Asutus ja liikenne

5.4.1 Asukkaiden määrä ja rakenne

Kohteen ympärillä on vain vähän asutusta. Suurin osa asutuksesta on Vestrantien

varrella. Vestrantie kulkee kahden kaupunginosan kautta: 30 Vestra ja 22

Keimola. Jelmusantie 6, 6a ja 5 ovat lähimmät asunnot, lähimmillään vain

muutaman metrin etäisyydellä hankkeesta.

KUVA 10. Vestran ja Keimolan asukkaiden määrä ja

jakautuma (Vantaan väestö, 2014)

Kartan pohjalta tehdyn tutkimuksen perusteella

Vestrantien varrelle hanke vaikutusalueella on arvioitu olevan noin 85 %

Keimolan kaupunginosan asukkaasta, josta yli 15 vuotta noin 120 henkilöä.

5.4.2 Alueen ja sen ympäristön nykyinen liikenne

Vestrantie on ollut alunperin Backaksen tilan (eli hakijan omistuksessa oleva)

tilustie. Sen tarkoituksena on ollut päästä kulkemaan tilan pelloille ja metsiin.

Vestrantie on yksityinen

tie, jolla on ollut

tienhoitokunta nimeltään

"Vestran tiekunta 1". Se

perustettiin sodan

jälkeen 1950-luvun

alussa. Tiekunta

perustettiin, koska tien

KUVA 17. Vestrantie (Ins tsto Pohjatekniikka Oy, 2014)



29

varrella oli jo 1950-luvulla suuri määrä  yksityisiä kiinteistöjä, joilla kaikilla oli

tieoikeus. Bussiliikenne aloitettiin myöhemmin 1950-luvulla. Tiekunta lunasti

maata, kun Vestrantietä levennettiin. Vanhaa alkuperäistä tienpohjaa ei lunastettu.

Tiekunta osti todennäköisesti vain levennyksen osuuden. Vestrantiellä on nykyään

Vantaan kaupungin ylläpitosopimus.

Tien päällysteenä on asfaltti ja liikenne on kaksisuuntaista. Sen nopeusrajoitus on

50 km/h. Vestrantiellä ei ole erillisiä kevyen liikenteen väylää. Tiellä ei ole

suojateitä eikä liikennevaloja, tie on valaistu. Vestrantiellä kulkee kaupungin

joukkoliikennettä, linja numero 43 kulkee klo 11.00-14.00 ja 18.00-00.00, kerran

tunnissa, klo. 07.00-11.00,  14.00-17.00 kaksi kertaa tunnissa ja klo 6.00-7.00

kolme kertaa tunnissa. Vestrantien kokonaisbussiliikenne on 26 vuoroa

suuntaansa vuorokaudessa (Reittiopas, Vantaa).

5.4.3 Liikennemäärä

Alueella on tehty liikennemäärälaskenta maantien 130 liittymissä keskiviikkona

10.12.2014  klo. 7.30–11.00 aamuhuipputuntien aikana, lämpötila oli +7oC

(Vanhan Hämeenlinnantien ja Vestrantien liittymä). Liikennemäärät ja suunnat on

esitetty taulukossa 2.

TAULUKKO 2. Vestrantien  liikennemäärä 7.30–11.00 .

Aamun huipputunnin aikana Vestrantien liikennemäärä oli alhainen. Klo 7:30-

8:30,tunnin aikana on todettu 77 autoa ja niistä 42 puolen tunnin aikana klo. 7:30-

8:00 välillä. Aamuliikenne suuntautuu säännöllisesti tietä 130 ja

Hämeenlinnanväylää kohti. Liikennemäärä vähenee heti klo. 9:00 jälkeen ja sen

on arvioitu olevan klo. 16:00 asti 10-15 ajoneuvoa tunnissa. Raskaiden
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ajoneuvojen määrän on todettu tutkimusaikana (3,5 tuntia) olleen molempiin

suuntiin 5 kuorma-autoa. Tutkimuksen aikana ei tiellä kulkenut polkupyöräilijöitä.

Aamun huipputunnin liikennevirrat on esitetty kuviossa 12.

KUVA 18. Maantien 130 ja Vestrantien liittymän  aamun huipputunnin 7:30-8:30

liikennemäärät nykytilanteessa, liikennelaskennan mukaan (Vantaan kaupungin

kartta, 2014)

5.4.4 Vestrantien tekninen selvitys

Ajoradan leveys on paikan päällä 16.04.2014 tehdyn mitoituksen mukaan

ajokaistan leveys on 5,7…6,5 m.

Kadun liikenteessä sallitaan 40/B km/h nopeudella kohtaamistilanteessa mm.

kuorma-auto / kuorma-auto, linja-auto/ linja-auto , auto+ perävaunu / auto+

perävaunu, henkilöauto/ pyöräilijä , henkilöauto / jalankulkija (Katu 2002.

Katusuunnittelun ja –rakentamisen ohjeet, 2002, 47). Tien kuormitusluokan on

arvioitu olevan 0,1.
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5.5 Ilmasto ja ilman laatu

Ilmastollisesti Vantaan alue kuuluu eteläboreaaliseen luonnonvyöhykkeeseen ja

sen ilmastoon vaikuttaa Suomenlahti, joka viilentää kesällä ja lämmittää talvella.

Vuoden keskilämpötila vaihtelee +4 ja +6 o C välillä ja keskimääräinen sademäärä

on 557 mm. Kylmin kuukausi on helmikuu ja lämpimin heinäkuu. Suomen

sademääräennätys on mitattu Espoossa, jolloin yhden vuoden aikana

kokonaissademäärä oli 1109 mm. Vuorokauden suurin mitattu sademäärä on

Uudeltamaalta 21. heinäkuuta 1944 Espoon Lahnuksessa vettä ryöpytti 198 mm

(Ilmastotietoja ja skenaarioita pääkaupunkiseudun ilmastomuutoksen

sopeutumisohjelmaa varten 2010, 10).

KAAVIO 1. Ilman lämpötila ja sademäärä Helsinki-Vantaan lentoasemalla,

vuonna 2011 (Ilmatieteen laitos, 2014 )

Tuulen päävirtaussuunnat ovat lounaasta koilliseen ja kesän aikana etelästä

pohjoiseen. Tuulen jakautumisen keskiarvo on esitetty kuvassa 13.
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KUVA 19. Tuulen jakautumisen keskiarvotilasto 1981-2010, Helsinki-Vantaan

lentoasemalla (Tilastoja Suomen ilmastosta 1981-2010, 2012)

Helsingin seudun ympäristöpalvelut  HSY huolehtii pääkaupunkiseudun kuntien

Helsingin, Espoon, Kauniaisten ja Vantaan ilmansuojelun seurannasta.

Pääkaupunkiseudun ilmanlaadun mittausasemilla mitataan kaupunki-ilman

epäpuhtauksia, kuten typen oksidien (NO ja NO2), otsonin (O3), rikkidioksidin

(SO2), hiilimonoksidin (CO) sekä kokonaisleijuman (TSP), hengitettävien

hiukkasten (PM10) ja pienhiukkasten (PM2,5) pitoisuuksia. Ilman laatu on

pääsääntöisesti hyvä.

Suomessa ilmastonmuutosta on odotettavissa etenkin lämpötila- ja

lumiolosuhteissa. Vuosisadan lopussa lämpötilan arvellaan nousevan 3,2-6,4

astetta ja sademäärän kasvavan noin 12-24 % jaksoon 1971-2000 verrattuna.

Lämpötilan noustessa kuumien päivien määrä lisääntyy. Sateen määrä kavaa

kaikkina vuodenaikoina. Ennustuksien mukaan kesällä sataa jatkuvasti vähemmän

kuin talvella ja rankkasateet voimistuvat (Venäläinen , Johansson,  Kersalo,

Gredow, Jylhä, Ruosteenoja, Neitiniemi-Upola, Tietäväinen & Pimenoff  2010,

18). Siksi pellon vesitalouden parantamisen merkitys korostuu.

5.6 Melu

Hankealue ja sen ympäristö ei ole hiljainen alue. Alueelle Hämeenlinnan-väylästä

kohdistuva melu on 55-59 dB meluvyöhykkeellä.
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Lisäksi hankealueen lounaispuolella on lentomeluvyöhyke 55-59 dB. Melua

aiheutuu maamassoja kuljettavista autoista ja aluetta hoitavista työkoneista.

Käytettävät työkoneet ovat normaaleja maanrakennuskoneita, jotka täyttävät

työsuojelumääräykset. Liikennemelua vähennetään rajoittamalla ajoneuvon

nopeutta. Melutason nykytilanne on esitetty kuvassa 20.

KUVA 20. Vuonna 2012 tehtyjen EU:n ympäristömeludirektiivin mukaisten

meluselvitysten melualueet. Lisätty 26.11.2013 (ArgGIS, Oiva tietokanta)
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6 TARKASTELTAVAN VAIKUTUSALUEEN RAJAUKSESTA

Arviossa on tarkasteltu pellon täytön ympäristövaikutuksia, jotka sisältyvät YVA-

asetuksen 2 §:n luetteloon siitä, mitä ympäristövaikutuksilla tarkoitetaan.

Hankkeen vaikutuksia kohdistuu sekä toiminta-alueelle, että sen ulkopuolelle.

Välittömät vaikutukset mm. melu, pöly ja liikenne, jotka kohdistuvat hankealueen

lähiympäristöön mukaan lukien kuljetusreitit. Välittömiä vaikutuksia tarkastellaan

pääosin hankkeen läheisyydessä. Hanke voi epäsuorasti vaikuttaa muihin

hankkeisiin. Sen perusteella yhteisvaikutuksia tarkastellaan laajemmalla, kuvan 21

mukaisella alueella.

KUVA 21. Toiminta-alueelliset vaikutukset (Maanmittauslaitoksen

maastotietokannan aineistoa, muokattu, 2014, avoin lisenssi)

6.1.1 Vaikutukset maankäyttösuunnitteluun

Hanke palvelee alueen käyttötarkoitusta ( maatalousalue) Vantaan yleiskaavan

mukaan. Yleiskaavan varausmerkki MT mahdollistaa pellon parantamisen. Hanke

ei edellytä kaavoitusta. Sen lisäksi hanke ei vaikuta tulevaan

maankäyttösuunnitteluun, valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet, voimassa
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olevat maakuntakaavat ja strategiset ohjelmat huomioiden. Toiminta ei muuta

voimassa olevan yleiskaavan ja maakuntakaavan mukaista käyttöä.

6.2 Vaikutukset maaperään ja pohjavesiin

Hanke ei vaikuta maaperään. Ins. tsto Pohjatekniikka Oy:n laatiman Geo-

suunnitelman mukaan.

” Rakennettava peltoalue on savialuetta. Korotettavan alueen pinta muotoillaan

käyttötarkoitusta vastaavasti hyvin loivapiirteiseksi, kaltevuus enintään 1:10.

Alustavien vakavuustarkastelujen lähtökohtana on käytetty savikerroksen

kitkakulmaa 12o, joka on alueen savilla käytännössä havaittu minimi.

Kitkakulman arvolla 12o luiskan 1:10 pitkäaikainen varmuus murtumista vastaan

on 2,1, joka on yli vaaditun arvon 1,8.

Täyttömaan läpi rakennettavan putken toimivuus varmistetaan suunnittelemalla

sille riittävä kaltevuus ja esikorotus.

Ennen rakennustöiden aloittamista korotettavalla peltoalueella tehdään

pohjatutkimuksia, jotka sisältävät painokairauksia, siipikairauksia sekä

maanäytteiden ottamista. Tulosten perustella tehdään yksityiskohtaiset

geotekniset laskelmat ja suunnitelmat.” (Seppo Rämö, DI.  GEO-suunnitelma, Ins

tsto Pohjatekniikka Oy, 2014).

Hanke ei aiheuta pohjaveden pilaantumista, koska alueelle sijoitetaan vain

pilaantumatonta ja elintarviketuotantoon sopivaa maa-ainesta. Hankkeen ei

arvioida vaikuttavan pohjaveden hydrologiaan.

6.3 Vaikutukset pintavesiin

Pintavesivaikutukset oli arvioitu toimenpideluvan yhteydessä (Vantaa

rakennusvalvonta) laaditussa pintavesiselvityksessä. Selvityksessä oli tarkistettu

pellon valunnan nykytilanne, keskimääräinen valumakerroin ja kokonaisvalunta.

Peltoalue tulee täyttää puhtailla maa-aineilla pinnantasaus- ja täyttösuunnitelmien

mukaisesti. Selvityksessä oli arvioitu vaikutus pintavesien määrään ja laatuun,
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maatalouskäyttötarkoitus huomioiden. Selvityksen mukaan mahdollinen

kiintoaineiden ja orgaanisten aineiden huuhtouma estetään tarvittaessa pintavesien

suojelutoimenpiteiden avulla mm. vihervyöhyke.

Pintavesivaikutukset on arvioitu toimenpideluvan yhteydessä laaditussa

pintavesiselvityksessä. Selvityksessä on tarkistettu pellon valunnan nykytilanne,

keskimääräinen valumakerroin ja kokonaisvalunta. Peltoalue tulee täyttää

puhtailla maa-aineilla pinnantasaus- ja täyttösuunnitelmien mukaisesti.

Selvityksessä on arvioitu vaikutusta pintavesien määrään ja laatuun,

maatalouskäyttötarkoitus huomioiden. Selvityksen mukaan mahdollinen

kiintoaineiden ja orgaanisten aineiden huuhtouma estetään tarvittaessa pintavesien

suojelutoimenpiteiden avulla esim. vihervyöhykkeellä.

Lisäksi toiminnan vaikutus pintavesien laatuun tarkistetaan esimerkkikohteen

avulla. Apuna käytetään Kokemäenjoen vesistön vesiensuojeluyhdistys ry:n

tutkimusta Linkkipuiston maankaatopaikan vesistövaikutukset, tarkkailuraportti v

2013. Raportissa on esitetty maankaatopaikan täyttövaiheessa (vuosina 2005 -

2013) tehty valumavesien laadun ja määrän seuranta. Näytteet oli otettu ohjelman

mukaisesti kaatopaikan laskuojasta keväisin ja syksyisin. Maankaatopaikka

sijaitsee Kankaanpään kaupungin tilalla Linkkipuistossa.

”Kaatopaikan alueen maaperä on moreenia ja kalliota ja ympäristö mäntyvaltaista

metsää. Linkkipuiston maankaatopaikan pintavedet suuntautuvat kaatopaikka-

alueen länsipuoleisen Paskonlammen ympäristössä olevan ojastoihin ja edelleen

Kooninjärven purkuojassa pohjoiseen kohti Kankaanjärveä. Kaatopaikka-alueella

ei ole tasausaltaita, koska läjitykseen sijoitettiin ainoastaan puhtaita

rakennustoiminnassa syntyviä ylijäämämassoja, joista ei ole arvioitu aiheutuvan

ympäristöhaittoja. Maankaatopaikalle on kaupunginhallituksen päätöksellä

läjitetty vanhan lukiorakennuksen purkujätteet 1990-luvulla. Purkujäte on pääosin

ollut puurakennuksen seinä- ja kattorakenteiden puuta, purua, kattotiiliä ym.

Purkujätteet on pääosin peitetty ylijäämämailla.” (Ympäristölupapäätös, 88 YLO

30.09.2004).

”Vanha oleva maankaatopaikka (pinta-ala 2,6 ha, tilavuus n. 260 000 m3) oli

kasvatettu noin 3,3 ha:ksi ja tilavuus n. 400 000 m3:ksi sijoittamalla sinne
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rakennustoiminnasta tulleita puhtaita maa-aineksia (17 05 04) noin 100 000 m3,

noin 10 vuoden aikana. Valmiin jätetäytön luiskakaltevuus on 1:3. Täyttö oli

suoritettu kerroksittain pengertäyttönä ja tasattu kaksi kertaa vuodessa. Alueen

liikennemäärän oli arvioitu ympäristöluvan vaiheessa olevan 15-20 ajoneuvoa

vuorokaudessa.” (Ympäristölupapäätös, 88 YLO 30.09.20042004).

Hankkeen sijaintia, lähtötilannetta ja menetelmiä (valuma-alueen pinta-ala,

maaperän ja maapinnan kaltevuus) voi soveltaa Peltoviljelyn kasvuolosuhteiden

parantaminen -hankkeeseen, vaikka Kankaanpään hanke on huomattavasti

laajempi.

Kokemäenjoen vesistön vesiensuojeluyhdistys ry:n tekemän tarkkailun mukaan

maankaatopaikan vesistövaikutukset ovat jääneet vähäiseksi ja fosforikuormitus

on olematonta, eikä se vastaa edes yhden asukkaan fosforikuormaa (Linkkipuiston

maankaatopaikan vesistövaikutusten tarkkailuraportti, 2013).

Koska on todettu, että puhtaiden maa- ainesten, sijoitus ei aiheuta vaikutuksia,

hanke kasviolosuhteiden parantaminen ei myöskään vaikuta ympäröivän vesistön

laatuun ja vesimäärään.

Toiminnan vaikutukset pintavesistöön muodostuvat peltojen eroosiosta. Pellon

aiheuttama vesistökuormitus liikkuu salaojavesien ja pintavalunnan mukaan.

Suojavyöhykkeiden vaikutus eroosioon ja partikkelifosforiin on suuri myös

jyrkillä peloilla. Suojavyöhykkeen vaikutus rajoittuu kuitenkin lähinnä

suojavyöhykkeen alle jäävään pellon osa-alueeseen. Muun peltoalan valumavesiä

suojavyöhyke puhdistaa vain vähän. Tästä johtuu, että tasaisilla peloilla

suojavyöhykkeet eivät alenna ravinnekuormitusta (Puustinen. M, Koskiaho. J,

Järvenpää. L, Karhunen. A., Mikkola-Roos. M, Pitkänen. J., Riihimäki. J.,

Svensbreg. M & Vikberg. P. 2007).  Suojavyöhykkeen vaikutus eroosioon ja

partikkeli fosforiin (PP) on esitetty kuvassa 23.



38

KUVA 23. Suojavyöhykkeen vaikutus eroosioon ja partikkeli fosforiin (PP)

Pellon sijainti ja muoto huomioiden haitallisten vaikutusten vähentämiskeino on

suojavyöhykkeen leveyden kasvattaminen. Silloin vyöhykkeen vaikutus valuma-

aluetta kohti nousee. On suositeltavaa täytetylle alueelle kylvää peltonurmen

siemenseos työn etenemisen mukaan, silloin valuma pienenee ja peltoluokitus

säilyy.

6.4 Vaikutukset maisemakuvaan ja kulttuuriympäristöön

Hanke ei muuta maisemakuvaa. Täyttö sovitetaan ympäröivään maastoon.

Avoimen peltomaiseman status ja kulttuurihistoriallinen tarkoitus säilyvät

toimenpiteen jälkeenkin.

6.5 Vaikutukset luontoon ja Natura-2000 verkostoon

Pellon kasvuolosuhteiden parannushanke ei aiheuta vuollejokisimpukan

lisääntymis- ja levähdyspaikkojen hävittämistä. Toiminta ei aiheuta veden

virtaaman muutosta, eikä Vantaanjoen veden samentumista. Hankkeella ei ole

vaikutusta lähialueen luontoon.
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6.6 Vaikutukset kalatalouteen ja kalastukseen

Koska pelolle sijoitetaan vain pilaantumattomia maa-aineksia ja toimenpide ei

vaikuta pintavesien määrään eikä laatuun, vaikusta kalatalouteen ja kalastukseen

ei ole.

6.7 Melu- ja tärinävaikutukset

Melua aiheuttavat alueelle tuleva raskas ajoneuvoliikenne ja työkoneet. Koska

kyseessä on tavalliset työkoneet, meluvaikutukset maan muokkauksen aikana

jääväät vähäisiksi. Kuorma-autosta aiheutuvaa liikennemelua alennetaan

nopeusrajoituksen avulla. Liikenne ja kuormien purku eivät aiheuta tärinää.

6.8 Pölyvaikutukset

Pölyn leviämiseen vaikuttaa maaston topografia, kasvillisuus sekä alueen ilmasto

ja sääolosuhteet (etenkin vallitsevat tuulen suunnat) ainesten raekoko ja kosteus.

Hankkeen pölyvaikutukset eroavat nykytilanteesta ainoastaan vaikutusten keston

osalta.  Kaivettu maa-aines on kosteaa, eikä pölytä kuorman purkamisen aikana.

Pölyämistä voi tapahtua maan muokkauksen yhteydessä, kuivaan vuodenaikana.

Pölyvaikutukset ovat paikallisia ja koskevat hankkeen eteläreunalla olevaa kahta

asuinkiinteistöä (Jelmusantien varrella). Alueella vallitseva tuulensuunta on etelä

ja lounas, eli meren suunta. Silloin pölyvaikutukset kohdistuvat hankkeen

pohjoisreunalle, metsä- ja teollisuusalueelle, jotka kuuluvat hakijan tilaan.

Hankkeen etelärajalla oleville kiinteistöille pölyvaikutukset voivat kohdistua

harvoin pohjois- ja koillistuulen johdosta, mikä on 18-20% alueen tuulen

suunnasta.  Alueen pohjoispuolella olevat korkeat mäet hillitsevät voimakkaiden

tuulien esiintymistä.

 Pölyhaitta ei ole jatkuvaa yhdellä paikalla pellon muoto ja toimenpidealueiden

vaiheistuksen vuoksi. Pölyn leviämistä kiinteistöjä kohti estetään mm. kylvämällä

nurmiseos täytön edetessä ja täyttösuunnittelun avulla.
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6.9 Liikennevaikutukset

Hankkeen aiheuttama liikennemäärän lisäys on liikennehuipun aikana noin 24

raskasta ajoneuvoa päivässä pari kertaa viikossa. Silloin Vestrantien liikenne

kasvaa noin viisi prosenttia ja raskas liikenne tulee kolminkertaistumaan.

Kuorma-autojen saapumisaikataulu on maa-ainesten saatavuuden mukaan.

Raskaan liikenteen lisäys voi heikentää liikenneturvallisuutta.

Liikennejärjestelyihin on kiinnitettävä erityistä huomiota. Kts. kuva 24.

     KUVA 24. Pääasialliset liikennereitit.

Pääasialliset liikennereitit ja kuorma-autojen kääntöpaikka sijoitetaan

hankealueelle siten, ettei kuorma-autojen liikenne aiheuta haittaa Vestrantien

liikenteelle.



41

KUVA 25. Suositeltu Liikennejärjestys hankeen toteuttamisen aikana (ArcGIS

muokattu)

6.10 Vaikutukset ilman laatuun

Vaikutukset ilman laatuun arvioidaan analysoimalla Vantaalla sijaitsevan Itä-

Hakkilan ilmalaadun mittausasemalla mitoitettuja liikennepäästöjen määriä.

Aseman mittauksien tarkoitus oli vuonna 2008 tutkia lähiliikenteen ja katupölyn

vaikutusta alueen

ilmanlaatuun. Arvioitavaksi

tulee mm. typen oksidit,

hengitettävät hiukkaset,

pienhiukkaset, bentseeni ja

bentso(a) pyreeni.

Mittausasema sijaitsi kevyen

liikenteen väylän ja

omakotitonttien välisellä

kaistaleella lähellä Koulutien,

Liinarinteen ja Palttinatien

risteystä. Koulutie oli mittausasemasta itään 12 metrin etäisyydellä, ja sen

liikennemäärä oli 2 700 ajoneuvoa arkivuorokaudessa. Aseman eteläpuolella

kulkevan Palttinatien liikennemäärä oli noin 2000 ajoneuvoa arkivuorokaudessa

(Ilmanlaatu  pääkaupunkiseudulla, 2008). Hakkilan alueen liikennemäärä ylittää

noin viisi kertaa Vestrantien liikennemäärän hankkeen aikana.

Mittausaseman

sijainti

KUVA 26. Vantaan Hakkilan

mittausaseman sijainti (Ilmanlaatu

pääkaupunkiseudulla, 2008)
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Itä-Hakkilan aseman arvio ilmanlaadusta:

 ”Epäpuhtauksien pitoisuudet olivat matalia tai kohtalaisia ja selvästi raja-

arvojen alapuolella. Hengitettävien hiukkasten pitoisuudet olivat kohtalaisia,

samaa Vuorokausiraja-arvon taso ylittyi kuusi kertaa, mikä on vain kuudesosa

sallitusta ylitysmäärästä (35 kpl/vuosi). Raja-arvotaso ylittyi maalis-huhtikuussa

ja ylitykset aiheutuivat pääosin katupölystä, joka oli peräisin lähikaduilta ja

jalkakäytäviltä. Vuorokausipitoisuuden ohjearvo ylittyi Itä-Hakkilassa

huhtikuussa, kuten muillakin pääkaupunkiseudun mittausasemilla. Keväinen

katupöly voi siis aiheuttaa korkeita hengitettävin hiukkasten pitoisuuksia myös

pienillä asuinalueilla, joissa on vähän liikennettä.

Pienhiukkaspitoisuuden vuosikeskiarvo oli Itä-Hakkilassa 8,7 μg/m3, joka on

melko korkea verrattuna muiden pääkaupunkiseudun mittausasemien tuloksiin.

Pääkaupunkiseudun paikalliset erot pienhiukkasten pitoisuuksissa johtuvat

pääosin liikenteen ja puunpolton päästöistä. Itä-Hakkilassa puunpolton päästöt

olivat keskeinen syy korkeahkoon pitoisuustasoon. Tulisijojen käyttö näkyi

pienhiukkasten pitoisuuksissa erityisesti kylmänä vuodenaikana. (Vuoden 2008

siirrettävät mittausasemat, 2015)

Ylämainittujen tietojen perustella hankkeen liikenne ei vaikuta ilmanlaatuun.

6.11 Vaikutukset ihmisten viihtyvyyteen ja terveyteen

Hanke ei aiheuta terveysvaikutuksia ihmisille ja heidän elinympäristölleen. Melun

ja pölyn aiheuttamia viihtyvyyshaittoja, ei kuitenkaan pidetä terveyshaittoina.

Hankkeen vaikutukset alueen viihtyvyyteen oli huomioitu

suunnittelutarveratkaisun ja toimenpideluvan yhteydessä saatujen asukkaiden

mielipiteissä. Asumisen ja viihtyvyyden kannalta hankkeen vaikutus on sen

aiheuttama tien likaantuminen ja työkoneiden työskentely pelolla, mikä kohdistuu

vain pellon etelä reunoilla oleville kahdelle kiinteistölle. Hanke ei aiheuta

jatkuvaa maan muokkausta, vaan kuormien saapumisen aikana maa-aines

siirretään ja muokataan kahden- kolmen päivän aikana. Sen jälkeen alueelle ei tule

muuta kuin tavalliseen maataloustoimintaan liittyvää koneiden käyttöä.
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Vestrantien likaantumista voi esiintyä tapauskohtaisesti ja vain varsinaisen

toiminnan lähialueella, jossa ei ole asutusta.

6.12 Sosiaaliset vaikutukset

Sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa oli käytetty suunnittelutarveratkaisuun

liittyvää asukkaiden kuulemisen yhteydessä saatuja mielipiteitä. Tämän

yhteydessä on arvioitu hankkeen vaikutuksia ihmisten asenteisiin ja ristiriitoihin.

Kesällä 2014 Vantaan kaupungin yleiskaavoitusosasto oli kuullut 79 kiinteistöä,

(noin 110 asukasta), joista 27 kiinteistöltä (48 asukasta) oli saatu vastastaukset ja

ne olivat hankkeen vastaisia. Silloin hankkeen täyttömääräksi oli ilmoitettu

300000-400000 m3 ja hankkeen kestoajaksi 10 vuotta. Asukkaiden huoli koskee

Vestrantien yleistä turvallisuutta ja kuntoa, hankkeen vaikutuksia radan

rakentamisen, pölyä ja ympäristövaikutuksia.

KUVA 26. Suunnittelutarveratkaisun käsittelyaikana kuullut kiinteistöt ja

mielipiteensä antaneiden asukkaiden määrä (Vantaan karttapalvelu, 2015)

Negatiivisten sosiaalisen vaikutuksien tausta:
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Vuonna 2010 Vestran alueen asukkaat toimittivat Vantaan kaupungille

kuntalaisaloitteen, jossa on pyydetty Vestrantielle kevyen liikenteen väylää, tien

vaarallisuuteen ja alueen suureen lapsiperheiden määrään vedoten. Vantaan

kunnallistekniikan ja joukkoliikenneasioiden yleissuunnitelman

hyväksymispäätöksessä kevyen liikenteen väylän rakentamisesta Vestrantielle

todettiin: ”Raitin rakentaminen ei ole tällä hetkellä ajankohtaista, eikä

yleissuunnitelman laatimisesta ole järjestetty yleisötilaisuuksia. Alue on

asemakaavoittamatta ja yleissuunnitelmaa voidaan tulevaisuudessa käyttää

asemakaavoitusvaiheessa tiealueen tarvitseman tilan kartoitukseen” (Vestrantie,

yleissuunnitelman hyväksyminen, 22 Keimola, 30 Vestra, 2010).
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Asukaan mielipide Pellon kasvuolosuhteiden parantamisen

toimenpidelupahakemuksen yhteydessä, 2014.

Vaikka Vestrantien käyttäjien liikenneturvallisuus ei liity toiminnasta aiheutuvaan

ympäristön pilaantumiseen, eikä liikenneturvallisuutta voida tämän vuoksi ottaa

huomioon lupaharkinnassa, suositellaan alueen liikenneturvallisuuspuutteiden

korjaamista mm. tien valaistuksen, talvikunnossapidon ja tien pientareiden

korjaamista Vantaan kaupungin kanssa yhteistyössä.

6.13 Vaikutukset radan rakentamiseen

Vantaan kaupungin yleiskaavassa, pellon itäosassa on raideliikenteen aluevaraus

(RL), Klaukkalan rata. Pellon pinnan korottaminen ei vaikeuta geoteknisesti

rautatiehanketta.

”Alueelle mahdollisesti rakennettava rautatie tullaan joka tapauksessa

perustamaan pengerpaalutusta käyttäen. Kivettömällä maalla tehtävä pellon

rakentaminen ei haittaa radan paalutus- ja perustamistöitä. Rakennetun pellon

pinta on kantavampi kuin luonnontilainen, ja tältä osin pellon rakentaminen

helpottaa radan rakentamista.” (Seppo Rämö, DI. Pellon rakentamisen vaikutus

mahdolliseen radan rakentamiseen. Ins tsto Pohjatekniikka Oy, 2014).

Radan sijainnista (maakuntakaavassa ohjeellinen)/ kannattavuudesta ja

aikataulusta ei ole vielä tietoa.
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7 EPÄVARMUUSTEKIJÄT ARVIOINNISSA

Arvioinnin epävarmuustekijät liittyvät lähtötietoihin ja hankkeen toteuttamisen

aikatauluun. Hankkeen aikatauluun liittyvä epävarmuus on, että löytyykö YIT-

Rakennus Oy:n työmailta pellon rakentamiseen kelpaavaa maa-ainesta viiden

vuoden aikana. Epävarmuustekijät eivät ole niin suuria, että ne vaikuttaisivat

merkittävästi tehtyihin arviointeihin.
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8 HANKKEEN VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Myönteiset vaikutukset

- Maanomistajan taloudelliset hyödyt, mm. pellon tuottavuuden

paraneminen. Hanke on tuotannollisesti kannattava.

- Luomuviljelyyn siirtyminen.

- Pilaantumattoman kaivumaan hyödyntäminen.

- Päästöt ovat vähäisemmät sen mukaan, mitä lähempänä maamassat

voidaan hyödyntää.

Negatiiviset vaikutukset

- Hankkeen negatiiviset vaikutukset kohdistuvat liikenneturvallisuuteen ja

mahdollisen hetkelliseen pölyhaittaan.

Haitallisen vaikutuksien vähentämiskeinoja

- Liikenne ja liikenneturvallisuus. Työmaaliikenne järjestetään arkipäivinä

klo. 7.30-17.00 välillä. Vestrantien ja Jelmusantien kohdalla. Vesrtantien

alussa hankkeen toteutuksen aikana tulee nopeusrajoitus alentaa 30 km/t.

Noin 1 km pituinen nopeusrajoitus ei vaikuta linja-autojen aikatauluun.

Nopeusrajoitus alentaa kuorma-autosta aiheutuvaa liikennemelua.

Suosittelemme sen lisäksi asentaa työmaakyltin Vestrantien alkuun ja

hankkeen viereen. Kuorma-autojen kääntyminen tapahtuu tontilla, eikä

aiheuta liikennevaikeuksia. Liikenneturvallisuuden parantamiseksi

suositellaan suojatietä.
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Selvityksessä käytetyt paikkatietoaineistot:

-Maastotietokanta aineisto, rasterimuodossa (Maanmittauslaitos)

-Kartta (Vantaan kaupungin karttapalvelu)

-Paikkatietoikkuna (Maanmittauslaitoksen)

-Kallio- ja maaperäaineistot 1:100 000 (Geologinen tutkimuskeskus)

-Luonnonsuojelualueet (Oiva-palvelu tietokanta, Suomen ympäristökeskus)

-Natura 2000 (Oiva-palvelu tietokanta, Suomen ympäristökeskus)
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-Pohjavesialue (Suomen ympäristökeskus)
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Näiden tietojen lisäksi on suoritettu maastokäynnit 02.02.2013 ja 13.02.2014
(Svetlana Fedorova) ja 16.04.2014 (Heikki Sandström).
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1 JOHDANTO

YIT Rakennus Oy:n toimeksiannosta Insinööritoimisto Pohjatekniikka Oy on
tehnyt pintavesi- ja maisemaselvityksen tilalle Backas Östergård 1:45, Van-
taalla. Selvitys tehtiin toimenpidelupahakemuksien täydentämiseksi.

Pintavesi- ja maisemaselvityksessä käytetyt paikkatietoaineistot:

- Kallio- ja maaperäaineistot 1:100 000 (Geologinen tutkimuskeskus)

- Luonnonsuojelualueet (Oiva-palvelu tietokanta, Suomen ympäristökes-

kus)

- Natura 2000 (Oiva-palvelu tietokanta, Suomen ympäristökeskus)

- Ympäristötiedon hallintajärjestelmä Hertta (Suomen ympäristökeskus)

- Muinaisjäännöstenrekisteri (Museovirasto)

- Pohjavesialue (Suomen ympäristökeskus)

- Maakuntakaavatietokanta (Uudenmaan liitto)

- Kartta (Vantaan kaupungin karttapalvelu)

Näiden tietojen lisäksi on suoritettu maastokäynti 2.12.2013 (Svetlana
Fedorova, Ins. tsto Pohjatekniikka Oy).

2 SELVITYSKOHTEEN KUVAUS

Kohde sijaitsee Vantaan kunnan länsiosassa, Keimola alueella, Hämeen-
linnan väylän varrella.



4

Kuva 1. Kohteen sijainti (Vantaan karttapalvelu).

Kaakkoispuolella kohdetta rajoittaa Jelmusantie ja peltomaa. Jelmusantie
on yksityinen tie. Lounaispuolella, mäen päällä on talousmetsä. Tila rajoit-
tuu pohjois-puolella Vestrantiehen. Tien varrella on omakotitaloja ja varas-
toalueet.
Tila on yksityisessä omistuksessa. Suunnittelualue on maatalouskäytössä
oleva pelto.
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Kuva 2. Hankealueen ilmakuva (Vantaan karttapalvelu 2011).

2.1 Hanke
Suunnittelualueen pinta-ala noin 14ha.
Suunnittelualueelle sijoitetaan puhdas maa-aines. Pellon maanpinta noste-
taan 1-3m. Avo-oja putkitetaan.

2.2 Kaavoitus
Maakuntakaava:
Alueella on voimassa maakuntakaava ja vahvistettu 2. vaiheen maakunta-
kaava. Uudenmaan maakuntakaava on vahvistettu ympäristöministeriössä
vuonna 2006. Maakuntakaavassa (vuosi 2000)  ja vuonna 2013 vahviste-
tussa 2. vaiheen maakuntakaavassa ei ole osoitettu suunnittelualueelle ra-
joituksia.
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Kuva 3. Ote Uudenmaan maakuntakaavasta (Uudenmaan liito 2007).

Yleiskaava:
Kohde sijaitsee vuonna 2007 vahvistetun Vantaan yleiskaavan alueella.
Hanke sijaitsee MT eli maatalousvaltaisella alueella. Alue on tarkoitettu
pääasiassa maatalouden harjoittamiseen. Kts. Asemapiirustus.

Hanke-alueen sijainti
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Rakennusjärjestys:

(Vantaan kaupungin rakennusjärjestys, luku III)



8

3 MAISEMAN YLEISKUVAUS

3.1 Maaperä
Maanpinnan taso toiminta-alueen pohjois-päässä on +44(N2000),
keskellä +44-+47(N2000) ja etelä-päässä +44+47(N2000). Pintahumusker-
roksen alla on savikerrostuma.

Kuva 4. Maaperäkartan ote (GTK, Maanmittauslaitos, lupanro 13/MML/11).
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 (GTK, Seutulan kartta-alueen maaperä, lehti 2043 02)

3.2 Pohjavesi
Kohde ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella. Lähin pohjavesialue on
Vestra.

Kuva 5. Pohjavesialueen Vestra sijainti (Vantaan kaupunki).



10

Alueen pohjavesi:

(GTK, Seutulan kartta-alueen maaperä, lehti 2043 02).

3.3 Maanpinnan muoto

Alueelle on tyypillistä korkovaihtelu. Lähialueen korkeuserot ovar yli 10m.

Kuva 6. Korkeusmalli (Vantaan kaupunki).

Kuva 7

Kuva 8

Kuva 9
Kuva 10
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Kuva 7. Näkymä Vestrantielta Hämeenlinnan väylää kohti (Tilanne
2.12.2013).

Kuva 8. Näkymä asuinalueelta Hämeenlinnan väylää kohti (Tilanne
2.12.2013)
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Kuva 9. Näkymä asuinalueelta Vestrantietä kohti (Tilanne 2.12.2013)

Kuva 10. Näkymä Jelmusantieltä (Tilanne 2.12.2013)
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3.4 Valuma-alueet ja pintavesi
Tilalla muodostuvat pintavedet imeytyvät nykytilanteessa osittain maape-
rään tai vedet valuvat pinnan kallistuksien suuntien mukaan avo-ojaan.

Selvitysalue kuuluu Kymijoen- Suomenlahden (VHA2 ) vesienhoitoalueelle,
Vantaanjoen(21) vesistöalueeseen, 21.011_y01 Vantaan alaosan valuma-
alueelle.
Hankeen kautta kulkee pelto-oja, joka alkaa noin kilometrin päästä hanke-
alueelta Vestran korvesta.  Pelto-oja liittyy loppuvaiheessa Vantaanjokeen
noin 10,5 km:n päästä.
Tarkemmat tiedot on esitetty Ins. tsto Pohjatekniikan laatimassa Pinta-
vesiselvityksessä.

3.5 Toiminnan vesilain mukainen luvan tarve

Toiminta ja siihen liittyvät toimenpiteet eivät aiheuta haittaa vesistölle, kos-
ka putkittavaksi suunniteltu avo-oja ei ole joki eikä puro. Sen valuma-alue
on noin 0,5 km2, sivuhaaraan liittymiseen asti, sitten valuma-alue kasvaa.
Mitoitukset on tehty Vantaan kaupungin kantakartan ja Paikkatietoikkunan
tietokannan avulla. Putkitettavaksi suunnittu pelto-oja on avo-oja tai noro.
Noroa ei pidetä vesistönä ja vesilain mukaista lupaa ei tarvita. Epäselvyyk-
siä valuma-alueiden rajaamisessa ei ole havaittu.

Norolla tarkoitetaan sellaista puroa pienempää vesiuomaa, jonka valuma-
alue on vähemmän kuin kymmenen neliökilometriä ja jossa ei jatkuvasti vir-
taa vettä eikä kalankulku ole merkittävässä määrin mahdollista (Vesilaki, 1
luku, § 3).

Olemassa olevien tietojen mukaan suunnittelualueen kohdalla ei ole luon-
nontilaisen kaltaista noroa.
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Kuva 11.  Avo-ojan uoma, suunnittelualueen kohdalla, luoteen puolella.

Ojituksella tarkoitetaan ojan tekemistä sekä ojan, noron tai puron suuren-
tamista maan kuivattamiseksi tai alueen käyttöä muuten haittaavan veden
poistamiseksi. Ojituksella tarkoitetaan myös noron tai puron perkaamista
silloin, kun perkaamisesta ei aiheudu yläpuolella olevan järven keskiveden-
korkeuden alenemista. Jos ojituksella on tällainen vaikutus, hankkeeseen
sovelletaan vesilain 6 luvun säännöksiä keskivedenkorkeuden muuttami-
sesta. Ojitus vaatii vesilain mukaan aluehallintoviraston luvan, jos siitä voi
aiheutua pilaantumista vesialueella tai sellainen vaikutus vesistössä, joka
edellyttää lupaa vesilain yleissäännöksen perusteella. Lupaa ei kuitenkaan
tarvita, jos ojitus ainoastaan muuttaa alapuolisen puron virtaamaa
(A.Sorjanen, Vesilain (587/2011) mukainen ojitusopas).

Myös ojan käyttö ja kunnossapito vaativat luvan samoilla perusteilla. Ojan
käyttäminen ja kunnossapito on luvanvaraisuutta koskevassa säännökses-
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sä mainittu erikseen siksi, että ojitus on käsitteenä haluttu rajata uuden ojan
tekemiseen. Säännöksellä ei siis ole muutettu ojituksen luvanvaraisuutta
koskevia säännöksiä aiempaan lainsäädäntöön verrattuna. Ojituksesta ai-
heutuva pilaantuminen voi ilmetä esimerkiksi ravinnekuormituksen lisään-
tymisenä kuivatusvesiä vastaanottavassa vesistön tai happamien sulfaatti-
maiden aiheuttamana vesistön happamoitumisena. Sen sijaan samentumis-
ta tai kiintoaineen kulkeutumista kuivatusvesien mukana ei lähtökohtaisesti
katsota pilaantumiseksi. (A.Sorjanen, Vesilain (587/2011) mukainen oji-
tusopas).

3.6 Metsälakikohteet
Metsälain luku 3, 10 §:n mukaan
Avo-ojan uomaa ei voi luokitella metsälakikohteeksi.

3.7  Luonnonsuojelualue
Käytettävissä olevien tietojen mukaan alueella ei ole merkittäviä luonnon-
suojeluarvoja.

3.8 Natura 2000
Käytettävissä olevien tietojen mukaan aluetta ei ole valittu/ehdotettu Natura
2000 verkostoon.

3.9 Luonnonmuistomerkki
Suunnittelualueella ei ole tietoa, eikä havaintoa luonnon muistomerkkiesiin-
tymistä. Myöskään maastokäynnin yhteydessä niitä ei ole havaittu.

4 KULTTUURILLISET OMINAISPIIRTEET

4.1 Arkeologinen kulttuuriperintö
Suunnittelualueella ei ole tietoa arkeologisesta kulttuuriperinnöstä.

4.2 Perinnemaisemat
Suunnittelualueella ei ole tietoa perinnemaisema-arvoata.
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5 VAIKUTUKSET MAAPERÄÄN JA POHJAVESIIN

Hankkeella ei ole merkittävää vaikutusta pohjavesiin. Saatujen tietojen pe-
rustella täyttömassat sijoitetaan saven kovakuoren päälle. Saven kantavuus
varmistetaan geoteknikon laatiman täyttösuunnitelman yhteydessä tai
GEO-lausunolla.

6 VAIKUTUKSET MAISEMAAN

Kohde sijaitsee haja-asutusalueella ja rajoittuu ympäröiviin metsä- ja pelto-
alueisiin. Eteläpuolella on peltomaita. Hanke-alueelle ei ole näköyhteyttä
maakuntakaavan mukaiselta ulkoilureitiltä.

              omakotitalo  yli 300m perspektiivi

säilyy toiminnan jälkeen

Kuva 18.Maisemavaikutus, näkymäsuunnat (Vantaan kaupungin karttapal-

velu).
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Maisemavaikutus on pieni, koska ympäröivät metsät suojaavat pelto-
aluetta.  Vestrantien korkeus pelto-aukon kohdalla on +43.9-46.00, eli tie-
pinta on korkeampi kun suunniteltu täyttöpinta (kts. Liite 3. Pinnantasaus-
suunnitelma).
Pysyvä vaikutus on, että alkuperäistä maastomuotoa ei voida täysin palaut-
taa. Alue luiskataan täyttömaalla nykyisten valuma-alueiden korkeuskäyrien
mukaisesti.

7 VAIKUTUKSET LUONTOON

Hankkeella ei ole merkittävää väliaikaista eikä pysyvää vaikutusta luontoon.

8 VAIKUTUKSET PINTAVESIIN

Oleva kasvualustan varastointipaikan valinnassa pitää huomioida mahdolli-
sen ravinteiden huuhtoutumisen. Kasvualustan varastointi aika on enintään
kaksi vuotta.

9 YHTEENVETO

Edellä mainittujen tietojen perusteella hankeen kokonaisvaikutukset jäävät
vähäisiksi. Alueen osa-yleiskaavan mukaista maatalous käyttötarkoitusta ei
muuteta. Hanke ei aiheuta merkittäviä haitallisia vaikutuksia pintavesiin jos
tässä selvityksessä esitetyt asiat huomioidaan.
Työnaikainen hulevesien hallinta ja jälkihoito tulee toteuttaa siten, ettei niis-
tä aiheudu haittaa vesistölle ja ympäristölle.

 INSINÖÖRITOIMISTO POHJATEKNIIKKA OY

 Seppo Rämö, Di                  Svetlana Fedorova, ins YK
                 Metsätieteellinen baccalaureus
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LIITTEET

Liite 1. Asemapiirustus
Liite 2. Pintavesien hallintasuunnitelma
Liite 3. Pinnantasaussuunnitelma
Liite 4. Maisema- ja pintavesiselvitys on tarkennettu.

 Liite 5. Vaikutukset pellonviljelyn kasvuolosuhtien.



Maisema- ja pintavesiselvitys on tarkennettu. Liite 4.

1.  Koko avo-ojan valuma-alue on kartan mukaan yksityisessä omistuksessa, myöskin Vestrantie.

2.  Vesilain luku 5 §3:n mukaan toimenpide ei ole luvan varainen, eikä tarvitse tehdä ojitussuunnitelma

3.  Vesilain  luku 5 §5 Mukaan:

”Kunnan ympäristönsuojeluviranomaisen toimivalta ojitusasiassa

Kunnan ympäristönsuojeluviranomainen käsittelee ojitusta koskevan erimielisyyden, joka ei

edellytä 3 §:n nojalla lupaa tai jota ei käsitellä 4 §:n mukaan ojitustoimituksessa, ja joka aiheutuu:

1) ojan tekemisestä toisen maalle tai toisen yksityisen tien poikki;

2) ojan suunnan muuttamisesta;

3) veden johtamisesta toisen maalla olevaan ojaan tai puroon; tai

4) muusta vastaavasta syystä.

Erimielisyyttä koskevan asian käsittelyyn sovelletaan soveltuvin osin, mitä 11 luvussa säädetään

hakemusmenettelystä.”

Naapureiden kuuleminen on vasta tulossa toimenpideluvan hakemuksen yhteydessä. Erimielisyyttä tässä

vaiheessa ei ole.

4.  Toimenpidelupa. Maankäyttö ja rakennuslaki luku 18 §126 mukaan tämän hankeen osalta

kunnallistekniikan lausunnon tarkoitus on arvioida toimenpiteen vaikutusta luontoon.

 (”Rakennusluvan sijasta rakentamiseen voidaan hakea toimenpidelupa sellaisten

rakennelmien ja laitosten, kuten maston, säiliön ja piipun pystyttämiseen, joiden osalta lupa-

asian ratkaiseminen ei kaikilta osin edellytä rakentamisessa muutoin tarvittavaa ohjausta.

Toimenpidelupa tarvitaan lisäksi sellaisen rakennelman tai laitoksen pystyttämiseen ja

sijoittamiseen, jota ei pidetä rakennuksena, jos toimenpiteellä on vaikutusta luonnonoloihin,

ympäröivän alueen maankäyttöön taikka kaupunki- tai maisemakuvaan”).

5.  Selvityksestämme ilmenee, ettei hankkeella ole vaikutusta alueen luonnonoloihin. Putken

koko on valunnan vastaava.



(Myyrä. S. 2006. Putkituksen hyödyt maankuivatushankkeissa. MTT).

LAHTEET:

Myrä.S., 2006. Putkituksen hyödyt maankuivatushankkeissa. MTT. Saatavissa:
http://www.mtt.fi/mtts/pdf/mtts130.pdf



  11.12.2013 Liite 5

VAIKUTUKSET PELTOVILJELYN KASVUOLOSUHTIEN

”Hyvän maan rakenteen lähtökohta on toimiva pellon kuivatus. Ilman
toimivaa kuivatusta muut toimenpiteet maan rakenteen parantamiseksi
ovat hyödyttömiä. Viime vuosikymmeninä monilla tiloilla on
maatalouden heikon kannattavuuden vuoksi tingitty pellon
kuivatuksesta huolehtimisesta.  Pellon kuivatuksessa  huolehditaan
salaojien  ja  pellon  ympärillä  olevien ojien avulla ylimääräisen veden
johdattamisesta pois pellolta. Pellon pinnanmuodolla on myös suuri
vaikutus pellon kuivatukseen ja pinnan muotoilu onkin tärkeää, jotta
pellolla ei olisi notkelmia ym. kohtia, joihin vesi saattaa jäädä
makaamaan.” (Käki  2011, Vasaman 2013 mukaan).

Maan rakenne, koostumus ja pellon muoto vaikuttavat satoon. Maaperän kosteaolosuhteet
häiritsevät juuriston haaroittumiseen ja aiheuttavat juuriston hapenpuutetta. Maaperän
kosteaolosuhteen seurauksena pellon kantavuus heikenne ja pinnan kerros tiivisty enemmän
tallaustoiminnassa.  Pelon toimiva kuivaus on tärkeä sadon vaikuttava toimenpide erityisesti kun
kyseessä on syysviljely. Pinnan muoto ja kaltevuus ovat syyskylvöisten kasvien viljelyssä sadon
ratkaiseva tekijä. Pitkät syyssadekauden ovat yleistyneet Suomessa. Märkä maaperä heikenne
kasvien kasvualkua syyskylvön yhteydessä, mikä aiheuttaa kasvien huono talvehtiminen.  Jos
pellon pinta ei ole riittävästi kallistettu sivuttain, runsaiden sateiden jälkeen pellolle syntyy
lätäköitä.  Pellolla seisova vesi tukahduttaa kasvit. Sinä olosuhteessa luomuviljely toiminta on
melkein mahdotonta.

Tasaussuunnitelmassa tuleva pellon pinnan keskimääräinen kaltevuus on pienempi kuin 10
prosenttia.  Kukkulamuoto antaa mahdollisuus järjestää pinnan valunta kahteen eri sunnaan, niin
että luiskat eivät ole lian pitkiä ja vettä pääsee kuitenkin avo-ojaan.  Maa lämpiää sillon
nopeammin ja kasvuaika pitenee. Valittu pellon muoto ja kaltevuus ei aiheuttaa lain mukaan
maataloustoiminnan rajoitusta. (Valtioneuvoston asetus maataloudesta peräisin olevien
nitraattien vesiin pääsyn rajoittamisesta, 931/2000).



LÄHTEET:

Vasama. A., 2013. Maan kasvukunnon parantaminen mekaanisesti. HAMK. Saatavissa:
http://www.theseus.fi/bitstream/handle/10024/57104/vasama_antti.pdf?sequence=1

Valtioneuvoston asetus maataloudesta peräisin olevien nitraattien vesiin pääsyn rajoittamisesta,
931/2000. Saartavissa: http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2000/20000931
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Lausunto koskien uoman putkittamista, Keimola, Vantaa

Lausuntopyynnön ja sen liitteiden mukaan Vantaan kaupungin
Keimolan kylässä kiinteistön RN:o 1:45 alueella olevaa uomaa on
tarkoitus putkittaa noin 100 metrin matkalta Jelmusantien länsipuolella.
Uoman putkittaminen on osa hanketta, jossa parannetaan peltoviljelyn
kasvuolosuhteita muun muassa peltoa korottamalla. Uoma on tarkoitus
putkittaa putkella, jonka halkaisija on 1000-1200 mm.

Asiaa koskien on Vantaan kaupungin rakennusvalvonnassa vireillä
toimenpidelupahakemus 22-1085-13-C.

Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskuksen (jatkossa ely-keskus)
Ympäristö ja luonnonvarat -vastuualue (jatkossa y-vastuualue) toteaa asiasta
lausuntonaan seuraavaa:

Alueella on voimassa Vantaan yleiskaava 2007. Kaavassa peltoalue on
määritelty maatalousalueeksi (kaavamerkintä MT). Alueen
kaavamerkinnöissä tai -määräyksissä ei ole vesilain kannalta rajoittavia
tai huomioon otettavia tekijöitä. Hankkeen vaikutusalueella ei ole
luonnonsuojelualueisiin tai -ohjelmiin, Natura 2000 -verkostoon tai
pohjavesialueisiin kuuluvia kohteita.

Hankkeen valuma-alueen koko Jelmusantien kohdalla on
ympäristöhallinnon paikkatietoaineiston perusteella 0,5-1,0 km2.
Vantaan virtavesiselvityksessä putkitettavaa uomaosuutta ei ole
määritelty vesilain mukaiseksi vesistöksi. (Vantaan virtavesiselvitys
2010-2011, Vantaan kaupunki). Valuma-alueen koon ja edellä mainitun
selvityksen perusteella voidaan arvioida, että kyseessä on vesilain 1
luvun 3 §:n tarkoittama vesistöä pienempi uoma, noro tai oja.

Y-vastuualueen tiedossa ei ole, että putkitettavaa uomaa olisi aiemmin
perattu tai muokattu ojitustoimitukseen tai vesilupaan verrattavissa
olevalla suunnitelmalla. Kartta- ja ilmakuvatarkastelun sekä toimitettujen



UUDELY/21/07.02/2014 2/2

valokuvien perusteella uoma kulkee suorana tai suoristettuna peltojen
välisessä kapeassa tilassa. Ympäröivät alueet ovat olleet
peltoviljelyksessä ainakin vuodesta 1954 asti (aikaisin ilmakuva
kohteesta Vantaan karttapalvelussa on tuolta vuodelta). Edellä esitetyn
perusteella on oletettavaa, että uomaa on suoristettu tai kaivettu
peltoviljelyn ja peruskuivatuksen mahdollistamiseksi. Näin ollen uomaa
ei voida pitää vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittamana luonnontilaisena
norona vaan käytännössä ojana.

Y-vastuualueen näkemyksen mukaan ehdotettu putkikoko,
halkaisijaltaan 1000 tai 1200 mm, on riittävä valuma-alueella syntyvien
vesimäärien poisjohtamiseen ilman merkittävää padotusta tai
maankuivatushaittaa. Putki tulisi asentaa noin 10-20 cm uoman pohjan
alapuolelle, jotta se ei muodosta kulkuestettä vesieliöille vähävetisenä
aikana. Putken asennustyöt on tehtävä siten, että ei aiheuteta
vältettävissä olevaa haittaa tai veden samentumista. Asennustyöt tulisi
mahdollisuuksien mukaan ajoittaa vähävetiseen aikaan ja kalojen
kutuajan ulkopuolelle.

Y-vastuualue katsoo, että putkittamisesta ei ennalta arvioiden aiheudu
vesilain 3 luvun 2 §:n tarkoittamia haitallisia seurauksia eikä
putkitukselle tarvita vesilain mukaista lupaa. Kyseessä ei ole myöskään
vesilain 2 luvun 11 §:n mukaista lupaa vaativa hanke tai vesilain 3 luvun
3 §:n mukainen aina luvanvarainen hanke. Y-vastuualue toteaa, että
hankkeesta vastaava on vastuussa hankkeesta mahdollisesti
aiheutuvasta haitasta, vahingosta ja edunmenetyksestä.

Ylitarkastaja Jenni Kesulahti

Ylitarkastaja Saku Härkönen

Asiaa Uudenmaan ely-keskuksen y-vastuualueella hoitaa Saku
Härkönen, puh. 0295 021 396.

TIEDOKSI Vantaan ympäristökeskus (sähköisesti)
Vantaan rakennusvalvontaviranomainen
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Liite 3

Tulvakartta

71 587(A4)

0

Tulvavaaravyöhykkeiden käytössä on huomioitava lähtötietojen luotettavuus ja tarkkuus. 
Yleispiirteiset tulvavaarakartat eivät ole riittävän tarkkoja rakennuskohtaiseen tarkasteluun.  Koska 
kartoituksissa käytetty maanpinnan korkeustieto poikkeaa esim. rakennuksen alimman lattiapinnan 
korkeudesta, vahinkoja ei välttämättä aiheudu, vaikka rakennus sijaitsisikin tulvavaara-alueella. 
Toisaalta esim. kellarit voivat kastua, vaikka tulva ei leviäkään rakennukselle saakka.

Kartan selitteet

12.02.2015

3,58 km3,58

Tulvakartta on tulostettu SYKEn ylläpitämästä tulvakarttapalvelusta. Palveluntarjoaja pyrkii 
tarjoamaan palvelussa virheetöntä tietoa. Palvelun käyttäjä käyttää kuitenkin palvelua ja sen 
sisältämiä tietoja aina omalla vastuullaan. Näin ollen palveluntarjoaja ei vastaa mistään 
välittömistä tai välillisistä vahingoista, jotka aiheutuvat esimerkiksi palvelun tai sen sisältämän 
aineiston virheistä, puutteista, aineiston käyttämisestä, kolmannen osapuolen vaatimuksista, 
toimintakatkoksista, palvelun sisällön muuttamisesta tai lopettamisesta tai siitä, että palvelu ei 
toimi tai että se ei sovi tiettyyn tarkoitukseen.

Kartan selostus

Tulvakartoitustarvealue (merkittävä tulvariskialue 2011)

Tulvakartoitetut alueet, vesistötulva

Tulvariskikohteet 1/100a vesistötulvalla
Terveydenhuoltorakennus

Vaikeasti evakuoitava rakennus

Päiväkoti

Paloasema

Oppilaitos

Tietoliikenne

Energiantuotanto ja -siirto

Kirjastot, arkistot, kokoelmat ja museot

Muinaisjäännös

Suojeltu rakennus

Kulttuuriympäristö

Maailmanperintö

Polttoaine/kemikaalivarasto

Jätevedenpuhdistamo/pumppaamo

Teollisuus

Eläinsuoja

Jätteenkäsittely

Kalankasvatus

Vesimuodostuma

Uimaranta

Suojelualue/luontoarvo

Maantie/pääkatu

Raideliikenne

Lentoasema

Satama

Pilaantunut maa-alue

Muu

Asukasta per ruutu tulvavaara-alueella vesistötulva 1_100a
yli 60 hlö

10-60 hlö

alle 10 hlö

Tulvan peittämä tie, vesistötulva 1_100a, Digiroad

Määritetyt tulva-alueet, vesistötulva, 1 100a (1 %), vesisyvyys
tulvasuojeltu kiinteillä rakenteilla

tulvasuojeltu ennalta sovituilla tilapäisillä toimenpiteillä

alle 0.5 m

0.5...1 m

1...2 m

2...3 m

yli 3 m

tulvan peittämä. syvyystieto puuttuu

vesistö

Tulvakartoitetut alueet, meritulva

Tulvariskikohteet 1/100a meritulvalla
Terveydenhuoltorakennus

Vaikeasti evakuoitava rakennus

Päiväkoti

Paloasema

Oppilaitos

Tietoliikenne

Energiantuotanto ja -siirto

Kirjastot, arkistot, kokoelmat ja museot

Muinaisjäännös

Suojeltu rakennus

Kulttuuriympäristö

Maailmanperintö

Polttoaine/kemikaalivarasto

Jätevedenpuhdistamo/pumppaamo

Teollisuus

Eläinsuoja

Jätteenkäsittely

Kalankasvatus

Vesimuodostuma

Uimaranta

Suojelualue/luontoarvo

Maantie/pääkatu

Raideliikenne

Lentoasema

Satama

Svetlana
Oval


