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Nro  4 /2016

Teknisen lautakunnan kokous

Aika 12.4.2016 klo 17.00 – 18.10
Paikka Kielotie 28, kokoushuone 447, Tikkurila

Osallistujat

Jäsenet Läsnä Varajäsenet Läsnä
Porthén Jari, puheenjohtaja x Linnankoski Risto
Päivinen Tapio, varapuheenjohtaja x Lopperi Kari
Eskelinen Ritva x Pesonen Eva
Hirvonen Juha Kekkonen Ilmari x
Kaasalainen Silvo x Kuusela Minna
Jormola Jukka x Rannisto Jukka-Pekka
Kaukola Ulla x Snygg Sari
Lehtonen Olavi Riikonen Jyrki x
Mäkinen Virpi Nurmi - Kokko Tiina x
Orlando Carita Merjola - Repo Nina
Saastamoinen Tuula x Mielonen Mikko
Salminvuo Mia x Hakulinen Teija
Simonen Juha x Suoverinaho Jussi
Karen Timo x Fahlström Kenny

Kaupunginhallituksen edustaja Kaupunginhallituksen varaedustaja
Mäntynen Taisto x Kakko Teijo
Nuorisovaltuuston edustaja Nuorisovaltuuston varaedustaja

Muut osallistujat Läsnä
Penttilä Hannu, apulaiskaupunginjohtaja x
Westlin Henry, kaupungininsinööri x
Wallenius Pekka, tilakeskusjohtaja x
Hamari Milla, viestintäpäällikkö x
Salomaa Helena, sihteeri pöytäkirjanpitäjä x

Riikka Äärelä, maisema-arkkitehti Asia 8 17.00 – 17.25

Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

Todettiin

Allekirjoitukset

Puheenjohtaja Jari Porthén

Pöytäkirjanpitäjä Helena Salomaa

Pöytäkirjan tarkastus  
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Nro  4 /2016

Aika ja paikka 14.4.2016, Kielotie 13, 01300 Vantaa

__________________________ _________________________
Simonen Juha Eskelinen Ritva

Pykälät (§:t), tarkastettiin ja hyväksyttiin kokouksessa.      

Pöytäkirja on yleisesti nähtävänä

Aika ja paikka 15.4.2016 virka-aikana, Kirjaamo, Asematie 7, 01300 Vantaa (Tikkurila)
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Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 1

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Päätetään todeta kokous lailliseksi ja päätösvaltaiseksi.
Päätös:
Todettiin kokous lailliseksi ja päätösvaltaiseksi.

1 §
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     Työjärjestyksen hyväksyminen

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 2

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Päätetään hyväksyä kokouksen esityslista kokouksen työjärjestykseksi.
Päätös:
Hyväksyttiin  kokouksen  työjärjestykseksi  esityslista  jonka  lisäksi  käsitellään  jatkolistan  asia
Hankintaoikaisuvaatimus – suuret päällystystyöt 2016, urakkatarjouksen hyväksyminen.

2 §
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     Pöytäkirjan tarkastajien valinta

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 3

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Päätetään 
a) valita pöytäkirjan tarkastajiksi Orlando Carita ja Simonen Juha (varalla Eskelinen Ritva ja 

Kekkonen Ilmari)
b) tarkastaa pöytäkirja viimeistään torstaihin 14.4.2016 klo 14.00 mennessä.
Päätös:
Päätettiin
a) pöytäkirjan tarkastajiksi valita Simonen Juha ja Eskelinen Ritva
b) tarkastaa pöytäkirja viimeistään torstaihin 14.4.2016 klo 14.00 mennessä.

3 §
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     Asiantuntijoiden selvitykset ja ajankohtaiset asiat

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 4

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Merkitään seuraavat asiantuntijoiden esittelyt ja kokouksessa ajankohtaisista asioista saatavat 
selvitykset tiedoksi: 
Kokouksessa selostettiin seuraavia asioita:
Asia 8 Tikkurilan jokirannan maisema-arkkitehtuurikilpailun jatkotoimenpiteet, Riikka Äärelä
Asia 7 Kartanonkosken urheilupuiston huoltorakennuksen tarveselvitys, Pekka Wallenius
Päätös:
Merkittiin selostukset tiedoksi.

4 §
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     Tiedoksi merkittävät asiat

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 5

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Päätetään merkitä seuraavat asiat tiedoksi:
Teknisen lautakunnan seuraava kokous 10.5.2016 klo 17.00 pidetään Aurinkokiven monikäyttöisessä 
palvelurakennuksessa, osoitteessa Aurinkokivenkuja 1. Ennen kokousta klo 16 alkaen on 
mahdollisuus tutustua ko. rakennukseen. 
Päätös:
Merkittiin tiedoksi.

5 §
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     Kuntalain 51 §:n ottomenettelyä varten saapuneet päätökset

Tekniselle lautakunnalle on kuntalain 51 §:n mukaista ottomenettelyä varten saapuneet 
päätökset.

Apulaiskaupunginjohtaja Hannu Penttilä
§ 21 Peltolantie väli Talvikkitie – Sinirikontie / urakkatarjouksen hyväksyminen
§ 22 Kuusijärven sähkö- ja savusaunojen lipunmyynnin sekä tilojen käyttövuorojen myynnin 
hankinnan keskeyttäminen

Talous- ja hallintojohtaja Ralf Nordström
§ 12 Vuokran hyvittäminen osoitteessa Kallioimarteentie 7 A 6, 01350  Vantaa

Tilakeskusjohtaja Pekka Wallenius
§ 14 Vaaralanpuiston päiväkoti, uudisrakennus luonnosvaiheen ja pääpiirustusvaiheen suunnitelmien 
ja kustannusarvion hyväksyminen 
§ 15 Leppäkorven päiväkodin teknisten osakorjausten tarveselvityksen ja hankesuunnitelman 
hyväksyminen
§ 16 Koskimyllyn päiväkodin teknisten osakorjausten hankesuunnitelman hyväksyminen
§ 17 Raikupolun päiväkoti, osittainen peruskorjaus, hankesuunnitelman hankehinnan muutoksen 
hyväksyminen ja korjaustöiden urakoitsijan valinta

Kaupungininsinööri Henry Westlin
§ 16 Sopimus taideteoksen suunnittelun ja valmistuksen valvonnan tilaamisesta Tikkurilan 
rautatieaseman eteläiseen alikulkuun
§ 17 Puiden hoitoleikkaukset katuviher- ja virkistysalueilla, kiinteistöillä sekä puistoissa
§ 18 Kasvinsuojelutöiden hankinta

Toimitilapäällikkö Pasi Salo
§ 139 Asunnon vuokraus / Paatsamakuja 6 C 35
§ 140 Asunnon vuokraus / Koisotie 1 as 7
§ 141 Asunnon vuokraus / Koisotie 1 as 5
§ 142 Asunnon vuokraus / Koisotie 1 as 10
§ 143 Asunnon vuokraus / Heporinne 1 B 31
§ 144 Laitetilan vuokraus Elisa Oyj:lle / Kisatie 29
§ 145 Havukoskella sijaitsevan kiinteistön myyntityön (kiinteistövälitystyön) hankinta osoitteessa 
Halmekuja 4 a
§ 146 Asunnon vuokraus / Laajavuorenrinne 3 B 24
§ 147 Urakoitsijan valinta/ Kaunialan Sairaalan VSS:n tiivistystyöt
§ 148 Lisätilan vuokraaminen/ Vernissakatu 8
§ 149 Asunnon vuokraus / Nuijatie 14 B 28
§ 150 Asunnon vuokraus / Kyläraitti 12 D 4
§ 151 Asunnon vuokraus / Raikurinne 1 D 37
§ 152 Lupa valtuustoryhmien infopisteiden pystyttämiselle 2016
§ 153 Lupa Håkansbölen kartanonpuiston käyttöön/ Puukiipeilyn SM-Kilpailut
§ 155 Asunnon vuokraus / Kukinkuja 10 C 50
§ 156 Asunnon vuokraus / Esikkotie 5 A 1
§ 157 Varastotilan vuokraamisen jatkaminen VTK Kiinteistöt Oy:ltä/ Karsikkokuja 17
§ 158 Toimitilan vuokraaminen/ Elannontie 3 VTK Kiinteistöt Oy
§ 159 Asunnon vuokraus / Näätäkuja 4 A 3
§ 160 Asunnon vuokraus / Näätäkuja 4 A 6
§ 161 Asunnon vuokraus / Näätäkuja 4 A 10
§ 164 Asunnon vuokraus / Osmankäämintie 28 C 41
§ 165 Asunnon vuokraus / Koisotie 1 as 14
§ 167 Martinuksen peruskorj. väistötilan vuokraamisen jatkaminen Vantaan Viihdeorkesterille VTK 
Kiinteistöt Oy:ltä
§ 168 Asunnon vuokraus / Näätäkuja 4 B 16
§ 169 Korson päiväkodin sisäilmastokorjaukset vaihe 3 urakoitsijan valinta
§ 170 Tuupakantie 10 olevan ravintolasalin vuokraaminen Vantaan Tilapalvelut Vantti Oy:lle 
väistötilaksi

6 §
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§ 171 Lupa Vantaan Energia Oy:n kaukolämpöjohdon rakentamiseen, sijoittamiseen ja töihin liittyvät 
kaivuluvat osoitteessa Talkootie 39, Vantaa
§ 173 Vantaan herättäjäjuhlien 2016, koristeryhmäkasvien hankinta

Kaupunginarkkitehti vs. Jukka Hagelberg
§ 16 Hankkeiden rakennusteknisten kustannusarvioiden laatiminen vuonna 2016
§ 17 Tikkurilan uimahallin vedenkäsittelyn nykytilaselvityksen laatijan valinta
§ 18 Sähkösuunnittelun hankinta, Vantaankosken paloaseman muutos- ja korjaustyöt
§ 19 Vantaankosken paloaseman muutos- ja korjaustöiden LVIA-suunnittelijan hankinta

Rakennuttajapäällikkö Juha Vuorenmaa
§ 14 Konserttitalo Martinuksen perusparannuksen putkiurakan lisä- ja muutostöiden ja taloudellisen 
loppuselvityksen hyväksyminen
§ 15 Rajakylän tilapäisen päiväkodin suunnitelmamuutosten hyväksyminen
§ 16 Simonkodin vanhustenkeskuksen saunatilojen rakennusurakoitsijan valinta
§ 17 Illenpihan tilapäisen päiväkodin suunnitelmamuutosten hyväksyminen
§ 18 Peltolan tilapäisten päiväkotien pohjarakennusurakoitsijan valinta
§ 19 Peltolan tilapäisten päiväkotien suunnitelmamuutosten hyväksyminen

Katupäällikkö Janne Juntunen
§ 114, 115 ja 116 Nuolitie-Nuolenkärjenkuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 117 Nuolenkärjenkuja - Riistakuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 118 Ojahaanrinne - Vaskivuorentie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 119 Sorapolku; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 120 Piikuja - Ruukuntekijäntie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 121 Lupa rakenteiden sijoittamiseksi katualueelle: Koy Karhu c/o Keva (Karhumäentie 5) 
pelastustien sijoittaminen katualueelle
§ 122 Vanha Sahatie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 123 Tonttumäki; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 124 Talvikkirinne - Orvokkitie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 124, 125 Sompakuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 126 Kannuskuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 127 Tonttumäki; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 128 Lupa rakenteiden sijoittamiseksi katualueelle: OKT Le Tuong ja Pham Jenny tukimuurin 
anturoiden osittainen sijoittaminen Spanskinkujan katualueelle
§ 129 Sahatie 5; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 130 Uomatie - Vaahtokuja - Vaahtopolku - Vaahtorinne - Koskikuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja 
laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 131 Valimotie - Tapaninkyläntie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 132 Tikkurilantie - Kortetie 1; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 133 Tikkurilantie - Ohrapolku - Ohratie - Ohrakuja - Oljenkorsi - Satomäentie; yhdyskuntateknisten 
johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 134 Evästie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 135 Lupa rakenteiden sijoittamiseksi katualueelle: Jaspiskuja 7 A sijaitsevan tontin, salaojien, routa-
eristysten sekä anturoiden osittainen sijoittaminen Ruusukvartsinkadun sekä Ruusukvartsinkujan 
katualueelle
§ 136 Hakunilanraitti; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 137 Tykkikuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 138 Korsontie 84; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 139 Korppitie 22; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 140 Haapanatie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 141 Kirkkotie - Rantapolku - Rantakuja - Rantatie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden 
sijoitusluvan myöntäminen
§ 142 Tikkurilantie - Kortetie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen, 
tämä päätös korvaa katupäällikön 23.3.2016 tehdyn päätöksen § 132
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§ 143 Korpivaarantie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 144 Vallikuja - Pallastunturintie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 145 Marsupolku - Sorvapolku; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 146 Honkatie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 147 Maratonkuja - Maratontie - Seivästie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 148 Tapparakuja 15; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 149 Degermosantie 3; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 157 Uomarinne 5; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 158 Aviabulevardi 2 - Tikkurilantie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 159 Yrttitie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 160 Raappapolku - Raappavuorenkuja - Raappavuorenrinne - Martinkyläntie - Raappavuorentie - 
Laajametsänkuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen

Kunnossapitopäällikkö Jyrki Vättö
§ 23 Vantaan liikennevalojen ylläpitourakan kilpailutusasiakirjojen laatiminen ja hankinnan 
asiantuntijatehtävät
§ 24 Vapputavaramyyntipaikat 2016 / Tikkuraitti / Tikkurila
§ 25 Katualueen vuokraus 2016 / Idofe avoin yhtiö / Korsonaukio / Korso

Liikenteen alueinsinööri Susanna Koponen
§ 57 Muskettikuja / 23 Kivistö, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 57035-1
§ 58 Lumijälki / 40 Ylästö, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 56506
§ 59 Tuupakantie, Lumijälki, risteysalue / 40 Ylästö, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma 
LOS 56507
§ 60 Osumakuja / 41 Viinikkala, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 56509
§ 61 Leinikkitie välillä Talvikkitie - Koivukyläntie / 65 Simonkylä / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 52690 muutokset A ja B
§ 62 Virkatien ja Äyrikujan välinen kiertoliittymä / 52 Veromies, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 56182 muutos A
§ 63 Tikkurilantie, Lentoasemantie - Pyhtäänkorvenkuja / 52 Veromies, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 56180 muutos A
§ 64 Tikkurilantie välillä Aviabulevardi - Lentoasemantie / 52 Veromies, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 56179 muutos A
§ 65 Tikkurilantie Aviabulevardista itään / 52 Veromies, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma
LOS 56178 muutos A
§ 66 Malminiitty / 65 Simonkylä, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 22250 muutos W
§ 67 Tikkurilantie välillä Rälssitie - Manttaalitie / 52 Veromies, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 57009-1
§ 68 Haukitie plv 340 - 490 / 86 Nikinmäki, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 45318 
muutos A
§ 69 Siirakuja / 86 Nikinmäki, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 57076-1
§ 70 Atlaspolku välillä Karpaattientie - Altaintie / 71 Ilola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 57068-1
§ 71 Pallopuisto / 95 Rajakylä, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 57091-1

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 6

Apulaiskaupunginjohtajan esitys:
Päätetään olla ottamatta teknisen lautakunnan käsiteltäväksi esittelyosassa mainittuja 
ottamiskelpoisia päätöksiä. 
Apulaiskaupunginjohtaja täydensi esitystä seuraavilla viranhaltijapäätöksillä

Kaupungininsinööri Henry Westlin
§ 19 Laajavuoren koulurakennuksen purkaminen, urakkasopimuksen siirto

Toimitilapäällikkö Pasi Salo
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§ 174 Asunnon vuokraus / Raikukuja 2 B 15
§ 175 Asunnon vuokraus / Kielotie 42 A 10
§ 176 Kaunialan Sairaala C-osan vesikattourakoitsijan valinta
§ 177 Asunnon vuokraus / Pyykuja 1 B 6
§ 178 Leinikkitie 22 tilan vuokraaminen Vantaan Järjestörinki ry:lle
§ 179 Kuusijärvi alueen vuokraus ulkoiluvälineiden vuokrauspalveluille / Exture
§ 180 Sandbox Oy:n toimittamien ilmanpuhdistimien huoltosopimuksen tilaaminen

Kaupunginarkkitehti vs. Jukka Hagelberg
§ 20 Pähkinärinteen koulu teknisen perusparannuksen pää- ja arkkitehtisuunnittelun lisätyö 3. 
hankinta

Katupäällikkö Janne Juntunen
§ 165 Keimolantie 24; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 168 Lehmustontie - Tavitie; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 169 Suokalliontie 9; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen
§ 171 Nuolitie - Nuolenkärjenkuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan 
myöntäminen
§ 172 Kadunpitopäätös / Suokalliontie
§ 173 Kadunpitopäätös / Suokallionkuja
§ 174 Maratontie - Maratonkuja - Seivästie - Seiväskuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden 
sijoitusluvan myöntäminen
§ 175 Laurintie - Onervantie - Hellevintie - Leankuja; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden 
sijoitusluvan myöntäminen
§ 176 Keimolantie 7; yhdyskuntateknisten johtojen ja laitteiden sijoitusluvan myöntäminen

Kaupungingeodeetti Pekka Tervonen
§ 1 Kartoitusilmakuvauksen hankinta 2016 (Keski-Vantaa)

Liikenteen alueinsinööri Susanna Koponen
§ 72 Eteläinen Nikinmäentie välillä Kulomäentie - Vuokkotie / 86 Nikinmäki, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 41743 muutos H
§ 73 Sotungintien jk+pp-tie plv 580 - 1086 / 98 Sotunki, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 27474 muutos A
§ 74 Kukinpolku / 17 Martinlaakso, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 30292 
muutokset E ja F
§ 75 Kukinkuja / 17 Martinlaakso, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 41841 
muutokset L ja M
§ 76 Leikkitie välillä Louhikkotie - Kivikkotie / 71 Ilola, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma 
LOS 38203 muutos L
§ 77 Jk+pp -tie välillä Matari - Mikkola / 80 Matari / 82 Mikkola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 22448 muutos I
§ 78 Heklankuja / 71 Ilola, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 40892 muutos B
§ 79 Mikkolanpuisto - Korso, jk+pp -tie / 80 Matari / 82 Mikkola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 33176 muutos E
§ 80 Jk+pp -tie Ilolanrinne - Louhikkotie plv 250 - 505 / 71 Ilola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 23919 muutos B
§ 81 Jk+pp -tie Ilolanrinne - Louhikkotie plv 0 - 250 / 71 Ilola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 23918 muutos C
§ 82 Asolanväylä, Valtimotien liittymä / 72 Asola, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 
50206 muutos C
§ 83 Venuksentie plv 20 - 39, Lyyranpolku / 82 Mikkola, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma
LOS 45838 muutos E
§ 84 Kyytitie välillä Vanha Porvoontie - Kalkkikalliontie, Porttisuontie / 64 Kuninkaala, liikennemerkki- 
ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 35023 muutos H
§ 85 Lummepolku / 63 Viertola, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 19000 muutos H
§ 86 Talvikkitie välillä Uusiniityntie - Raitatie plv 1690 - 2130 / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 25089 muutos G
§ 87 Kiitoradantie (K2) plv 0 - 660 / 52 Veromies, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma LOS 
25885 muutos I
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§ 88 Kiitoradantie (K2) plv 660 - 1260 / 52 Veromies, liikennemerkki- ja ajoratamaalaussuunnitelma 
LOS 25886 muutos G
§ 89 Valkoisenlähteentie väl. Talvikkitie - Kielotie / 61 Tikkurila, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 43968 muutos D
§ 90 Valkoisenlähteentie väl. Ratatie - Jokiniementie / 61 Tikkurila, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 43970 muutos F
§ 92 Valkoisenlähteentie väl. Kylmäoja - Urheilupuisto / 63 Viertola, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 28205 muutos M
§ 93 Meiramitie plv 820 - 1206 Kaupunginpuutarha / 68 Koivuhaka, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 25142 muutos E
§ 94 Ylästöntie, Hagelstamintien ja Muuntotien kiertoliittymä / 51 Pakkala, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 33864 muutos F
§ 95 Talvikkitie väl. Lummetie - Harajuurentie / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 46149 muutos G
§ 96 Talvikkitie väl. Peippikuja - Leinikkitie / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 34144 muutokset E ja F
§ 97 Talvikkitie väl. Poppelitie - Koivukylänväylä / 70 Koivukylä, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 45638 muutos A
§ 98 Talvikkitie välillä Harajuurentie - Peippikuja / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 18994 muutos J
§ 99 Talvikkitie välillä Lehdokkitie - Lummetie / 63 Viertola / 61 Tikkurila, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 18134 muutos R
§ 100 Talvikkitie välillä Uusiniityntie - Raitatie plv 2130 - 2580 / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 25090 muutos B
§ 101 Talvikkitie väl. Leinikkitie - Uusiniityntie / 60 Hiekkaharju, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 50653 muutos A
§ 102 Valkoisenlähteentie väl. Kielotie - Ratatie / 61 Tikkurila, liikennemerkki- ja 
ajoratamaalaussuunnitelma LOS 43969 muutos J
Päätös:
Hyväksyttiin täydennetty esitys.
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Kartanonkosken urheilupuiston huoltorakennuksen tarveselvityksen ja 
hankesuunnitelman hyväksyminen

VD/2697/10.03.02.01/2016

PW/JH/JP

Kartanonkosken urheilupuiston huoltorakennuksen yhdistetty tarveselvitys ja hankesuunnitelma on 
laadittu yhdessä tilakeskuksen, liikuntapalveluiden ja viheralueyksikön edustajien kanssa. 

Urheilupuisto sisältyy liikuntapalveluiden toimitilaesityksiin kaudelle 2014- 2023 ja on osa 
palveluverkko-suunnitelmaa. Huoltorakennus on osa Kartanonkosken urheilupuiston 
yleissuunnitelmaa, jonka on laatinut FCG Oy. Urheilupuistosta on toteutumatta huoltorakennus ja 
siihen liittyvät tekniset toiminnot. Liikuntapaikat valmistuivat vuonna 2015.

Huoltorakennus käsittää urheilijoiden puku-, pesu ja sosiaalitilat, huoltohenkilökunnan toimisto- ja 
sosiaalitilat sekä urheilukenttien huoltokatoksen ja – pihan että tarvittavat tekniset ja varastotilat. 
Tilojen käyttäjiä ovat urheiluseurat ja ympäristön asukkaat sekä liikuntapalveluiden ja 
viheralueyksikön henkilökunta.

Hankkeen bruttoala on 345 brm2, jonka lisäksi tarvittavan kylmän huoltokatoksen ohjelmallinen 
laajuus on 200 m2.

Vantaan kaupungin taloussuunnitelmassa 2014- 2017 on määrärahavaraukset urheilupuiston 
huoltorakennukselle. Hankkeen suunnittelu on ajoitettu vuodelle 2016 ja toteutus vuonna 2017.
Tilakeskuksen hankevalmistelussa on 3.11.2015 päivätylle Kartanonkosken urheilupuiston 
huoltorakennuksen yhdistetylle tarveselvitykselle ja hankesuunnitelmalle laskettu alustava 
tavoitehinta 1.22 milj. euroa (alv 0 %), KL 86 (XII-15). Hankkeeseen liittyy lisäksi erillinen varasto-, 
huolto ja katostila, jonka alustavat kustannukset ovat 440 000 € (alv 0 %).

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 7

Tilakeskusjohtajan esitys:
Päätetään hyväksyä Kartanonkosken urheilupuiston huoltorakennuksen 3.11.2015 päivätty 
tarveselvitys-hankesuunnitelma liitteineen ehdolla, että Vantaan kaupungin vapaa-ajan lautakunta 
on sen hyväksynyt.
Päätös:
Hyväksyttiin esitys.

Liitteet:
Tarveselvitys-hankesuunnitelma 
Kartanonkosken urheilupuiston huoltorakennus, pvm 3.11.2015

Täytäntöönpano: Tilakeskus

Muutoksenhakuohje: 6.2 Oikaisuvaatimus- ja valituskielto

Lisätiedot:
Juha Polvinen, 8392 2369, etunimi.sukunimi[at]vantaa.f
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3 MITOITUSPERUSTEET JA TILAT

Käyttäjien puku-, pesu- ja wc- tilat
Huoltohenkilökunnan toimisto-, sosiaali- ja huoltotilat
Huolto- ja varastotilat
Palovaarallisten aineiden varasto
Huoltokatos ja huoltopiha
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Arkkitehtoniset tavoitteet
Toiminnalliset tavoitteet
Rakennustekniset tavoitteet
Lvia- tekniset tavoitteet
Sähkötekniset tavoitteet
Erityisjärjestelmät

5 TONTTI JA RAKENNUSPAIKKA

Hallinta
Sijainti
Kaavoitus ja yleissuunnitelma
Perustamisolosuhteet ja pohjarakentaminen
Liikenne, pysäköinti ja kunnallistekniikka
Ympäristötekijät

6 KUSTANNUKSET, RAHOITUS JA AIKATAULU

7 HANKKEEN KÄYTTÖVAIKUTUKSET JA TOIMINTAKUSTANNUKSET

8 RISKIT

9 TYÖRYHMÄ

Liitteet:

Tilaohjelma
Tavoitehinta
Sijaintikartta, kaava, kaavamääräykset
Johtokartta
Yleissuunnitelma

Erillisliitteet:

Lvi- selostus
Sähköselvitys
Alustava pohjarakennussuunnitelma
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1 HANKETIETOKORTTI

Hanketiedot

KARTANONKOSKEN URHEILUPUISTON HUOLTORAKENNUS
Hankekuvaus: Liikuntapuiston pukusuoja- ja huoltotilat

Tarveperusteet: Pukusuoja- ja huoltotilat (Kartanonkosken liikuntapuiston yleissuunnitelma 13.11.2012,§7).

Omistaja: Vantaan kaupunki Käyttäjä: Liikuntapalvelut ja Viheralueyksikkö

Liikuntapalveluiden hlö- kunta: 3hlöä (8hlöä) Viheralueyksikön hlö- kunta: 2hlöä (6hlöä)

Kaupunginosa: PAKKALA - 51 Osoite: Tilkuntie 9, 01520 Vantaa

Kaavatiedot: Yleiskaavassa urheilu- ja virkistyspalvelujen alue VU ja asemakaavassa lähivirkistysalue VL.

Tontti: Määräala 92- 423- 36-0-M655 Rekisteröity:14.2.2000

Selvitykset ja tutkimukset

2 PERUSTELUT TARPEELLE

Urheilupuisto sisältyy Liikuntapalveluiden toimitilaesityksiin kaudelle 2014- 2023 ja on osa palveluverkkosuunni-
telmaa. Kartanonkosken liikuntapuiston ulkoilu- ja liikuntapaikat on tarkoitettu eri-ikäisille asukkaille, koululaisil-
le ja seuroille. Urheilupuiston pääasiallinen toiminta painottuu päivisin koululaiskäyttöön ja iltaisin harrastustoi-
mintaan.

PUKUSUOJA – JA HUOLTORAKENNUS

Hyötyala -hym2: 230 Bruttoala -brm2: 345 Tilavuus –m3: 1300 e=1.50

HUOLTOKATOS      Hyötyala -hym2: 200

Toteutusaikataulu: 2016- 2017 Rahoitus: Vantaan kaupungin taloussuunnitelman inves-
tointirahoitus

Rakennuttaja: Vantaan kaupunki / Tilakeskus / Rakennuttaminen

Tavoitehinta: 1.22 milj. euroa (alv0%), KL86 (XII-15) Erillishinta (varasto- ja katostilat): 440 000 € (alv0%)

HALLINTOKUNNAN KULUT

Henkilökuntakulut: 100 000 €/vuosi Siivouskulut: 11 500 €/vuosi

Sisäinen vuokra: 140 000 €/vuosi Varuste- ja kalustekustannukset: 80 000 €

Tilkunpellon aluesuunnitelma (2005)
Tilkunpelto, Kartanonkosken liikuntapuiston aluesuunnitelman päivitys (FCG Oy), 31.10.2012
Vantaan kaupungin museon lausunto
Alustava maaperälausunto (Vantaan kaupunki)
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Kuntatekniikan- ja joukkoliikenteenjaosto hyväksyi Tilkunpelto (Pakkala 51), Kartanonkosken liikuntapuiston
yleissuunnitelman 13.11.2012,§7. Liikuntapalvelujen palveluverkon kehittämistarpeet on arvioitu päivitetyssä
liikuntapaikkasuunnitelmassa (11.6.2013). Liikuntapuiston huoltotilat ja -toiminnot palvelevat liikuntapalveluiden
Keski- Vantaan tukipisteenä, josta hoidetaan lähialueen ulkoliikuntapaikkoja.

Liikuntapuisto kuuluu Aviapoliksen suuralueeseen, jossa asukkaita on 19 000- 20 000 henkilöä (Pakkalassa
asuu tilastojen mukaan 9509 henkilöä, 2012). Lähikouluissa oppilaita on 1571 henkilöä (Kartanonkosken-, Ve-
romäen- ja Vantaan kansainvälinen koulu), joiden oppilasmäärien ennuste vuodelle 2021 on 2057 henkilöä.

- Jalkapallokenttien pääasiallinen seurakäyttäjä on Pakkalan palloseura.

3  MITOITUSPERUSTEET JA TILAT

Tilojen mitoitusperusteina ovat toteutuneiden liikunta- alueiden ja kenttien arvioidut yhtäaikaiset käyttäjät (tur-
naukset, eri palloilulajit ja yleisötapahtumat, n. 100 000 käyntiä/vuosi) sekä ylläpidon kannalta tarvittava henki-
lökunta että huollon toiminnan säilytys-, huolto ja kunnostustilat.

Liikuntapalveluiden ja viheralueyksikön henkilökuntatilat mitoitetaan 14 henkilölle (6- 14 -henkilöä). Tiloja käyt-
tää samanaikaisesti kesäisin 5- 10 henkilöä. Yleisön puku- ja pesutilat mitoitetaan naisille sekä miehille erik-
seen siten, että liikuntapuiston liikuntapaikat ovat käytettävissä samanaikaisesti. Tilojen käytettävyyden osalla
on huomioitava liikuntaesteisten käyttömahdollisuudet.

Huoltokatos mitoitetaan ajoneuvojen, laitteiden ja varusteiden säilytystä sekä pienimuotoista huolto- ja korjaus-
töitä varten. Ed. mainittujen tilojen lisäksi tarvitaan varastotiloja palovaarallisten aineiden säilytystä varten ja
huoltopiha, joka on tarkoitettu pääsääntöisesti huoltoajoneuvojen liikennettä varten.

Liikuntapuiston tilat ovat käytössä kaikkina vuodenaikoina ja niiden tulee olla helposti saavutettavissa.

· Käyttäjien puku-, pesu- ja wc- tilat (yleisö, urheilijat)

Tilat mitoitetaan erikseen naisille ja miehille sekä neljälle urheilujoukkueelle (kaksi erikokoista pukutilaa). Tilat
ovat lukittuja ja valvottuja tiloja ja ovat avoinna arkisin Vantaa kaupungin henkilöstön työaikoina.  Urheilu- ja lii-
kuntaseurat voivat käyttää tiloja erikseen sopimalla (sähköinen ajanvaraus).

Puku-, pesu- ja wc- tilat sijoitetaan keskeisesti liikuntapuiston toimintojen suhteen siten, että sisäänkäynnit ra-
jautuvat katettuun ulkotilaan. Yleisön wc ja inva wc- tilat varustetaan käyttäjille ja urheilijoille tarkoituksenmu-
kaisilla varusteilla, laitteilla ja materiaaleilla. Pukutiloihin järjestetään säilytystilat urheiluvälineiden ja tarvikkei-
den säilytystä varten.

· Huoltohenkilökunnan toimisto-, sosiaali- ja huoltotilat (Liipa, Viher)

Huoltorakennuksen yhteyteen sijoitetaan toimistotila ja henkilöstön (viheralueyksikkö ja liikuntapalvelu) yhteiset
sosiaalitilat.

Toimistotila toimii kentän valvonta ja ohjauskeskuksena (kameravalvonta, valo- ja ääniohjaus, toimistotyöt) se-
kä tuomaritilana. Toimistotilaan varataan tila ja varustus toimistotyönteolle sekä pienimuotoista neuvottelua var-
ten. Tilakokonaisuuden yhteyteen sijoittuu henkilökunnan taukotila, joka mitoitetaan 8- työntekijälle. Tilassa
ruokaillaan ja pidetään pienimuotoisia palavereita.

Henkilökunnan puku-, pesu- ja wc -tilat varustetaan sosiaalitilojen varustein siten, että pukutiloihin sijoitetaan
myös vaatteiden kuivauskaapit.

· Huolto- ja varastotilat

Huoltotiloja ovat liikuntapaikkojen huollossa tarvittavat väline-, varasto-, siivous sekä laitteiden että ajoneuvojen
kunnostustilat.

Ajoneuvohallissa säilytetään ja huolletaan liikuntapaikkojen kunnostuksessa tarvittavaa traktoria ja apuvälineitä
sekä kunnostetaan muita tarvikkeita ja laitteita. Välinevarasto on tarkoitettu laitteiden (erilaisten pienvälineiden,
työkoneiden, tarvikkeiden ja varusteiden säilytykseen).

Huoltotila (traktorihalli) on tarkoitettu ulkoalueiden laitteiden ja ajoneuvojen kunnostusta varten. Tilan osalla on
huomioitava paloeristys ja työskentelytilavaraukset sekä tila pylväsnosturia varten.

- Laitetila on keskitetty sähkölaitetila, johon järjestetään jäähdytysjärjestelmä.
- Siivouspalvelua varten on erillinen siivoustila.

· Palovaarallisten aineiden varasto

Huoltorakennuksen yhteyteen sijoittuu erillinen palosuojattu polttoainevarasto, jossa säilytetään tarvittavat polt-
toaineet ja öljyt sekä paloherkät nesteet. Varaston osalla on pyydettävä erikseen pelastuslaitoksen lausunto.

Käyntioven leveyden tulee mahdollistaa tavaroiden ja tarvikkeiden siirto sekä lattiarakenteen tulee olla veden
pitävä haitallisten aineiden vuotojen varalta.
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· Huoltokatos ja huoltopiha

Huolto- ja varastotilojen välittömään yhteyteen sijoittuu kylmä kolmelta sivultaan pääosin umpinainen katostila
kuorma- auton, huoltoajoneuvojen, traktorien ja tarvikkeiden säilytystä varten. Kyseisen tilan yhteyteen sijoite-
taan laitteiden ja koneiden pesu-paikka. - Katoksen vapaan ajoaukon korkeuden tulee olla vähintään 4 metriä.

Huoltokatokseen liittyy keskeisesti aidattu ja asfaltoitu huoltopiha, joka on pääsääntöisesti tarkoitettu ajoneuvo-
jen liikennettä varten ja tarvikkeiden tilapäiseen ulkovarastointiin.

Työkoneet - ja laitteet:

o mönkijä 3000 mm x 1300 mm 1 kpl (3,90 m2 )
o traktori 6000 mm x 2500 mm 1 kpl (15,00 m2)
o pientraktori 5000 mm x 2000 mm 1 kpl (10,00 m2)
o vaakatasoleikkuri 4000 mm x 2500 mm 1 kpl (10,00 m2)
o tekonurmen putsauslaite 2000 mm x 2500 mm 1 kpl (5,00 m2)
o tekonurmen harja/lana 2000 mm x 2500 mm 1 kpl (5,00 m2)
o hydrauliikka peräkärry 6000 mm x 2500 mm 1 kpl (15,00 m2)
o polttoainesäiliö 2000 mm x 1500 mm 1 kpl (3,00 m2)
o jäähoitokone 2500 mm x 1500 mm 1 kpl (3,75 m2)
o varastohyllyt 20000 mm x 1200 mm (24,00 m2)

Katoksen oviaukkojen osalla on huomioitava riittävä tilavaraus myöhemmin asennettavia moottoroituja nosto-
ovia varten. Ajoneuvokatoksen varastohyllyihin sijoitetaan pienempää kunnossapitokalustoa ja erilaisia liikunta-
lajien tarvitsemia välineitä (tolpat, verkot, maalit yms.).

· Tekniset tilat

Rakennuksen toiminnallista käyttöä varten tarvitaan teknisiä tiloja: lämmönjakokeskus, sähköpääkeskus ja il-
manvaihtotilat. Tilat mitoitetaan rakennuksen teknisten laitetarpeiden mukaisesti ja sijoitetaan kokonaistaloudel-
lisesti keskeisesti huollettavuuden ja käytön optimoimiseksi.

4 RAKENNUS

· Arkkitehtoniset tavoitteet

Rakennus sijoittuu alueelle, jolla on ympäristöllisiä ja kaupunkikuvallisia tavoitteita.

Tilaohjelman mukaisten huoltorakennuksen lämpimien tilojen, huoltokatoksen kylmien tilojen ja piha- alueen li-
säksi käyttäjille tulee järjestää katettua (sääsuojattu) ulkotilaa, joka mahdollistaa mm. vaatteiden tai välineiden
vaihtoa ulkona. Katosten ja räystäiden on suojattava sisäänkäyntejä ja ulkoseiniä sateelta sekä sisätiloja liialta
auringonsäteilyltä. - Rakennusten vesikattojen tulee olla kaltevat.

Sisäänkäyntitilojen yhteyteen rakennettavien esteettömyysvaatimusten mukaisten luiskarakenteiden ja tasojen
sekä kaiteiden on oltava osa rakennuskokonaisuutta. Erityisesti on kiinnitettävä huomioita urheilijoiden liikkumi-
seen sisä- ja ulkotiloissa luistimilla ja nappulakengillä.

- Uusien rakenteiden ja rakennelmien osalla on huomioitava nykyinen liikuntapuisto.

· Toiminnalliset tavoitteet

Tilojen ja toimintojen tulee huomioida käyttäjien ohella liikuntaesteellisten urheilutarpeet sekä luoda edellytykset
kentän että alueiden huoltoa ja kunnostusta varten.

Pukusuoja- ja huoltotiloihin järjestetään yhteydet tuulikaapin välityksellä ulkokautta. Pukutilat ja henkilökunnan
tilat (toimisto, tuomaritila) sijoittuvat liikuntapuiston pääväylälle siten, että tiloista on helppo, turvallinen yhteys
liikuntapaikoille.

Huoltotilojen (varasto-, huolto) tulee sijoittua siten, että liikenne ei aiheuta turvallisuusriskiä tai ristiriitaa liikunta-
paikkojen käyttäjien toiminnan kannalta. Kaikkien sisäänkäyntien, oleskelutilojen ja huoltopihojen tulee olla ka-
meravalvottuja tiloja. - Huoltopihan tulee olla myös aidattua ja lukittua aluetta.

Rakennuksen ja rakenteiden osalla tulee huomioida mahdollinen ilkivalta: pallon potkinen, jääkiekkojen iskut ja
mm. seinämaalaukset.

· Rakennustekniset tavoitteet

Rakennusten osalla on huomioitava paloturvallisuusmääräykset -ja ohjeet, Keski- Uudenmaan palolaitoksen ja
Vantaan rakennusvalvontaviraston erilliset ohjeet.

Rakennusrunko ja täydentävät rakennusosat:

Rakennusrungon ja ulkoverhousmateriaalien tulee kestää ilkivaltaa (pallot, kiekot, mailan iskut), töhrimistä
ja pintojen tulee olla helposti kunnostettavissa ja puhdistettavissa.

Julkisivun seinä-, ylä- ja alapohja-, ikkuna- ja ovirakenteet rakennetaan rakennusten lämmöneristysmäärä-
ysten mukaisiksi ja varustetaan rakennuksen käyttöturvallisuusmääräysten mukaisilla varusteilla ja laitteilla
Etelään suuntautuvat ikkunat varustetaan aurinkosuojasäleiköillä tai riittävän pitkälle ulottuvalla räystäsra-
kenteella.
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Ikkunat ovat lämpöeristettyjä neljä lasisia kiinteitä ikkunaelementtejä ulkopuolisin alumiinilistoin. Ulko- ovet
ovat teräsrunkoisia lämpöeristettyjä ulko-ovirakenteita.

Ajoneuvokatoksen alapohjarakenteet vahvistetaan ajoneuvojen painon ja liikkeen kestäviksi sekä asfaltoi-
daan. Piha- alueelle sijoitettavien raskaiden laitteiden, kojeiden ja laitteiden jalustat tuetaan teräsbetonilaa-
toilla tms.

Ulkoseinät verhotaan kevyillä rakenneosilla ja varustetaan sisäpuolelta törmäyssuojilla (seinät ja pilarit).
Ajoneuvojen kulkuaukkoihin varataan tilat tarvittaville moottoroiduille ovikoneistoille ja laitteille.

Ajoneuvo- ja huoltotilan sekä katoksen yläpohjaan asennetaan kiinnitykset nostovaljaita varten. Katoksen
verhotulle pitkälle sivulle asennetaan erityisiä varastointihyllyjä ja telineitä.

Huoltotilan nosto- ovi varustetaan sähkökäyttöisellä ja moottoroidulla nostolaitteella. Huoltotilan ja varastoti-
lojen sekä teknisten tilojen ovet ovat osastoituja ovirakenteita palomääräysten mukaisesti.

Palovaarallisten aineiden varasto- oven aukko 1000 mm ja lannoiteaineiden varaston parioven aukko 1500
mm (ovien kulkuaukon tulee mahdollistaa tavaran kuljettaminen sisätilaan kärryillä tai siirtolaitteilla).

- Ulko- ovet ja portit varustetaan kulun valvonnalla, ovipumpuilla ja auki pitolaitteilla .

Sisätila – pintarakenteet:

Huoltorakennuksen sisäseinien ja ovien tulee kestää iskuja, kulutusta ja kosteutta. Ovien kulkuaukkojen tu-
lee täyttää esteettömyysvaatimukset. Pintamateriaalien tulee soveltua tarkoitettuun käyttöönsä ja niiden tu-
lee olla helposti puhdistettavissa ja huollettavissa.

Ulkotilat (piha- alue):

Ajoneuvokatoksen ja huoltotilan piha- alue aidataan kuumasinkityllä sekä jauhemaalatulla teräsmetalliele-
menttiaidalla ja varustetaan lukittavalla käsikäyttöisellä käyntiportilla sekä lukittavilla kulkuporteilla.

Uusien ulkovarusteiden ja laitteiden sekä rakennelmien (piha- alueen valaistus) on oltava yhtenevät liikun-
tapuiston nykyisten kanssa. Ulko- alueet varustetaan valvontakameroin ja kaikki portit sekä ovet kulunval-
vonnalla, ulko- ja sisätiloihin sijoitetaan kaiuttimia kuulutuksia varten. - Tilat merkitään asianmukaisin opas-
tein, tunnuksin ja (liikenne) merkein.

- Rakennusten jätesäilytys on keskitetty liikuntapuiston yhteiseen jätekeräyspisteeseen.

Kiintokalusteet ja varusteet:

Rakennuksen kiintokalusteet ovat vakiokalusteita - irtokalusteet kuuluvat käyttäjän hankintoihin. Pukutilojen
sisääntulon yhteyteen on järjestettävä mahdollisuus istuskelu- ja odotusta varten.

· Lvi- tekniset tavoitteet

Rakennus lämmitetään ilmavesilämpöpumpulla, aurinkoenergialla, ilmalämpöpumpulla ja varustetaan varaa-
jasäiliöllä (kojeista vapautuva lämpö hyödynnetään rakennuksen lämmityksessä). Rakennusten yhteyteen ra-
kennettavan jäähdytyslaitekontin lauhdelämpö hyödynnetään lto - pattereiden ja varaajasäiliön välityksellä. Lai-
tetilaan järjestetään erillisjäähdytyslaite suurien lämpökuormien tasaamiseksi. Huoltorakennuksen puolilämpi-
miä tiloja ovat huoltotilat, varastot ja tekniset tilat.

- Rakennuksessa käytetään energiatehokkaita laiteita ja varusteita.

Rakennus liitetään Hsy Vantaan vesi- ja jätevesiviemäriverkostoihin sekä alueen hulevesijärjestelmään. Ra-
kennukselle rakennetaan uusi tonttiviemäri.

o ilmanvaihtokonetila varustetaan tehokkaalla lämmön talteenottolaitteella (tulo/poistoilmanvaihtokoje)
o huoltotila varustetaan huippuimurilla ja ajoneuvon pakokaasunpoistolaitteella
o huoltotilan maalaus- ja hitsauspisteet varustetaan kohdepoistoilla
o polttoainevarasto, kompressoritila ja ajoneuvokatos varustetaan painovoimaisella ilmanvaihdolla

· Sähkötekniset tavoitteet

Rakennukset liitetään Vantaan Energia Oy:n pienjänniteverkkoon, teleoperaattorin tietoliikenneverkkoon ja kiin-
teistövalvontajärjestelmä Vantaan kaupungin kaukovalvontajärjestelmään. Sähkönjakelujärjestelmä toteutetaan
selektiivisenä siten, että huolto- ja vikatapauksissa katkot ovat lyhyitä ja paikallisia.

Ulkoalueen ja huoltopihan valaistus toteutetaan rakennuksen katoksiin ja seinille asennettavilla valaisimilla.

Huoltokatoksiin sijoitetaan seinäkiinnitteisiä lukittavia auton lämmityspistokkeita, seinille asennetaan pistorasia-
keskuksia ja kaappimallinen tonttikeskus, jotka palvelevat ulkotapahtumia. Rakennukseen asennetaan vara-
putkitukset valaistus- ja äänentoisto- sekä kuulutusjärjestelmän ulkokaapeloinnille. – Pihalle asennetaan tolp-
pakiinnitteisiä auton lämmityspistokkeita.

Pääkeskus on kevytkennorakenteinen keskus, ryhmäkeskukset osa pääkeskusta ja erikseen rakennettava oh-
jauskeskus palvelee yhdessä kiinteistövalvonnan kanssa sähköteknistä ohjausta. Ohjauskeskukseen sisältyy
alueen valaistusohjaus.
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LV -suunnitelmien mukaisille kojeille ja laitteille sekä jakokeskuksille että sähkö- ja telejärjestelmille asennetaan
tarvittavat ohjaus- ja hälytysjohdotukset.

Valaistuksena käytetään energiatehokkaita led- valaisimia, joiden tulee kestää ilkivaltaa (ulkovalaisimet väh.
IK8). Valaistuksen ohjaus toteutetaan kytkimillä ja ohjauskeskuksen VAK:n avulla. Puku- ja pesutilojen valais-
tus toteutetaan liiketunnistimilla ja ohjauskeskuksesta.

Huoltorakennukseen varataan laitetila, johon keskittyy puhelinjärjestelmä, atk- järjestelmä, äänentoisto- ja kuu-
lutus- ja merkinantojärjestelmät sekä valvonta- ja turvajärjestelmät (rikos), merkki- ja turvavalaistusjärjestelmä
että videovalvonta-, kulunvalvonta ja paloilmoitusjärjestelmä.

· Erityisjärjestelmät

Pesu- ja pukutilat varustetaan lattialämmityksellä. Ajoneuvojen huoltotilan nosto- ovien edustat (kynnykset) va-
rustetaan sulanapitokaapeleilla (sähkölämmitteinen sulatus).

Rakennus varustetaan aurinkosähköjärjestelmällä, jonka mitoitus pohjautuu rakennuksen energianhyödyntä-
miskykyyn (laitehankinnat kuuluvat tilaajan erillishankintaan).

5 TONTTI JA RAKENNUSPAIKKA

Hallinta

Tontin omistaja on Vantaan kaupunki. Liikuntapalvelut ja Viheralaueyksikkö huolehtivat urheilutilojen, laitteiden
ja alueiden kunnosta sekä urheilupaikkojen vuokraamisesta.

Urheilupuiston aidatulla sisäalueella on valmistunut seuraavat tilatarpeet:

· jalkapallokenttä 100x64 m2, jalkapallokenttä 45x60m2
· monitoimikenttä 76x36m2 (tennis, koripallo, minilentopallo); tekojääkenttä
· miniareena 30x15m2 (minijalkapallo, sähly), rantalentopallo- ja rantajalkapallokentät 17x32m2
· pituushyppypaikka, kuulantyöntöalue, juoksusuora
· jäähdytyslaitteiden perustukset (huoltorakennuksen sijoitusalue) ja sähköpääkeskus

Urheilupuiston aidatun alueen ulkoreunalla on valmistunut seuraavat tilatarpeet:

· asfaltoitu skeittipaikka, nurmikenttäalue (lumenläjityspaikka), jätesäilytys (upotettavat molokit)
· ulkokuntoilualue (välineet), polkupyörien ja mopojen säilytysalue, paikoitusalue 51ap (lisävaraus 28ap)

Sijainti

Kartanonkosken liikuntapuisto sijoittuu Vantaanjokilaakson (kulttuurimaisema) Krakanojan sekä Kartanonkos-
ken koulun että asuinalueen ja kulttuurihistoriallisesti merkittävän Backaksen kartanoalueen läheisyyteen. Lii-
kuntapuiston ja Krakanojan välinen alue on niittymäistä ulkoilualuetta, jolla on ympäristöllisiä ja luonnonsuoje-
lullisia arvoja. Liikuntapuisto on kokonaisuudessaan aidattu ja liikuntapaikoiltaan avoinna ympärivuoden kaikki-
na vuorokauden aikoina.

Kaavoitus ja yleissuunnitelma

Yleiskaavassa alue on merkitty VU- alueeksi (urheilu- ja virkistyspalvelujen alue) ja asemakaavassa lähivirkis-
tysalueeksi (VL). - Alue on Vantaan yleiskaavassa 2007 suojeltu maisemallisesti arvokkaana alueena.

Urheilupuistoalueen itäisellä reunalla sijaitsee Kartanonkosken koulu ja päiväkoti – muilla osin alue rajautuu
avaraan luontoympäristöön ja viheralueisiin. - Alue on valoisa ja aurinkoinen kaikkina vuoden aikoina.

Virkistysalueen yleissuunnitelmaa (v.2005) on päivitetty uudella yleissuunnitelmalla vuonna 2012 (Tilkunpelto-
niminen lähivirkistysalue ja vu -merkinnällä osoitetuilla urheilukentillä, 2012- 2013). Yleissuunnitelman mukai-
sesti pukusuoja- ja huoltorakennus sekä aidattu huoltopiha on osoitettu liikuntapuiston pääväylän itäiselle reu-
nalle kevyenliikenteen (promenadi) länsireunalle siten, että pohjoisessa rakennusten sijoittelua rajaa Kartanon-
kosken koulun jalankulkuyhteys urheilupuistoon (polku).

Rakennettavalla alueella sijaitsee sähköpääkeskus ja jäähdytyskontin perustus, johon jääkentän jäähdytyslaite
asennetaan. Alue on aidattu yleissuunnitelman mukaisesti lukuun ottamatta huoltorakennuksen kulkuväylien
reunoja, johon on sijoitettu pylväsvalaisimia. Rakennettavalla paikalla sijaitsee tilapäisesti urheilupuiston huol-
tokalustoa ja varusteita. - Paikalla on huomioitava maanalaiset johtotiet ja putkitukset (hulevesijohdot ja sähkö-
kaapelit).

Perustamisolosuhteet ja pohjarakentaminen

Rakennuspaikka on tasainen ja maaperäolosuhteiltaan savipitoinen alue, jonka perustamisolosuhteet ovat huo-
not. - Alueen pintakerrosrakenteet on rakennettu sorapinnalle.

Alueella on huomioitava erilaiset vaatimukset pohjarakenteille rakennusten ja liikennöityjen alueiden osille: ras-
kaiden ajoneuvojen liikennöinti, putkikanavien vahvistus, rakenteiden tuenta, lumenkasausalueet ja pihalle sijoi-
tettavien laitteiden ja varusteiden alustarakenteet.
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Liikenne, pysäköinti ja kunnallistekniikka

Liikenteellisesti alue sijoittuu asutusalueen reunalle siten, että kohteeseen on hyvät kevyen liikenteen yhteydet.
Urheilupuiston aluepysäköinti on keskitetty urheilualueen eteläiseen reunaan.

Urheilupuiston alueella on rakennettu hulevesijärjestelmä sekä alueelle on tuotu vesi- ja sähkö. Rakennuspai-
kalta puuttuu huoltorakennuksen tarvitsema energia ja jätevesiviemäröinti, joiden liittymäkohta sijaitsee Tilkun-
tien kääntöpaikalla Kartanonkosken koulun tontin eteläpäässä.

Ympäristötekijät (melu ja ympäristön suojelu)

Aluesuunnittelun yhteydessä Vantaan kaupungin museo on antanut lausunnon ympäristön rakennushistorialli-
sista ja maisemallisista arvoista ja vaatimuksista.

Liikuntapuiston alue ei sisälly lentomelualueisiin (alueen ajoneuvometeli on päivällä 45- 50 db, 2011).

6 KUSTANNUKSET, RAHOITUS JA AIKATAULU

Vantaan kaupungin taloussuunnitelmassa 2014- 2017 on määrärahavaraukset urheilupuiston huoltorakennuk-
selle. Huoltorakennukselle on laskettu yleissuunnitelman yhteydessä alustava kustannusarvio, joka sisältyy Lii-
kuntapalveluiden toimitilaesitykseen (pukusuojarakennuksen ja huoltokatoksen osuudeksi on arvioitu 1.75 milj.
€, alv 0 %).

Urheilupuiston kokonaiskustannusennusteeksi arvioitiin 1 877 610 milj. €, alv 0 % (sisältyy investointiohjel-
maan, jossa alustavasti määrärahat ja rakentaminen on ajoitettu vuodelle 2017). Hankkeen suunnittelu on ajoi-
tettu vuoden 2016 keväälle.

Kokonaiskustannukset sisältävät jäähdytyskontin, alueen aidan ja porttirakenteet sekä huoltopihan. Hankkeen
osalla on toteutettu osa aita- ja maapohjarakenteista sekä jäähdytyskontin perustuksista. Alueen yleissuunni-
telmassa jäähdytyskontin sijoituspaikka on määritelty, rakennettu tarvittavat paalutusperustukset ja tehty tarvit-
tavat lvis- liittymät (mm. sähköpääkeskus).

Tilakeskuksen hankevalmistelussa on huoltorakennuksen yhdistetylle tarveselvitykselle ja hankesuunnitelmalle
laskettu alustava tavoitehinta 1.22 milj. euroa (alv 0 %), KL 86 (XII-15). Hankkeeseen liittyy lisäksi erillinen va-
rasto-, huolto ja katostila, jonka alustavat kustannukset ovat 440 000 € (alv 0%).

7 HANKKEEN KÄYTTÖVAIKUTUKSET JA TOIMINTAKUSTANNUKSET

Liikuntapalveluiden osalla muodostuva sisäinen vuokra on 140 000 €/v, siivouskulut 11 500 €/v ja henkilökun
takulut 100 000 €/v. Hankkeen osalla muodostuu kertainvestointina kaluste- ja varustehankintoina yhteensä
80 000 €.

8 RISKIT JA TYÖTURVALLISUUS

Hankesuunnitteluvaiheessa on tunnistettu työturvallisuuteen liittyvänä riskitekijänä kohteen toteutuksen ja lii-
kuntapuiston samanaikaisen käytön vaarat.  Kohteen suunnitteluvaiheessa on tarkistettava uudelleen muodos-
tuvat riski- ja turvallisuustekijät.

9 TYÖRYHMÄ

Tilakeskus:
Katri Olli, Rakennusinsinööri (työturvallisuuskoordinaattori), Erikoissuunnittelu
Yrjö Jaakkola, Sähköinsinööri, Erikoissuunnittelu
Anne Valkeapää, Suunnittelija, Erikoissuunnittelu
Timo Sippola, Lvi – suunnittelija, Talotekniikka
Juha Polvinen, Rakennuttaja- arkkitehti, Hankevalmistelu

Liikuntapalvelut:
Jari Lärkä, Liikuntapäällikkö, Liikuntapaikkojen kunnossapito
Partio, Kenttämestari, Liikuntapaikkojen kunnossapito
Petri Huttunen, Liikuntapaikkamestari, Vapaalan aukee urheilukenttä

Viheralueyksikkö: Ari Asikainen, Suunnitteluinsinööri, Viheralueiden suunnittelu
Esa Karhu, Vastaava puutarhuri, Viheralueylläpito (Keski- Vantaa)

Kaupunkisuunnittelu: Asta Tirkkonen, Aluearkkitehti, Keski- Vantaan asemakaavayksikkö

Muut osalliset ja kuu-
lemiset:

Pakkalan palloseura, Seurakoordinaattori Kaisla Haro
Kartanonkosken koulu ja päiväkoti (rehtori Tammi, päiväkodin johtaja Turunen)
Point - Kartanonkosken kansainvälinen koulu ja päiväkoti (rehtori Manner, päiväkodin johtaja
Puusti)
Veromäen koulu (rehtori Hämäläinen)
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KARTANONKOSKEN URHEILUPUISTON HUOLTORAKENNUS                
3.11.2015

kpl hym2 yht. htm2
LÄMPIMÄT TILAT:

Urheilijat
Pukuhuone A 2 25,0 50,0
Pukuhuone B 2 35,0 70,0
Wc- tila 4 2,5 10,0
Pesuhuone A 2 6,0 12,0
Pesuhuone B 2 8,5 17,0

Yleisö
Inva- wc 1 4,0 4,0
Wc- tila m/n 2 4,0 8,0
Siivoushuone 1 3,0 3,0

Henkilökunta (LiiPa/Viher)
Toimistotila 1 16,0 16,0
Henkilökunnan taukotila 1 16,0 16,0
Pukuhuone /m 1 8,0 8,0
Pukuhuone /n 1 5,0 5,0
Wc- tila ja suihku n/m 1 4,0 4,0
Siivouskomero 1 1,5 1,5

PUOLILÄMPIMÄT TILAT:

Välinevarasto 1 30,0 30,0
Polttoainevarasto 1 5,0 5,0
Traktorihalli 1 70,0 70,0

329,5 329,5
TEKNISET TILAT:

Sähköpääkeskus 1 2,0 2,0
Laitetila (äänentoistolaitteet, jäähdytetty tila) 1 5,0 5,0
Kompressoritila 1 2,0 2,0
Lämmönjakokeskus 1 6,0 6,0
Ilmastointikonehuone 1 15,0 15,0

30,0 30,0
KYLMÄT TILAT: 359,5

Kylmä ajoneuvo- ja välinekatos 1 200,0 200,0 200,0
559,5
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VANTAAN KAUPUNKI Tavoitehinta
TILAKESKUS Hankesuunnitelma
Hankevalmistelu 12.02.2016

KARTANONKOSKEN URHEILUPUISTON HUOLTORAKENNUS / UUDISRAKENNUS

Laajuustiedot :
bruttoala 345 brm2
hyötyala 230 hym2
tilavuus 1 300 rm3
tehokkuusluku 1,50

Rakennuskustannukset    Yht.€ €/brm2 €/hym2 €/rm3
Rakennuttajan kulut
suunnittelu 88 000
rakennuttaminen 41 000
liittymismaksut 21 000 150 000 434,78 652,17 115,38

Rakennustekniset työt
rakennusteknilliset työt 700 000
pihatyöt 75 000 775 000 2 246,38 3 369,57 596,15

LVI-työt 130 000 376,81 565,22 100,00
LVV-työt 80 000
IV-työt 41 000
Säätölaitteet 9 000

Sähkötyöt 65 000 188,41 282,61 50,00

Erillishankinnat 34 000 98,55 147,83 26,15
kojeet ja laitteet 5 000
rikosilmoitusjärjestelmä 6 000
videovalvontajärjestelmä 12 000
aurinkopaneelit 11 000

Muutos- ja lisätyövaraus 66 000 191,30 286,96 50,77
KUSTANNUSARVIO (alv 0%) 1 220 000 3 536,23 5 304,35 938,46

KUSTANNUSARVIO (alv 24%) 1 513 000 4 385,51 6 578,26 1 163,85

Hintataso KL 86 ( XII-15 )

Erillistyönä : kustannukset yhteensä 440 000 € (alv 0%)
-puolilämpimät tilat ; traktorihalli, polttoainevarasto ja välinevarasto
-kylmät tilat ; varastotila

Hankevalmistelu 12.02.2016

Raimo Haltunen
Kustannuslaskija
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Tikkurilan jokirannan maisema-arkkitehtuurikilpailun jatkotoimenpiteet

VD/4224/02.08.00.00/2015

HWe/Ale/Hak/RÄä

Vantaan kaupungin maankäytön, rakentamisen ja ympäristön toimialan kuntatekniikan keskus ja 
kaupunkisuunnittelu järjestivät yhteistyössä Suomen maisema-arkkitehtiliiton ja Suomen 
Rakennusinsinöörien liiton kanssa maisema-arkkitehtuurikilpailun Tikkurilan jokirannan 
suunnittelusta 31.8. - 30.11.2016.

Kilpailun tavoitteet
Tikkurilan jokirannan kehittämissuunnitelman laatiminen on osa Vantaan elinvoimaohjelmaa 2014 – 
2016. Jokirannan kehittämisen päätavoitteiksi on Tikkurilan keskustan kaavarungossa ja 
kilpailuohjelmassa määritelty luonnon monimuotoisuuden ja korkeatasoisen ympäristörakentamisen 
kohtaaminen, sujuvat kevyen liikenteen yhteydet jokirannassa ja sieltä ympäristöön sekä jokirannan 
kehittäminen oleskelupaikkana, tapahtumapaikkana ja kulttuurikohteena. Kilpailun lähtökohdat ja 
tavoitteet on määritelty tarkemmin kilpailuohjelmassa.

Kilpailun valmistelu 
Kilpailun valmistelu tehtiin kuntatekniikan keskuksen ja kaupunkisuunnittelun yhteistyönä. Päävastuu
valmistelusta ja kilpailun käytännön järjestelyistä oli Viheralueyksiköllä.

Kilpailun luonne ja osallistujat
Kilpailu oli luonteeltaan suunnittelukilpailu, jolla pyrittiin löytämään toteuttamiskelpoinen ratkaisu 
jatkosuunnittelun pohjaksi. Kilpailu järjestettiin kutsukilpailuna, johon pyydettiin ehdotukset viideltä 
monialaiselta suunnittelijaryhmältä. Hankintalain mukaisella menettelyllä valitut ryhmät olivat 
Ramboll Finland Oy, Maisema-arkkitehtitoimisto Näkymä Oy, FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy, Sito Oy
ja LOCI maisema-arkkitehdit Oy. 

Palkintolautakunta
Kilpailun arvostelun suoritti palkintolautakunta. Palkintolautakunnassa oli edustajia kuntatekniikan 
keskuksesta, kaupunkisuunnittelusta, tilakeskuksesta, kaupunginmuseolta sekä Teknisestä 
lautakunnasta ja Kaupunkisuunnittelulautakunnasta. Lisäksi palkintolautakuntaan kuuluivat Suomen 
maisema-arkkitehtiliiton ja Suomen rakennusinsinöörien liiton asiantuntijajäsenet. 

Kilpailun kulku
Palkintolautakunta hyväksyi kilpailuohjelman 21.8.2015. Kilpailuaika oli 31.8. – 30.11.2015.
Kaikki osallistujaryhmät palauttivat hyväksytyn kilpailuehdotuksen. Palkintolautakunta kokoontui 
joulu-maaliskuussa yhteensä kolme kertaa, minkä lisäksi palkintolautakunnan sisäinen valmisteleva 
työryhmä kokoontui kahdesti. Arvostelutyön aikana kuultiin kaupungin asiantuntijoita sekä Heurekan 
edustajaa. 
Kilpailuehdotuksista järjestettiin näyttely Dixin Vantaa-infossa 5.1. – 20.1.2016. Asukkailta kerättiin 
palautetta kilpailuehdotuksista näyttelyssä, verkkokyselyllä sekä työpajassa. 

Kilpailun voittaja
Kilpailun voittaja julkistettiin Vantaa Arkkitehtuuripäivässä 9.3.2016. Kilpailun voittajan valinnassa 
painotettiin erityisesti ehdotuksen kokonaisotetta, soveltuvuutta jatkokehittelyyn, innovatiivisuutta 
sekä perusratkaisun toteuttamiskelpoisuutta. 

Palkintolautakunta päätti asettaa ensimmäiselle sijalle LOCI maisema-arkkitehdit Oy:n 
alikonsultteineen laatiman ehdotuksen ”Keidas”. Ehdotuksen ansiona on vahva ja innovatiivinen 
konsepti, joka yhdistää luontoarvoja, korkeatasoista ympäristörakentamista sekä moderneja teknisiä 
ratkaisuja. Ehdotuksesta välittyy visio suurpiirteisestä, entiseen teollisuusympäristöön soveltuvasta 
puistosta. Tikkurilantien osalta esitettyä alikulun säilyttävää ratkaisua pidettiin todennäköisempänä 
seuraavien vuosikymmenten aikana. 

Lisäksi jaettiin kunniamaininta ehdotukselle ”Haloja!”, jonka on laatinut Maisema-arkkitehtitoimisto 
Näkymä Oy alikonsultteineen. 
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Palkintolautakunta esittää ehdotusta ”Keidas” Tikkurilan jokirannan jatkosuunnittelun pohjaksi. 
Palkintolautakunta esittää myös jatkosuunnittelun antamista voittaneen ehdotuksen tekijöille. 
Voittanut suunnittelijaryhmä saa tehtäväkseen kohteen jatkosuunnittelun, mikäli tilaaja saa 
voittaneilta toimistoilta hyväksymiskelpoiset tarjoukset jatkosuunnittelusta. Hyväksyttyjen tarjousten
perusteella Vantaan Kuntatekniikan keskus tilaa yleisten alueiden katu- ja puistosuunnitelmat.

Julkisia hankintoja koskevan lain 30.3.2007/348, 27§:n perusteella hankintamenettelynä voidaan 
käyttää suorahankintaa, kun kyseessä on palveluhankinta, joka tehdään suunnittelukilpailun 
perusteella.

Palkintolautakunta pitää tärkeänä, että Tikkurilan jokirannan kehittämistä viedään määrätietoisesti 
eteenpäin. Ensisijaisina kehittämiskohteina palkintolautakunta piti Neilikkapuiston aluetta, Åvikin ja 
Heurekan väliselle alueelle sijoittuvia toiminta-alueita sekä radan itäpuolen kevyen liikenteen siltaa. 
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1. Kilpailujärjestelyt

1.1 Kilpailun järjestäjät, luonne ja 
tarkoitus
Vantaan kaupungin maankäytön, rakentamisen ja ympäris-
tön toimialan Kuntatekniikan keskus ja Kaupunkisuunni  elu 
järjestävät yhteistyössä Suomen maisema-arkkiteh   liiton ja 
Suomen Rakennusinsinöörien Liiton kanssa maisema-arkki-
tehtuurikilpailun Tikkurilan jokirannan suunni  elusta. 

Maisema-arkkitehtuurikilpailu oli luonteeltaan suunni   e lu-
kilpailu, ja se järjeste   in kutsukilpailuna. Kilpailun tarkoi-
tuksena oli löytää Tikkurilan jokirannan alueen jatkosuun-
ni  elun pohjaksi yleissuunnitelma, jolla paran netaan alueen 
toiminnallisuu  a, yhteyksiä ja maisema-arkkiteh tonista il-
me  ä. Yleissuunnitelman ratkaisuiden tuli olla tekni ses   
toteutuskelpoisia, idearikkaita, kestäviä ja toi minnallises   
joustavia.

1.2 Kutsukilpailun osano  ajat
Osallistujaryhmässä tuli olla jäseninä maisema-arkkiteh  , ra-
kennesuunni  elija, geotekniikan suunni  elija sekä kunnallis-
tekniikan suunni  elija. Ilmoi  autumismene  elyn perusteel-
la kilpailuun kutsu   in seuraavat viisi suunni  eluryhmää, 
joista kukin sai jä  ää yhden kilpailuehdotuksen.

• Ramboll Finland Oy

• Maisema-arkkiteh  toimisto Näkymä Oy

• FCG Suunni  elu ja tekniikka Oy

• Sito Oy

• LOCI maisema-arkkitehdit Oy

1.3 Palkintolautakunta ja asiantun  jat
Palkintolautakuntaan kuuluivat kilpailun järjestäjän 
nimeäminä:

• Hannu Pen   lä, apulaiskaupunginjohtaja, palkintolau-
takunnan pj

• Henry Westlin, kaupungininsinööri, kuntatekniikan
keskus, palkintolautakunnan vpj

• Hanna Keskinen, puistosuunni  elupäällikkö, kuntatek-
niikan keskus / viheralueyksikkö

• Tarja Laine, kaupunkisuunni  elujohtaja,
kaupunkisuunni  elu

• Laura Muukka, maisema-arkkiteh  ,
kaupunkisuunni  elu

• Asta Tirkkonen, aluearkkiteh  , kaupunkisuunni  elu

• Jarmo Pajunen, liikenneinsinööri, kuntatekniikan kes-
kus / liikennesuunni  elu

• Heikki Virkkunen, projek  johtaja, Maankäytön, raken-
tamisen ja ympäristön toimiala

• Jose Valanta, elinkeinojohtaja, Kaupunginjohtajan toi-
miala / elinkeinopalvelut

• Arja Lukin, kaupunginarkkiteh  , Tilakeskus

• Anne Vuojolainen, rakennustutkija, Vantaan
kaupunginmuseo

Teknisen lautakunnan nimeäminä

• Jari Porthén, puheenjohtaja, Tekninen lautakunta

• Tapio Päivinen, varapuheenjohtaja, Tekninen
lautakunta

Kaupunkisuunni  elulautakunnan nimeäminä

• Sirkka-Liisa Kähärä, puheenjohtaja,
Kaupunkisuunni  elulautakunta

• Timo Karén, varapuheenjohtaja,
Kaupunkisuunni  elulautakunta

Lisäksi palkintolautakuntaan kuuluivat Suomen maisema-
arkkiteh  liiton MARK ja Suomen Rakennusinsinöörien liiton 
RIL nimeäminä

• Ria Ruokonen, maisema-arkkiteh   MARK

• Ville Alajoki, diplomi-insinööri, RIL

Palkintolautakunnan sihteerinä toimi Riikka Äärelä, mai-
sema-arkkiteh   MARK, Kuntatekniikan keskus, Vantaan 
kaupunki. 

Palkintolautakunnan asiantun  joina toimivat: 

• Pirjo Kosonen, viherkunnossapitopäällikkö, kuntatek-
niikan keskus / viheralueyksikkö

• Heikki Kangas, geotekniikkapäällikkö, kuntatekniikan
keskus

• Sinikka Rantalainen, ympäristösuunni  elija,
Ympäristökeskus

• Ville Mikander, suunni  eluinsinööri, kuntatekniikan
keskus / kadun ja vesihuollon suunni  elu

• Reeli Karimäki, lasten kul  uurin ja kul  uurituotannon
päällikkö, Kul  uuripalvelut

• An    Auvinen, suunni  eluinsinööri, kuntatekniikan
keskus / vesihuollon yleissuunni  elu

• Tapio Koivu, toiminnanjohtaja, Heureka

1.4 Kilpailun kulku
Kilpailuohjelma liiteasiakirjoineen on kilpailun järjestäjien 
sekä Suomen maisema-arkkiteh  lii  o MARK ry:n ja Suomen 
Rakennusinsinöörien lii  o RIL ry:n hyväksymä. Palkintolau-
takunta hyväksyi kilpailuohjelman 21.8.2015. Kilpailuaika oli 
31.8.2015 - 30.11.2015.

Kilpailijoille järjeste   in seminaari kilpailun lähtökohdista 
18.9.2015. 

Kilpailun lähtömateriaali oli saatavilla pääosin kilpailun al-
kaessa 31.8.2015. Puustokartoitus ja pintavaaitus, määrälas-
kentalomake, jokirannan rakennusten asemapiirrokset, joen 
vedenpinnantasot sekä lähtökoh  en esi  ely  laisuuden ma-
teriaalit toimite   in kilpailijoille 2.10.2015. 
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Kilpailukysymykset tuli osoi  aa  palkintolautakunnalle 
3.10.2015 klo 16 mennessä. Kysymyksiin vasta   in 
15.10.2015.

Valmiista kilpailuehdotuksista kerä   in  asukaspalaute  a 
näy  elyssä, työpajassa, ehdotusten esi  ely  laisuudessa 
sekä verkkokyselyn avulla. 

1.5 Kilpailuehdotusten saapuminen
Määräaikaan 30.11.2015 mennessä palaute   in Vantaan 
kaupungin kirjaamoon tai jäte   in pos  n kuljete  avaksi seu-
raavat viisi kilpailuehdotusta aakkosjärjestyksessä: 

• Haloja! 

• Keidas

• Oksat pois

• Stream Dreams

• Taikapeilin perhoset

Kilpailuehdotusten tuli sisältää enintään 6 planssia, selostus 
ja määrälaskentalomake, A3-pienennökset, ehdotusten ma-
teriaali digitaalisessa muodossa sekä nimikuori. 

Kaikki jätetyt ehdotukset täy   vät kilpailuohjelman vaa  -
mukset. Palkintolautakunta hyväksyi kaikki ehdotukset mu-
kaan arvosteluun.

2. Kilpailutehtävä

2.1 Kilpailualue
Tikkurilan keskusta-alue elää voimakasta uudistumisen ai-
kaa. Tikkurilan keskustan kaavarungon (2014) mukaan Tikku-
rilan keskustan ”ässiä” ovat sijain   liikennevirtojen solmu-
kohdassa, rakentamispaikat aseman lähellä,  ajalli ses   ker-
rostunut ”aito” kaupunki sekä kompak   alue, jossa  kaikki on 
lähellä. Tikkurilaa kehitetään koh    ivistä ja kaikkina vuoro-
kauden aikoina elävää kaupunkikeskustaa.

Keskustan uudistumisen myötä Tikkurilan asukasmäärä tulee 
kasvamaan ja samalla viheralueiden käy  ö  lisääntyy. Kaava-
rungon mukaan aseman lähelle on  mahdollista rakentaa 
asuntoja jopa 5000–6000 uudelle asukkaalle vuoteen 2030 
mennessä.  1.7.2015 avautuneen  kehä radan käy  öönoton 
jälkeen Tikkurila toimii myös  merki  ävänä liikenteen solmu-
kohtana, mikä lisää myös turismia alueella.  

Nyt järjeste  ävän maisema-arkkitehtuurikilpailun myötä 
Tikkurilan jokiranta halutaan tuoda vahvas   osaksi kehit-
tyvää keskusta-alue  a. Tikkurilan jokirannan kehi  ämis-
suunnitelman laa  minen on kirja  u Vantaan elinvoima  oh-
jelmaan 2014 – 2016. 

Tikkurilan jokirannasta halutaan kehi  ää kaupunkikuvalli-
ses   korkeatasoinen ja elävä kaupunkikeskustan osa. Joki-
ranta on Tikkurilan keskustan merki  ävä vihreä  keidas, 
joka palvelee alueen asukkaiden ja turis  en tärkeänä 
virkistysalueena. 

Kilpailualue sijaitsee Tikkurilassa, Vantaan hallinnollisessa 
keskuksessa. Varsinainen kilpailualue käsi  ää Keravanjoen 
rannan viheralueita sekä joitakin aukio- ja katualueita.

2.2 Suunni  elutavoi  eet ja -ohjeet
Tuorein näkemys Tikkurilan kehi  ämisestä on  kiteyte  y 
Tikkurilan keskustan kaavarunkoon (2014), joka laadi   in 
ohjaamaan Tikkurilan suunni  elua ja asemakaavoitusta. 
Viher alueiden osalta kaavarungossa nostetaan esille erityi-
ses   ekosysteemipalvelut ja luonnon monimuotoisuus, vi-
heryhteydet jotka toimivat niin ihmisten  kulkurei  ei nä kuin 
ekologisina yhteyksinä, toimivat ja  houku  elevat kävely- 
ympäristöt, keskustapuistojen perustaminen, jalojen leh-
 puiden vaaliminen sekä hulevesien hallinta kaupunkiym-

päristöön sopivalla tavalla. Kaavarungossa on esite  y myös 
ideasuunnitelma Tikkurilan jokirannan alueesta. 

Muita suunni  eluun lii  yviä linjauksia sisältyy Vantaan 
 viheralueohjelmaan (2011 - 2020) sekä Vantaan arkkitehtuu-
riohjelmaan 2015.

Jokiranta on tulevaisuudessa  iviin Tikkurilan keskustan vas-
tavoima, vihreä keidas. Se houku  elee alueen käy  äjiä ul-
koilemaan, osallistumaan tapahtumiin, vie  ämään aikaa ja 
rentoutumaan. Tikkurilan jokirannassa elävä kaupunki koh-
taa kul  uurihistorian, ja luonnon monimuotoisuus kukoistaa 
rinnan toiminnallisen joustavuuden kanssa. 

Laajan puistoalueen säily  äminen ja sen kaupunkikuval-
lises   korkeatasoinen kehi  äminen nostavat alueen ar-
voa. Suunnitelmissa on tärkeää säily  ää alueen ajalli nen 
kerrostuneisuus ja ihmisläheinen mi  akaava. Jokiranta 

LIITE: Tekninen lautakunta 12.04.2016 / 8 §



10
0

m
et

riä

0

Kilpailualueen rajaus ja tärkeimmät yhteydet alueen ulkopuolelle

LIITE: Tekninen lautakunta 12.04.2016 / 8 §



6

on osa tulevaisuuden Tikkurilan käyn  kor   a ja alueen 
iden  tee   tekijä. 

2.3 Arvosteluperusteet
Kilpailuehdotusten arvostelussa kiinnite   in kilpailuohjel-
man mukaises   huomiota seuraaviin ehdotusten ansioihin. 

Puistotaiteelliset ansiot
• Puistoalueen iden  tee  n vahvistaminen osana kehi  y-

vää Tikkurilan keskustaa

• Suunnitelman luonteva lii  yminen ympäröivään mai-
semaan, rakennuksiin, rataan ja Tikkurilan  ehen

• Luonnon monimuotoisuuden ja kaupunkikuvallises   
korkeatasoisen puiston yhteensovi  aminen

• Suunnitelman innova  ivisuus ja tuoreus

• Yleisilmeen ja yksityiskoh  en estee   nen laatu

• Maisemallinen kokonaisote, mm. kasvillisuuden käy  ö 
 lanmuodostuksessa

• Alueen kul  uurihistoriallisen sisällön lii  äminen 
suunni  eluratkaisuihin

• Viihtyisyys ja elämyksellisyys

Toiminnalliset ansiot
• Suunnitelman joustavuus kaupunkielämän näy  ämönä 

(oleskelu, kul  uuri, tapahtumat)

• monikäy  öisyys eri vuoden- ja vuorokaudenaikoina

• Toimivat ja turvalliset kevyenliikenteen yhteydet, 
estee  ömyys

• Ajoneuvoliikenteen toimivuus

• Eri käy  äjäryhmien tarpeiden huomioiminen

• Ranta-alueen virkistyspoten  aalin hyödyntäminen

• Asukaskyselyn toiveiden huomioiminen suunnitelman 
osana

Tekniset ansiot
• Ratkaisujen tekninen toimivuus ja kaupunkikuvallinen 

laatu (esim. hulevesiaiheet)

• Meluvaikutusten huomioono  aminen

• Suunnitelman toteu  amiskelpoisuus

• Kokonaistaloudellisuus huomioiden rakentamisen ja yl-
läpidon kustannukset 

• Vaihei  ain toteute  avuus

3. Kilpailun yleisarvostelu
Kilpailuohjelman mukaan perusidean toteutusmahdolli-
suus ja kehityskelpoisuus ovat yksityiskoh  en virhee  ö-
myy  ä tärkeämpiä. Palkintolautakunta paino    arvostelus-
sa ehdotuksen innova  ivisuu  a ja sopivuu  a jatkosuun-
ni  elun pohjaksi. Vaihtoehtoiset suunnitelmat antoivat 
hyvän pohjan keskustelulle jokirannan ja sen ympäristön 
tulevaisuudesta. 

Arvostelussa kiinnite   in huomiota myös siltojen ja muiden 
teknisten rakennelmien sekä puiston maisema-arkkitehtuu-
rin muodostamaan kokonaisuuteen. Myös uusien siltojen 
suhde  a alueen nykyisiin siltoihin arvioi  in.

Tarkimmin tutkitut kilpailuehdotukset nousivat posi  ivises   
esiin osallistujajoukosta. Tarkkuus vaiku    oleellises   mah-
dollisuuksiin arvioida ehdote  ujen ratkaisuiden toteu  amis-
kelpoisuu  a. Esimerkiksi toimintojen  lavarauksia ei osassa 
ehdotuksista ollut tutki  u rii  ävän tarkas  . 

Arvostelun aikana tode   in, e  ä ehdotusten esitystekniikka 
korostaa ehdotusten eroja. Ehdotusten toteutukset tulisivat 
käytännössä lähestymään toisiaan. Esitystekniikka oli pai-
koin harhaanjohtavaa, kuten ehdotuksessa “Keidas”, jossa 
vihreyden määrä antaa mielikuvan luonnonmukaisemmasta 
alueesta kuin suunnitelmassa on kyse, tai ehdotuksessa “Ha-
loja!”, jossa perspek  ivikuva liioi  elee huoma  avas   sillan 
alle jäävää  laa ja ehdotuksesta “Oksat pois”, jossa Oksalai-
turi on jäte  y pois perspek  ivikuvasta.  

Kilpailun päätavoi  eet olivat seuraavat: 

• Tikkurilan jokirannassa luonnon monimuotoisuus ja 
korkeatasoinen ympäristörakentaminen kohtaavat.

• Kevyen liikenteen yhteydet jokirannassa ja sieltä 
muualle ympäristöön, kuten Tikkurilan keskustaan, 
ovat selkeät ja vaiva  omat.

• Jokiranta on oleskelupaikka, tapahtumapaikka ja 
kul  uurikohde.

Tavoi  eiden toteutumista on tarkasteltu tarkemmin seuraa-
vissa kappaleissa. 

3.1 Puistotaiteelliset ansiot
Ehdotusten maisema-arkkitehtoninen taso vaihtelee luon-
nosmaisista ideasuunnitelmista huolellises   tutki  uun koko-
naissommitelmaan. Osa ehdotuksista keski  yy tasapainoi-
sen kokonaissuunnitelman luomiseen, toisissa pääpaino on 
yksi  äisillä vetovoimakohteilla. 

Ehdotukset o  avat puiston iden  tee   in hyvin erilaiset nä-
kökulmat. Ehdotus ”Haloja!” kehi  ää jokirantaa perinteise-
nä, maisemaltaan avarana kaupunkipuistona. “Keidas” lisää 
jokirannan iden  tee   in luontoarvojen ja ekosysteemipal-
veluiden näkökulman ja korostaa luonnon ja jokirantaa ym-
päröivän, kehi  yvän kaupungin kontras  a. “Oksat pois” luo 
Tikkurilalle uusia iden  tee   tekijöitä maamerkkikohteiden 
avulla. ”Stream Dreams” korostaa alueen kul  uurihistoriaa 
ja “Taikapeilin perhoset” panostaa taiteeseen, tarinallisuu-
teen ja sadunomaiseen tunnelmaan. 

Innova  ivisia teknisiä ratkaisuita on esimerkiksi ehdotuksis-
sa ”Keidas” ja ”Stream Dreams”, joissa jokirannan alueelle 
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tuodaan mm. interak  ivisia valaistusratkaisuita tai teknolo-
giaa ja taide  a yhdistäviä teoksia. 

Kilpailuehdotuksissa huomioidaan luontevas   lii  ymi-
nen ympäröiviin alueisiin. Ainoastaan ehdotus “Taikapeilin 
perhoset” nouda  aa  ukas   kilpailuohjelmassa määritel-
tyä aluerajausta, muut ovat o  aneet vapauksia esimerkiksi 
suunni  elualueen lii  ämiseksi Heurekan edustaan. 

Alueen teollinen historia ja sen jalostaminen puiston osaksi 
on toteute  u vaihdellen. Onnistuneimmat ratkaisuehdotuk-
set rakennusten lähialueiden käsi  elyssä löytyvät ehdotuk-
sista ”Haloja!” ja ”Keidas”.

Kasvillisuuden käsi  elyllä on eri ehdotuksissa luotu jokiran-
taan toisistaan selkeäs   poikkeavia maisema  loja. Maise-
man selkeä jäsentäminen avoimiin ja sulkeutuneisiin  loihin 
näh  in etuna etenkin puiston keskeisissä osissa Heurekan 
edustalla. Muilta osin ranta-alueiden säily  äminen suhteel-
lisen luonnon  laisina näh  in eduksi - valikoitujen näkymien 
avaamista unohtama  a.  

Rii  ävä avoin  la Heurekan edustalla toimii toivo  una vas-
taparina suurelle julkiselle rakennukselle erityises   ehdo-
tuksessa ”Haloja!”. Muilta osin ”Haloja!” avaa maisemaa 
osin liiankin rajus  . Ehdotuksen ”Keidas” kasvillisuuden  -
lanmuodostus on pääosin perusteltua. Radan varteen Heu-
rekan edustalle sijoi  uvat puuistutukset näh  in kuitenkin 
ongelmallisina, sillä ne sulkevat ikonisen jokinäkymän, joka 
avautuu junasta Tikkurilaan saapuessa. 

Ehdotuksissa ”Oksat pois” ja ”Stream Dreams” maisema  lo-
jen jäsentyminen näy  ää jääneen kesken. Puuston sijoi  elu 
alueelle ei tunnu kaikilta osin perustellulta. Pensaskasvilli-
suuden ja luonnonmukaisten alueiden sijoi  umista alueelle 
on vaikea tulkita suunnitelmista. ”Taikapeilin perhoset” pa-
nostaa monimuotoiseen kasvillisuuteen, mu  a  lallinen jä-
sentely ei ole loppuun saakka harki  u. 

Viihtyisyy  ä ja elämyksellisyy  ä lisätään tuomalla uusia 
oleskelupaikkoja ja kulkurei  ejä aivan joen rantaan. Ehdo-
tukset “Taikapeilin perhoset” ja “Keidas” tuovat alueelle 
paljon pieniä laiturirakenteita. “Taikapeilin perhoset” tuo 
alueelle satumaisia yksityiskoh  a esimerkiksi valaistuksen 
avulla. 

3.2 Toiminnalliset ansiot
Kilpailun tavoi  eena oli kehi  ää alueen toiminnallista jous-
tavuu  a ja kaupunkielämän mahdollisuuksia. Uudet toimin-
tapaikat, kuten leikkialueet tai “Oksat pois” - ehdotuksen 
monitoimilaituri tuovat alueelle lisää käy  äjiä.  Alueelle 
on kaikissa ehdotuksissa tuotu myös esiintymispaikka 
katsomoineen. 

Alueen harrastusmahdollisuuksia lisätään. Ehdotuksissa pa-
rannetaan mm. melonnan ja kalastuksen mahdollisuuksia. 
Pyöräilyrei  ejä parannetaan ja alueelle tuodaan uusia lii-
kuntamahdollisuuksia. Erityises   ”Keidas” korostaa kalastus-
toimintaa sijoi  amalla Tikkurilankosken alueelle jopa kalas-
tajien kerho  lan. 

Kaikissa ehdotuksissa alueelle on sijoite  u sauna. “Oksat 
pois” sijoi  aa saunan monitoimilaiturin yhteyteen Heure-
kan edustalle, muut ehdotukset nykyiseen vedenpuhdista-
moon tai uuteen rakennukseen sen vieressä (“Taikapeilin 
perhoset”). 

Toiminta-alueet sijoi  uvat ehdotuksissa pääosin puiston 
keskiosiin. Etelärannan toiminnan kehi  äminen tukee yh-
teistoimintaa Heurekan kanssa ja mikäli silta rakennetaan, 
myös Silkin toiminnallisuu  a. Silkin eteläpäähän on kaikissa 
ehdotuksissa sijoite  u toiminta-aukio tai tori. 

Kolme ehdotusta tuo alueelle kokonaan uuden kahvilara-
kennuksen. “Haloja!” sijoi  aa kahvilan Heurekan edustalle 
joen poukamaan, “Keidas” ja “Taikapeilin perhoset” ratasil-
lan kupeeseen joen pohjoispuolelle. Ehdotuksessa “Stream 
Dreams” kahvila sijoi  uu Silkin kiinteistöön. 

Palkintolautakunta paino  aa, e  ä olemassa olevien raken-
nusten toiminnallisuuden kehi  äminen on alueella merki  ä-
vässä roolissa. Esimerkiksi Vernissan tapahtuma- ja kahvila-
toimintaa tulisi kehi  ää palvelemaan laajemmin jokirannan 
käy  äjiä.

Palkintolautakunta punnitsi Tikkurilan  en kehi  ämisen vaih-
toehtoja kaupunkikuvan ja liikenneturvallisuuden näkökul-
masta. Osassa ehdotuksista  etä madalletaan, osassa alikul-
kuun perustuvaa kevyen liikenteen kulkua kehitetään. Tien 
madaltamisen ja urbaanin ilmeen kehi  äminen näh  in pit-
kän tähtäimen kehi  ämisen tavoi  eena (kuten ”Haloja!”), 
mu  a vaikeana toteu  aa nykyisillä pääväylän liikennemää-
rillä. Urbaaniin ratkaisuun pääseminen edelly  ää merki  ä-
viä parannuksia muilla alueen liikenneväylillä. 

Kevyen liikenteen yhteyksiä kehitetään kaikissa ehdotuksis-
sa oikeaan suuntaan. Kaikkiin ehdotuksiin sisältyy kilpailuoh-
jelman mukaises   kaksi uu  a joen yli  ävää siltaa: radan 
viereen Vernissan puolelle sijoi  uva, pyöräilyn laatukäytä-
vää palveleva silta sekä Silkin ja Heurekan yhdistävä silta. 
Lisäksi ehdotuksessa “Keidas” esitetään nykyistä Heurekan 
siltaa jatke  avaksi Tikkurilan  en yli. Ehdotuksen “Taikapeilin 
perhoset” heikkoutena on Heurekalta Tikkurilan keskustaan 
suuntautuvan kevyen liikenteen rei  n hankaloi  aminen ra-
kentamalla portaita ja polveileva luiska. 

Arvioinnin aikana ehdotuksista kerä   in asukkaiden kom-
men  eja. Kar  apohjaisessa verkkokyselyssä kommen  t ja-
kautuivat ehdotusten kesken melko tasaises  . Lukumääräl-
lises   eniten kehuja keräsi ehdotus ”Oksat pois” (55 kpl), 
vähiten ehdotus ”Stream Dreams” (33 kpl). Eniten moi  eita 
sai ”Taikapeilin perhoset” (29 kpl), vähiten ”Keidas” (12 kpl). 
Toiminnallisuuden kehi  äminen ja kaikkien käy  äjäryhmien 
huomioiminen sekä luonnon monimuotoisuuden ja kul  uu-
rihistorian vaaliminen olivat asukkaiden esiin nostamia tär-
keitä teemoja. Kommen  eja voidaan hyödyntää myös myö-
hemmissä suunni  eluvaiheissa. 

3.3 Tekniset ansiot
Suunnitelmien teknisen toimivuuden osalta suurimmat kysy-
mykset lii  yvät jokirantaan sijoi  uvien rakenteiden (kulku-
rei  t, laiturit) jään- ja tulvankestävyyteen, siltaratkaisuihin, 
hulevesiratkaisuihin sekä Tikkurilan  en järjestelyihin ja ka-
tualueen kasvillisuuteen. 

Ehdotuksen “Taikapeilin perhoset” kevyiden laiturirakentei-
den ja ehdotuksen “Oksat pois” Oksalaiturin suunni  elus-
sa ei ole huomioitu liikkuvan jään ja veden voimia rii  äväs  . 
“Oksat pois” -ehdotuksessa on Oksalaiturin lisäksi myös 
silloissa kilpailuohjelman vastaisia jokiuomaan sijoi  uvia 
välitukia.
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Hulevesien käsi  elyyn on ehdotuksissa tuotu lukuisia eri-
laisia ratkaisuita. Ehdotuksessa “Keidas” hulevesien käsi  e-
ly on tehty pienimuotoises   ja huomaama  omas  , jolloin 
joen vesipinta saa jäädä pääosaan maisemassa. Ehdotukses-
sa on esite  y monipuolisia esimerkkiratkaisuja hulevesien 
käsi  elyyn. ”Haloja!” ja “Stream Dreams” tuovat hulevedet 
maisemaan puistotaiteellisena elemen   nä. Osassa ehdo-
tuksista suunniteltujen hulevesiaiheiden vesimäärä saa  aa 
jäädä vähäiseksi. 

Tikkurilan  en korkotasoa on muute  u ehdotuksissa “Ha-
loja!” ja “Oksat pois”. Samalla kevyen liikenteen alikulku on 
korva  u kadun tasossa yli  ävälla suoja  eratkaisulla. Myös 
ehdotuksessa ”Keidas” kadun tasausta lasketaan Silkin edus-
talla, mu  a nykyinen alikulku on säilyte  y. Tikkurilan  e kor-
kotasoja ei ole ehdotuksissa kaikilta osin tutki  u rii  ävän 
tarkas  . Tien madaltaminen ehdotuksissa tulisi myös lisää-
mään liikennemelua puiston alueella. 

Vantaan kaupunki tee    kustannusarviot ehdotuksista Rapal 
Oy:llä. Kustannusarviot tode   in suuntaa-antaviksi, sillä ne 
perustuivat kilpailijoiden antamiin määrä  etoihin ja kustan-
nuksiin vaiku    olennaises   määrälaskelman tarkkuus. 

Ehdotusten kustannusarviot vaihtelivat välillä 3,5 milj. eu-
rosta (“Taikapeilin perhoset”) ja 9,5 milj. euroon (“Stream 
Dreams”). Kustannuslaskennan suurimmat erot  sisältyvät sil-
tojen kustannuksiin. Kustannuslaskentaan lii  yy huoma  a-
via epävarmuustekijöitä johtuen määrälaskennan tarkkuus-
eroista. Ehdotuksen “Haloja!” laskenta on tehty tarkimmin. 
Siltojen osalta tode   in, e  ä kaikkien ehdotusten kustan-
nusarvio on alakan   in. Kustannuksiin vaiku  avat enemmän 
jatkosuunni  elun ratkaisut kuin ehdotusten erot, mu  a kus-
tannuslaskentaa käyte   in kuitenkin arvostelun tukena. 

Ylläpidon resurssitarve  a ja kustannuksia vähentää alueella 
säilyvien luonnon  laisen kaltaisten alueiden määrä ja nos-
taa korkeampaan hoitoluokkaan siirtyvien uusien alueiden 
määrä. Laajat terassiratkaisut, kuten ehdotuksessa “Oksat 
pois”, ovat ilkivaltaherkkiä. Joitakin ehdotusten ratkaisuista 
joudutaan tarkentamaan kulutuskestävyyden parantamisek-
si - esimerkkinä ehdotuksen “Keidas” nurmipintaiset polut. 

Puiston talviajan käytön monipuolistamista on esite  y lä-
hinnä pulkkamäkien ja luistelumahdollisuuksien muodossa. 
Valaistuksen monipuolistamista on ehdote  u useimmissa 
töissä. Maisemaan on tuotu hienovaraista erikoisvalaistus-
ta mm. ehdotuksissa ”Keidas” jossa pimeän ajan maisema 
näy  äytyy kokonaan uudella tavalla sekä ”Haloja!”, jossa 
käytetään tapahtumien mukaan vaihtuvaa valaistusta.

Suunnitelmien toteu  amiskelpoisuu  a on arvioitu ehdotus-
kohtaisen arvioinnin yhteydessä. Kaikkien ehdotusten ratkai-
sut ovat vaihei  ain toteute  avissa. 
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4. Ehdotuskohtainen arvostelu
Ehdotuskohtaiset arvostelut ovat aakkosjärjestyksessä.

Haloja!
Ehdotus “Haloja!” paino  uu monipuolisten toimintojen li-
säämiseen alueelle ja maiseman avaamiseen pensastoa ja 
puustoa poistamalla. Suunnitelma on huolellises   tutki  u. 
Esitystekniikka on selkeä ja lukuisat leikkaukset havainnollis-
tavat suunnitelmaa. 

Toiminnot ja maaston käsi  ely lii  yvät luontevas   nykyi-
seen maisemaan. Ehdotus on sommi  elultaan tasapainoi-
nen - vihreän puistopinnan ja aukio  lojen suhde on oi-
keansuuntainen. Suunnitelma on luonteeltaan perinteinen 
kaupunkipuisto. 

Maastonmuotoja on paikoin muoka  u huoma  avas  , mu  a 
sillä on saavute  u selkeitä hyötyjä, jotka käyvät ilmi tehdyis-
tä leikkauskuvista. 

Maisemaa on ava  u runsaas   kasvillisuu  a poistamalla - 
paikoin ehkä turhankin paljon. Avoin ja puoliavoin  la vaih-
televat. Jokirannan vihrey  ä on koroste  u rii  äväs  . Arvo-
puusto on pääosin säilyte  y, lukuun o  ama  a Neilikkapuis-
ton tammia. Maiseman vaihtelevuus houku  elee siirtymään 
rannalta toiselle. 

Paikkaan eläytyviä ratkaisuita ovat mm. värisuora ja Kielo-
 en lii  ymän aukiot. Suunnitelmaan lii  yy hauskoja pieniä 

ideoita värien ja valojen käy  öön lii  yen. 

Ehdotuksen yksityiskohdissa on huomioitu kaupunkikuval-
linen muutos mm. pinnoi  eissa. Keskustan tuntumassa on 
käyte  y granii   a ja moderneissa ympäristöissä betonia. 

Puun käytöllä on luotu lämmintä tunnelmaa. Ympyräaiheen 
toisto käytävien lii  ymäkohdissa on paikoin maastollises   
haastava. 

Aukiot ja toimintapaikat
Pääosa toimintapaikoista sijoi  uu ehdotuksessa joen poh-
joisrannalle, missä ne ovat hyvin saavute  avissa keskustan 
suunnasta. Neilikkapuisto on ehdotuksessa muute  u toi-
minta-aukioksi ja jatke  u Tikkurilan  en yli. Saapumisesta 
puistoon tulee avara, mu  a samalla Tikkurilan  en ylitys on 
toteute  u liian laajana, mikä ei ole liikenneturvallisuuden 
kannalta hyvä ratkaisu. 

Heurekan kivinäy  elyn uudelleen järjestely joen etelä-
rannalla vapau  aa alueen tasaisimman kohdan 
tapahtumakentäksi. 

“Haloja!” sijoi  aa uuden kahvilarakennuksen Heurekan 
edustalla sijaitsevaan poukamaan osi  ain veden päälle. Kah-
vilaan lii  yy iso laituri. Ratkaisu luo mielly  ävää oleskelu  -
laa rantaan, mu  a ei huomioi rii  äväs   vedenpinnan vaih-
telua. Terasseja ei ehkä voida sijoi  aa niin matalalle, e  ä ne 
mahdollistaisivat mielly  ävän pääsyn veden ääreen. 

Vernissan piha-alue  a ei ole suunniteltu kovin tarkas  . Van-
halle paloasemalle on sijoite  u kioski, pol  ouunipiipun 
alueelle kalastuspaikkoja ja piknikpöy  ä.

Ehdotuksen “Haloja” pohjapiirros
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Suunnitelmassa on esite  y eri käy  äjäryhmille rauhallisia ja 
toiminnallisia paikkoja. Myös yksityisyy  ä löytyy mm. kos-
teikkoalueen pitkospuilta. 

Suunnitelmassa on esite  y myös talvitoimintoja. Valaistus 
on päivite  y koko suunni  elualueella, ja myös erikoisvalais-
tusta on lisä  y. 

Tikkurilan  e 
Tikkurilan  e kokee arvoisensa muutoksen urbaaniksi ka-
duksi. Tien tasausta on laske  u ja nykyinen kevyen liiken-
teen alikulku on korva  u tasossa tapahtuvalla ylityksellä. 
Kielo  en ja Tikkurilan  en lii  ymään esitetyt aukiot sopivat 
paikkaan hyvin. Katupuut lisäävät viihtyisyy  ä. Ehdotuksis-
ta “Haloja!” on ainoa, jossa on tutki  u myös pikarai  o  en 
linjaus.  

Kadunvarsipysäköin   tekee puistoon saapumisesta autolla 
sujuvaa. Esitetyssä laajuudessa pysäköin  ä ei pystytä kuiten-
kaan toteu  amaan. Esimerkiksi Vernissan edustalla osa py-
säköin  paikoista on risteyksen ryhmi  ymisalueella. 

Tien luonteen perusteellinen muu  aminen on lähivuosina 
epätodennäköistä, mu  a se voidaan nähdä pitkän aikavälin 
tavoite  lana. Nykyisillä liikennemäärillä kadunvarsipysäköin-
nin ja tasoylityksen toimivuus on liikenneturvallisuuden nä-
kökulmasta huono ratkaisu. Tien tasauksen laskeminen voi 
myös lisätä liikennemelua puistossa. 

Kevyen liikenteen rei  t
Suunnitelmassa on hyvät kevyen liikenteen rei  t ja ka  avat 
sekundääriset rei  t. Samansuuntaisia rei  ejä on runsaas   
ja veden ääreen pääsyä on helpote  u rakentamalla kapeita 
polkuja. Tikkurilan  en tasoylitykseen lii  yy kevyen liiken-
teen turvallisuusongelmia. Erityisen arvelu  avaa on sijoi  aa 
leikkipaikka asuinrakentamiseen nähden ison kadun toiselle 
puolelle ja samalla poistaa olemassa oleva turvallinen jalan-
kulun ja pyöräilyn alikulku. 

Sillat ja rakenteet
Siltojen plas  nen betonipinta on hauska idea, mu  a etenkin 
alueen korkotasoista johtuen tuntuu, e  ä ratkaisu puolus-
taisi itseään paremmin toisessa paikassa. Näkyvämmin esille 
tuotuna ratkaisu pääsisi paremmin oikeuksiinsa. 

Korkomaailma tekee sillan alituksista ahtaita: Värjäämösillan 
ali  avalla rai  lla alikulkukorkeus vain kaksi metriä ja Vernis-
sasillalla 2,5 metriä. Tämä yhdiste  ynä betonipinnan muo-
toiluun saa  aa tehdä alituksesta visuaalises   ahdistavan. 
Havainnekuvissa lienee mi  akaavavirhe, joka saa Vernissa-
sillan alituksen näy  ämään avarammalta kuin se korkoluke-
mien mukaan näy  äisi olevan. Ali  ava rai    on veden vaih-
telusta johtuen vain toissijainen, mu  a kuitenkin työssä eh-
dote  u ratkaisu. Vernissasilta muotoineen yhdessä nykyisen 
ratasillan kanssa sulkee ehkä näkymää joen suunnassa liikaa. 
Värjäämösillan ali johdetulla rai  lla alikulkukorkeus jää niin 

Näkymäkuva Tikkurilan  eltä puistoon päin
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Näkymäkuva Vernissalta Ratasillan alle

pieneksi, e  ä olisi ollut syytä poh  a rai  n pois jä  ämistä tai 
sillan rakennekorkeuden op  moin  a toisenlaisella muodolla 
tai rakenneratkaisulla. 

Plas  sen muodon toteu  aminen on haastavaa etenkin 
muo   teknises   ja se tuo kustannusriskin, jota ei  pystytä 
pelkkiin määriin perustuvalla kustannuslaskennalla arvi-
oimaan. Tätä riskiä ei ehdotuksen tekijältä olete  ukaan 
käsiteltäväksi. 

Siltojen valaistus on esite  y toteute  avaksi vain käsijohtee-
seen integroiduilla valaisimilla. Etenkin pohjoispäästä poik-
keuksellisen leveän ja kulkupinnaltaan tummahkon Vernis-
sasillan osalta tämä ei väl  ämä  ä ole toimiva ratkaisu. Ih-
misen kasvot pitäisi pystyä sillalla näkemään, jo  a kohtaa-
minen ei aiheuta pelkoa. Kaidevalaisinten suuntaus pitää 
kuitenkin pitää alaviistoon, jo  a valo ei häikäise. Vain sillan 
kulkupinnasta heijastuva valo saa  aa kaivata myös valaisin-
pylväitä rii  ävän valaisutason takaamiseksi sillalla.

Puukansi Värjäämösillalla on sääolosuhteista riippuen usein 
liukas, mu  a onneksi tasaus ei ole kovin jyrkkä ja esite  y 
 kalanruotolankutus osaltaan vähentää liukkau  a. Pintara-
kenteiden ja eristeiden osalta jatkossa olisi tutki  ava ratkai-
sun pitkäkestoisuus sekä eristeiden rii  ävä suojaus. Puukan-
nen kiinni  ämistä ei ehdotuksessa vielä ollut ratkaistu. Ver-
nissasillan osalta on kehite  y useita mielenkiintoisia ideoita 
esim. upote  avia valaisimia. Valaisimien vaa  man johdo-
tuksen integroiminen betonipintaan luontevas   ja niin, e  ä 
ne olisivat vaurioituessaan vaihde  avissa, vaa  si jatkossa 
erityishuomiota.

Kul  uurihistorian huomioiminen
Olemassa olevien rakennusten hyödyntäminen on ansiokas-
ta. Tikkurilan  en tasausta lasketaan lähemmäs sitä, mikä se 
on todennäköises   ollut ennen alikulun rakentamista ja näin 
saadaan vanhat rakennukset lii  ymään nykyistä luontevam-
min maastoon. Laajal   avoin maisema  la vii  aa alueen his-
toriaan peltona. Uusia rakennelmia on esite  y suhteellisen 
vähän. 

Ehdotuksessa Heurekan edustan ja Åvikin ton  n  käsi  ely 
huomioi hyvin nykyiset lähtökohdat ja jalostaa ne uuteen 
muotoon. Uuden kahvilarakennuksen sijain   on hyvä ja 
mahdollistaisi yhteistyön Heurekan kanssa. 

Värielemen  n käy  ö on tuotu Tikkurilan maalitehtaan ja Sil-
kin värjäämön historiasta lukuisiin suunni  eluratkaisuihin, 
kuten sillan kaiteisiin, istutuksiin ja pinnoi  eisiin, esimerkki-
nä ”Värisuora” Tikkurilan maalitehtaan edustalla. Silkin ym-
päristö toimintoineen on perusteellises   tutki  u.

Vernissan ympäristöön on suunnitelmassa panoste  u vä-
hemmän. Esimerkiksi tapahtuma  lalle ei ole osoite  u 
paikkaa.

Veininmyllyn yhteyteen sijoi  uvan tanssilavan kehi  äminen 
omalla paikallaan tukee hyvin toimivaa nykyistä ratkaisua. 
Rantarei    on saatu kulkemaan tanssilavan ohi rannassa, 
mikä on parannus nyky  lanteeseen. 

Luontoarvot ja hulevesien käsi  ely
Ehdotuksen hulevesien käsi  ely on kaupunkimaista ja sopii 
hyvin puistoalueelle. Hulevesikaskadit, kivilohkareet ja teras-
soitu rinne muodostavat myös maisemaelemen  n. Nykyiset 
arvokkaat kosteikot on huomioitu. Kadun hulevedet on kä-
sitelty ennen johtamista Keravanjokeen. Heurekan edustalle 
sijoi  uva tulvapuutarha on ansiokas idea mm. luontokasva-
tuksen näkökulmasta. 

Luonnon  laisia alueita on varsin vähän, mikä lisää ylläpito-
resurssien tarve  a. Ranta-alueiden kasvillisuu  a tulisi säi-
ly  ää enemmän luonnon monimuotoisuuden näkökulmas-
ta. Silkkitörmästä on tehty liian avoin. Perhosniityn säily  ä-
minen lisää monimuotoisuu  a. Luonnon monimuotoisuu  a 
heikentää se, e  ä herkkään rantavyöhykkeeseen on sijoitet-
tu paljon rakenteita. 
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Keidas
Ehdotuksessa “Keidas” on selkeä, konseptuaalinen lähtökoh-
ta, jossa kaupunkiluonnosta kehitetään vastapari Tikkurilan 
urbaanille keskustalle. Kilpailuehdotuksista “Keidas” vie vali-
tun teeman määrä  etoisimmin läpi suunnitelman. Kokonais-
ajatus on kunnianhimoinen, ja siinä on paljon yksityiskoh  a 
näennäises   yksinkertaisessa kehyksessä.

Puisto on jaoteltu osa-alueisiin (Koskipuisto, Jokipuisto ja 
Silkkipuisto) ja sitä jäsentää kolme eri teemaista akselia, jot-
ka myös lii  ävät puiston Tikkurilan keskustaan. “Tieteen ja 
valon akseli” kulkee Tikkurilan asemalta Heurekalle, “Ak  i-
viakseli” Tikkurilan torilta keskeiseen Jokipuistoon, “Urbaa-
niakseli” Tikkurilan  etä Silkkitehtaalle ja “Liikeakseli” radan 
itäpuolella. Akselit ja puiston eri osat kitey  ävät suunnitel-
man ja helpo  avat kokonaisratkaisun ymmärtämistä. 

Kasvillisuuden  lanmuodostus on pääosin perusteltua. Ih-
metystä herä    kuitenkin Heurekan ja radan välille sijoite  u 
puuistutus, joka pei  ää Tikkurilaan junalla saapuvan mat-
kustajan näkymän jokimaisemaan, puistoon ja Silkille.

Toiminnot ja urbaanit puiston osat on keskite  y nykyisten 
rakennusten yhteyteen. Alueen historiallinen tausta ja kehi-
tysvaiheet perustelevat suunnitelmaa. Näennäises   villi jo-
kiluonto sisältää runsaas   aiheita ja toiminnallisuu  a, jotka 
edustavat uu  a teknologiaa ja innovaa  oita, kuten interak-
 ivisia seiniä, “valollisia itseoppimispisteitä” ja kiipeilypaik-

koja. Suunnitelmassa on opetuksellinen ja elämyksellinen 
näkökulma.

Aukiot ja toimintapaikat
Tärkeä toimintapaikka, johon sijoi  uu kahvila, kajakkivuok-
rausta ja oleskeluterassit on sijoite  u radan ja Tikkurilan  en 
risteyspaikkaan, mahdollisen hotellin laajennuksen lähelle. 
Rantaa on levenne  y nykyisestä huoma  avalla lisätäytöllä, 
jolloin paikasta saadaan avarampi. Geoteknises   täy  ö voi 
olla hyväkin ratkaisu. Kahvilan sijain   mahdollisen hotellin 
laajennuksen yhteydessä on luontevaa. 

Pohjoisrannan toiminta on ohjatumpaa, eteläranta vapaam-
min käyte  ävissä. Uudet toiminnat ovat pienimi  akaavaisia 
ja niiden ympärille jää rii  äväs   vapaata puisto  laa, jolloin 
yleisvaikutelma on rauhallinen. Joen rantaan on tuotu lukui-
sia pieniä laitureita, joilta pääsee yksityises   veden ääreen.

En  sen Åvikin huvilan ton    on ote  u käy  öön toiminta- 
alueena, jolla on tekonurmipinnoite, ja rinteeseen ton  n 
alapuolelle on sijoite  u uusi leikkipaikka. Leikkialue tulisi 
kuitenkin käytännössä toteu  aa aida  una. Neilikkapuistoon 
on sijoite  u liikunnallisia toimintoja. Alikulkuun johtava ta-
soero on ote  u hienos   käy  öön kiipeilyseinänä. 

Heurekan edustan uudelleenjäsentelyllä on saatu vapautet-
tua  laa toiminta-alueelle. Kivinäy  elyalue on siirre  y radan 
viereen sivuun päätoiminnasta. Uudessa ratkaisussa ole esi-
te  y, miten kivinäy  elyä pääsee tutkimaan. 

Toiminta-alueet ovat monikäy  öisiä, eikä niitä ole liikaa 
osoite  u eri käy  äjäryhmille. Vesielemen  stä on saa-
tu paljon ir  : pieniä laitureita, lasten kalastusallas, pato-
silta ja moninaiset hulevesiratkaisut. Alueen käy  äjien 

Ehdotuksen “Keidas” pohjapiirros
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virkistystoiminta on konsep  n mukaan yksi alueen tarjoa-
mista kul  uurisista ekosysteemipalveluista.

Tikkurilan  e
Tikkurilan  en tasausta on ehdotuksessa muute  u Silkin 
edustalla, mu  a nykyinen kevyen liikenteen alikulku on säi-
lyte  y. Tien tasauksen lasku Silkin edustalla on kaupunkiku-
vallises   perusteltua, mu  a vaa  i tarkempaa tutkimista tek-
nisen toimivuuden osalta - esimerkiksi ratkaisun soveltumi-
nen pikarai  o  elle tulisi tutkia. 

Nykyisen alikulun kunnostaminen on hyvä “väliaikaisratkai-
su”, mu  a ei palvele Tikkurilan pitkän tähtäimen kaupunki-
kuvallista kehitystä. Saapumista alikululle keskustan suun-
nasta on kuitenkin paranne  u ja selkeyte  y. Tikkurilan  en 
turvallisuuden ja liikenteen sujuvuuden kannalta alikulun 
säily  äminen on hyvä ratkaisu. 

Kevyen liikenteen rei  t
Kulku Tikkurilan  en alikululle on toteute  u hienos   ja lisää 
alueen avaruu  a. Alikulun säily  äminen on liikenneturvalli-
suuden kannalta toivo  ava ratkaisu. 

Kevyen liikenteen yhteyksiä Tikkurilan asemalta  Heurekan 
suuntaan parantaa ehdote  u Heurekansillan nosto ja  jatke 
Tikkurilan  en yli. Tämäkään ratkaisu ei kuitenkaan luo es-
teetöntä yhtey  ä joen pohjoisrantaan asemalta eikä Heu-
rekalta. Etenkin kahvilan ja kanoo   vuokraamon sijoit-
taminen pohjoisrantaan ase  aa tehdyn siltaratkaisun 
kyseenalaiseksi. 

Suunnitelman kevyen liikenteen rei  t ovat ka  avat. Osa 
toissijaisista reiteistä on esite  y nurmipintaisina polkuina, 
mikä ei ole kulutuskestävyyden kannalta toimiva ajatus. 

Heurekan edustalla on liikaakin rinnakkaisia rei  ejä ja niiden 
linjaukset vaa  vat vielä kehi  elyä.

Sillat ja rakenteet
Pyöräsilta ja Jokisilta ovat parivaljakko joissa perusmuoto 
on sama, mu  a rakennetyyppi ja kaideratkaisu vaihtuvat. 

Yksinkertaisen kauniit rakenteet jä  ävät  laa nimenomaan 
maisemalle jota hankkeessa muutenkin pyritään avaamaan. 

Ensisilmäyksellä voisi poh  a, miksei rakenne ole sama, mut-
ta toisaalta ympäristö puoltaa nimenomaan erilaisuu  a. 

Nykyisen ratasillan teräsbetoninen rakenne sekä ratasillan 
funk  oon perustuva kaidemaailma jatkuu viereen rakennet-
tavassa Pyöräsillassa – ei aivan samanlaisena, mu  a ideolo-
gises   jatkuvuus on nähtävissä. 

Jokisilta erillään teräsrakenteisena ja erikoiskaitein varustet-
tuna soveltuu erinomaises   paikkaansa kevyen liikenteen 
rei  lle. 

Jokisillan teräsrakenne ei väl  ämä  ä istuisi vanhan ratasil-
lan viereen eikä ainakaan pääsisi täysiin oikeuksiinsa tuol-
loin. Toisaalta Pyöräsillan ratkaisut ovat funk  onaalisia pe-
rusratkaisuja heijastaen ratamaailmaa eikä sama maailma 
toisi Jokisillan paikalle ehkä rii  ävän hienovaraista ratkaisua. 

Kaiteilla luodaan usein ratkaisun viimeinen silaus. Jokiran-
nan kaksi siltaa voisi nivoa paremmin yhteen kaideratkai-
suun sukulaisuu  a löytämällä. Nyt kaideratkaisut ero  avat 
siltoja liikaa toisistaan tuoden mieleen molempien siltojen 
osalta muut kohteet. Jokisillan kaiteet ja palkkirakenne pitää 
ratkoa yhtenä kokonaisuutena, jota kanna  aisi hioa kerto-
maan nimenomaan tämän paikan luonteesta - sama idea 
voisi näkyä myös Pyöräsillassa jollain tavalla.

Näiden ohella “Keidas” tuo alueelle Patosillan, joka yli  ää 
joen pure  avaksi ehdotetun nykyisen padon linjassa. Silta-
ratkaisuun on liite  y sumuverhon avulla myös vaikutelma 
padon vesiputouksesta. Tämä ratkaisu säily  ää muistuman 
padosta samalla kun saavutetaan padon purkamisesta seu-
raavat ekologiset hyödyt. Samalla patosilta tarjoaa turvalli-
sen pääsyn lähelle koskea. Sillan alikulku  laan lii  yvät vaa  -
mukset saa  avat kuitenkin estää rakenteen toteu  amisen. 

Patosillassa perinteinen ris  kkosilta saadaan hauskas   elä-
mään kaideratkaisuilla. Jatkosuunni  elussa tulisi tutkia 
kaiteisiin esitetyn Corten-teräksen korvaamista paremmin 
kyseiseen käy  öön soveltuvalla ratkaisulla tai rakenteen 
maalaamista. Säänkestävä teräs maalaama  omana ei ole 
soveltuva ratkaisu paikkoihin, jossa se pääsee sotkemaan 
käy  äjän etenkin kuin normaalia kapeammalla sillalla kulki-
ja on luonnostaan lähellä kaide  a. Toki maala  una säänkes-
tävä teräs esitetyssä paikassa olisi hyvinkin kestävä ratkaisu 
sietäessään pieniä kolhuja. Porrasratkaisu sillan päässä ei ole 
esteetön mu  a tämä rei    ei sellainen pyri olemaan muu-
tenkaan. Korvaava esteetön rei    tulee olla muualla. 

Heurekan silta esitetään noste  avaksi pohjoispäästään 
ylemmäs, jo  a saadaan rakenne  ua esteetön yhteys sillal-
ta Tikkurilan  en yli. Ratkaisu on kunnianhimoinen sisältäen 
arvaama  omia riskejä. Ratkaisu lienee tehtävissä ja työvai-
heet on pääosin esite  y. Toteutus vaa  i ainakin välituen toi-
minnan arvioimista uudessa  lanteessa. Voi kuitenkin kysyä, 
onko kallis ja riskial  s ratkaisu perusteltua vain tämän yh-
teyden takia kun korvaaviakin estee  ömiä yhteyksiä alueella 
on. 

Näkymäkuva koh   Heurekan sillan pohjoispäätä
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monimuotoisuuden ja korkeatasoisen ympäristörakenta-
misen kohtaaminen. “Keitaassa” on vahva ekosysteemipal-
veluiden näkökulma. “Keidas” säily  ää kilpailuehdotuksis-
ta eniten olemassa olevaa puustoa ja muuta kasvillisuu  a. 
Rantavyöhyke säilyy pääosin luonnon  laisena ja siihen sijoit-
tuu vain vähän uusia rakenteita, mikä parantaa monimuotoi-
suuden mahdollisuuksia alueella.

Kyseenalaista on, sopiiko tämän tyyppinen ratkaisu kaikilta 
osin kaupungin keskustapuistoon, mm. kestävyyden ja mai-
semakuvan näkökulmasta. 

Työn esitystekniikka on osin harhaanjohtava, sillä vihreydes-
tä huolima  a alueelle on sijoite  u paljon kestopinnoi  eita 
vaa  via toimintoja, kuten pelipaikkoja. 

“Keidas” muu  aa alueen kasvillisuudesta huoma  avan mää-
rän uusiksi niityiksi. Nii  yjen monimuotoisuusarvo on hyvä, 
mu  a jokirannan savimaa ei ole sopiva kasvualusta kulutus-
ta kestäville niityille. Monimuotoisen kasvillisuuden tulisi 
tyypiltään perustua alueen luonnollisiin lähtökoh  in. Nii  y-
jen ylläpito ja puhtaanapito voi olla ongelmallista, joten nii-
den määrä ja sijain   tulee harkita tarkoin. 

Maisema  lakaavion perusteella näy  ää siltä, e  ä työssä on 
tavoiteltu maaseutumaiseman tapaan avointa  laa ja sille 
vihreitä reunoja. Heurekan ja radan välille on istute  u uusi, 
laaja puuistutus, joka pei  ää näkyvyyden junasta Heure-
kalle, Silkille ja joelle. Nykyinen näkymä korostaa Tikkurilan 
iden  tee   ä ja on tärkeää säily  ää avoimena. 

Hulevesiratkaisut on tuotu tärkeänä teemana suunni  eluun 
mukaan. Ratkaisut sijoi  uvat huomaama  omas   maise-
maan. Ratkaisuista on esite  y lukuisia esimerkkejä ja ne on 
perusteellises   tutki  u.

Näkymäkuva Heurekan edustalta koh   Silkkiä

Kul  uurihistorian huomioiminen
“Keitaan” suunnitelma muodostaa suurpiirteisen luonnon  -
laisen kaltaisen maiseman, jossa kul  uurihistorialliset koh-
teet pääsevät oikeuteensa. Samalla alueelle on tuotu uusia 
toimintoja hillityllä tavalla. Ehdotuksessa “Keidas” alueen 
toiminnallisuuden kehi  äminen lii  yy luontevas   olemassa 
oleviin rakennuksiin. 

En  nen Åvikin huvilan ton    on ote  u käy  öön toiminta- 
alueena. Ton  lle on sijoite  u tekonurmipäällysteinen pe-
lailualue. Rinteeseen Åvikin ton  n eteläpuolelle sijoi  uu 
leikkialue. 

Vernissa ympäristöä on suunniteltu perusteellises  . Vernis-
san ja radan väliin sijoi  uu esiintymis  la ja katsomo. Kahvi-
lan terassia on laajenne  u. Lisäksi Patosilta tuo visuaalises   
padon hahmon maisemaan, vaikka pato onkin pure  u. 

Vernissan viereen sijoi  uvan vanhan paloaseman ja pol  o-
uunipiipun alue on ote  u ansiokkaas   käy  öön. Paloase-
malle sijoi  uu kalastajien kerho  la ja pol  ouunipiippua 
on ehdote  u käyte  ävän kalagrillinä. Alueelle on sijoite  u 
myös piknikpöy  ä.  

Tikkurilan  en tason laskemisella on saatu Silkin kiinteistö ja 
Söderlingin huvila osaksi historiallista katumiljöötä. Aukio  la 
tuo Söderlingin huvilan ja puutarhan näkyväksi osaksi histo-
riallista rei   ä. 

Luontoarvot ja hulevesien käsi  ely
Suunnitelma on puheenvuoro villin luonnon ja kau-
pungin kontras  sta. Ehdotuksen kantavana ideana on 
Tikku rilan keskustan kaavarungon mukaises   luonnon 
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Oksat pois
“Oksat pois” -ehdotuksen keskeiset elemen  t ovat Tiede-
puistonrannan iso monitoimilaituri ja ratasillan alle sijoi  u-
va oksalaituri. Työ keski  yy näihin keskeisiin koh  in ja jä  ää 
muut alueen vähemmälle huomiolle. Heurekanrannan nos-
taminen puiston toiminnan sydämeksi on oikeute  u valinta. 
Paikkaan sijoite  u Monitoimilaituri on kuitenkin mi  akaa-
valtaan turhan suureellinen. Oksalaituri on vinkeä ajatus, 
mu  a sen sijain  a ei ole mie   y loppuun saakka. 

Nyky  laan verra  una suunnitelmassa on esite  y ydinaluei-
den lisäksi vain vähän oleellisia parannuksia. Pelkin symbo-
lein esitetyt toiminnot eivät vakuuta yksityiskoh  en ja mitoi-
tusten puu  uessa. 

Maisema  lan muodostumisen kannalta työ on melko tasa-
paksu. Avoimia  loja ei ole koroste  u, ja kasvillisuuden si-
joi  elu vaiku  aa osin sa  umanvaraiselta. Sommi  elu, muo-
donanto ja maisema  lojen syntyminen on sekavaa. Esitys-
tekniikasta johtuen on vaikea ero  aa, mitkä puut ovat olevia 
ja mitkä uusia. 

Ehdotus on laadi  u yleispiirteises   ja opaskar  amaises  . 
Esitystekniikka on paikoin vaikeaselkoinen ja suunnitelman 
yksityiskoh  a tai toimintojen  lavarauksia ei ole juurikaan 
esite  y piirtämällä. Toimintojen sijoi  elu ehdotuksissa ei ole 
loppuun saakka mie   y, kuten leikkipaikan sijain   Heurekan 
edustan avoimessa maisemassa. Osa esitetyistä toiminnois-
ta, kuten pulkkamäet, ovat epärealis  sia toteu  aa kyseises-
sä paikassa. 

Aukiot ja toimintapaikat
Ehdotuksen keskeisin toimintapaikka on Heurekanrantaan 
sijoi  uva Monitoimilaituri, joka toimii oleskelupaikkana ja 
jolta pääsee esimerkiksi uimaan ja melomaan. Monitoimilai-
turin yhteyteen sijoi  uu myös sauna. Vali  u sijain   on hyvä, 
koska etelärannalla on runsaas    laa ja ilmansuunnan pe-
rusteella laiturille saadaan jopa ilta-aurinkoa. Monitoimilai-
turin koko suhteessa maisemaan on kuitenkin ylimitoite  u. 
Saunarakennusten arkkitehtuuri modernin Heurekan vieres-
sä vaiku  aa liian roman   selta. Huoltoliikenteen järjestämi-
nen saunoille ja  laisuuksiin puiston läpi ei ole erityisen toi-
miva ratkaisu. 

Oksalaituri herä  ää ris  riitaisia ajatuksia. Se o  aa taiteen 
keinoin käy  öön hankalan sillanalus  lan ja tuo  leikkisyy  ä 
suunnitelmaan. Oksalaituri olisi varma maamerkkikohde, 
josta paikka muistetaan. Toisaalta epäil  in vahvas   ratkai-
sun turvallisuu  a käy  äjien näkökulmasta sekä toimivuut-
ta suhteessa joen vedenpinnan ja jää  lanteen vaihteluihin. 
Lisäksi Oksalaituri pei  äisi näkymiä esimerkiksi Vernissalta 
Silkin suuntaan ja omaperäinen idea menee hukkaan ratasil-
lan alla.

Ehdotuksessa on esite  y myös muita uusia aukioita ja toi-
mintapaikkoja. Pikkuaukiot mm. Heurekansillan pää  eis-
sä ovat sommi  elultaan jäykkiä. Hotellin laajennusta ei ole 
esite  y työssä, mu  a se olisi mahdollista yhdistää tähän 
suunnitelmaan. 

Ehdotuksen “Oksat pois” pohjapiirros
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Åberginaukion lii  yminen Neilikkapuiston säilyvään osaan 
on jäte  y esi  ämä  ä. Veininmyllyn kesätea  eri sijoi  uu rin-
teeseen nähden väärin päin. Silkkitehtaan lähiympäristöä ei 
ole käsitelty lainkaan. 

Vernissan ympäristön käsi  ely kaarevine muotoineen vai-
ku  aa vanhalle teollisuusrakennukselle vieraalta. Myös Ver-
nissanrannan koskeen on lisä  y kaarevia muotoja, joiden 
perustelut eivät aukene. Koski on ilmeeltään sekava ainakin 
matalan veden aikana. 

Tikkurilan  e
Ehdotuksessa “Oksat pois” Tikkurilan  en tasausta on lasket-
tu niin, e  ä ylitys Neilikkapuistosta jokirantaan tapahtuu ta-
sossa. Tasoeron muutos on esite  y leikkauskuvissa. Tikkuri-
lan  en kävely-ystävällisyy  ä on lisä  y kaventamalla Tikkuri-
lan  etä ja lisäämällä kasvillisuu  a. 

Tasoylitys ei ole liikenneturvallisuuden näkökulmasta toi-
vo  ava ratkaisu nykyisen kaltaisella pääkadun luonteisella 
Tikkurilan  ellä. Suoja  eratkaisu olisi mahdollista toteu  aa, 
mu  a vaa  i tarkempaa tutkimista. Pysäköin  ä kadun var-
ressa ei ole esite  y, mikä on hyvä kadun nykyisen luonteen 
huomioon o  aen. Pikarai  o  etä ei ole esite  y suunnitel-
massa. Suunnitelmassa esite  y ajoyhteys Vernissaan on kor-
kotasoiltaan toimimaton.

Kevyen liikenteen rei  t
Tikkurilan  en paranne  ujen kävely-yhteyksien lisäksi alueel-
le on esite  y ka  avas   kevyen liikenteen rei  ejä. Uusissa 
rantareiteissä on käyte  y runsaas   ri  läpintaisia käytäviä, 
jotka saa  avat olla epämielly  äviä kulkea. 

Saapuminen puistoon aseman suunnasta Rata  etä pitkin 
on monimutkainen. Radan vierestä puistoon  saavu  aessa 
nykyinen Tikkurilan  en ylikulkusilta on korva  u uudella, 

Näkymäkuva Monitoimilaiturilta koh   saunoja

toiminnallises   samankaltaisella ratkaisulla, johon lii  yy 
portaat. Esteetön kulku on toteute  u hissin avulla, mihin 
lii  yy korkeat ylläpitokustannukset. 

Sillat ja rakenteet
Silloissa on rakenteellises   toimivat perusratkaisut, mu  a 
kilpailuohjelman vaa  muksia ei ole noudate  u. Siltojen hyö-
dyllisen leveyden tuli olla viisi metriä eikä pilarien sijoi  elu 
jokeen ollut toivo  avaa. 

Sillan puukansi on liukas, mu  a lankutuksen suunnalla on-
gelmaa on onnistu  u kuitenkin minimoimaan. Betonikan-
nen päälle asenne  ava puukansi vaa  si lisäksi jatkosuunnit-
telussa pohdintaa, jo  a ratkaisu saataisiin pitkäikäiseksi. 

Perustuksia ei ole esite  y piirustuksissa, mu  a määräluet-
telossa on kuitenkin olete  u paaluperustus. Rakennelas-
kelmissa esitetään perustustavaksi porapaalutus, mu  a ko-
konaisuuden toimivuu  a ei pysty asiakirjojen perusteella 
arvioimaan. 

Vernissansillan tasogeometria mutki  elee väistellessään 
esite  yä Oksalaituria, jota ei kuitenkaan jostain syystä näy-
tetä sillan sivukuvassa. Oksalaituri saa  aisi toteutuessaan 
tukkiakin siltojen ali avautuvan maiseman lähes kokonaan. 
Korkeustasojen kanssa saa  aa tulla ongelmia, jos Oksalaituri 
toteute  aisiin esitetynlaisena. Olisiko ollut parempi ratkaisu 
luopua Oksalaiturista ja rakentaa silta suorana? Pyörä  ek-
si tarkoitetun rei  n tulisi olla tarkoituksenmukainen myös 
vaakageometrialtaan.

Monitoimilaituri vaa  i paalutuksen, mu  a osia siitä voidaan 
toteu  aa pon  onien varassa. Monitoimilaiturin laajat puu-
pinnat ovat ilkivaltaherkkiä. 
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Kul  uurihistorian huomioiminen
Ehdotus “Oksat pois” laskee Tikkurilan  en tasausta lähem-
mäs sitä, mikä se on todennäköises   ollut ennen alikulun 
rakentamista ja näin saadaan vanhat rakennukset lii  ymään 
nykyistä luontevammin maastoon. Ehdotus suhtautuu kui-
tenkin muilta osin alueen nykyiseen rakennuskantaan hie-
man ylimalkaises  . Suunnitelmaselostuksessa mainitaan, 
e  ä nykyiset rakennukset Villa Söderbo, Veininmylly ja Silk-
kitehtaan vedenpuhdistamo vuokrataan yrityskäy  öön. Ve-
denpuhdistamon ja Silkkitehtaan ympäristöjä ei ole suunni-
teltu tarkemmin. 

Nykyistä rakennuskantaa ei juuri hyödynnetä tai ratkaisuja ei 
ole mie   y loppuun as  .  Esimerkiksi Veininmyllyn tanssila-
van sijain   on muute  u, mu  a uusi katsomo sijaitsee poi-
ki  ain rinteessä. Paremmin “Oksat pois” onnistuu  Vernissan 
ympäristön suunni  elussa. Vernissan edustalle sijoi  uva 
uusi tapahtuma-aukio on ideana hyvä, joskin alueen muotoi-
lua tulisi vielä tutkia. Vernissan vieressä sijaitseva vanha pa-
loasema on osoite  u taidegallerian käy  öön.

Näkymäkuva radan suunnasta koh   Vernissaa

Kaaviokuva Oksalaiturista

Luontoarvot ja hulevesien käsi  ely
“Oksat pois” mainitsee luonnon monimuotoisuuden työn on 
selostuksessa tärkeänä asiana, mu  a sen toteutumiseen ei 
ole kiinnite  y erityistä huomiota. Suunnitelma on keski  y-
nyt siltoihin ja kevyenliikenteen rei  eihin. 

Massiivinen monitoimilaituri sijoi  uu luonnon  laltaan herk-
kään rantapoukamaan. Ehdotuksessa on kuitenkin säilyte  y 
osia ranta-alueesta nykyisessä asussa, mikä tukee monimuo-
toisuuden säilymistä. Neilikkapuiston nykyisiä tammia ei ole 
säilyte  y. Lammaslaidun nykyisen arvokkaan niityn paikalla 
pitäisi yllä alueen monimuotoisuu  a. 

Hulevesien purkupaikat alueelle on esite  y kartalla. Konk-
ree   set ehdotukset hulevesien käsi  elemiseksi jäävät kui-
tenkin melko vähäisiksi. Tikkurilan  en istutuskaistoilla on 
esite  y käyte  äväksi biosuodatusta. Veininmyllyn itäpuolel-
le sijoi  uva pikku koski on hyvä idea Tikkurilan  en huleve-
sien hallitsemiseksi.
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Stream Dreams
Kilpailuehdotuksen “Stream Dreams” tavoi  eena on koros-
taa alueen kul  uurihistoriaa ja jokimaiseman virkistysarvoa.  
Nykyisten rakennusten lähialueita on kehite  y ja esimerkik-
si Silkkitehtaan lähialueelle on tuotu uusia toimintoja, kuten 
kahvila.

Nykyistä maisemaa ja toimintapaikkoja muokataan melko 
voimakkaalla kädellä. Ehdotuksen yleisilme on vehreä, mut-
ta kyseessä on kuitenkin enemmän rakenne  u puisto kuin 
luonnonalue. Yksityiskoh  a ei ole juuri mie   y. Tiiviit puu-
ryhmät ja maiseman avaukset on tehty reippaas  , mu  a esi-
merkiksi Heurekan eteen ei tulisi istu  aa pei  ävää puustoa. 

Työ on keskeneräisen oloinen. Kantava ajatus työn taustalla 
jää määri  elemä  ä, eikä työ ole kovin omaperäinen. Puis-
totaiteellinen yleisilme ei vakuuta ja muotoilu herä  ää ih-
metystä mm. Heurekan kivinäy  elyalueen ja Silkintörmän 
kosteikon osalta. Esitystapa on vii  eellinen ja havainneku-
vat voisivat olla kertovampia. Tapahtumapaviljonkia ei ole 
esite  y perspek  ivikuvassa vaikka se on kuvakulman sisällä. 
Suunnitelmassa esitetyt kaaviot ovat vaikeaselkoisia. 

Aukiot ja toimintapaikat
“Stream Dreams” lisää toimintoja puistoon, mu  a selkeä ta-
pahtumaken  ä puu  uu. Uusi tapahtumapaviljonki o  aa an-
siokkaas   käy  öön nykyisen Åvikin ton  n, mu  a vaiku  aa 
irralliselta puiston muihin toimintoihin nähden. Tapahtuma-
paviljonkiin ehdotetuista toiminnoista esimerkiksi luistelu 

vaa  si huolto  laa, jota ehdotuksessa ei ole esite  y. Ratkai-
su vaa  si myös rinteen voimakasta pengertämistä, jo  a saa-
daan rii  äväs   tasaista alue  a syntymään.

Rei   järjestely Rata  en suunnasta on sujuva ja nykyinen 
Neilikkapuiston  leikkipaikka on jäte  y sivuun pääkulkuväy-
lältä. Tämä on perusteltua puistomaisen ilmeen kannalta.

Puistossa olevia nykyisiä vakiintuneita toimintoja ei ole huo-
mioitu. Toimintoja on sijoite  u hajanaises   eivätkä ne juu-
rikaan tue toisiaan. Muun muassa tanssilavan toiminta on 
ehdotuksessa siirre  y Veininmyllyltä Tapahtumapaviljon-
kiin. Ehdotuksessa on paljon uusia rakennelmia, jotka ei-
vät kuitenkaan tuo vastaavaa hyötyä alueen käyte  ävyyden 
kannalta. 

Jokirantaan on lisä  y terassoituja istuskelupaikkoja. Heure-
kanrantaan sijoi  uva katsomo ja kelluva esiintymislava si-
jaitsevat hyvässä ja keskeisessä paikassa. Jokeen sijoi  uva 
kelluva esiintymislava on tunnelmallinen, mu  a sen käy  ö 
on hyvin rajallista. Myös terassiamfi n toimivuus katsomona 
herä  ää kysymyksiä. Hotellin laajennuksen kohdalla terassit 
sijoi  uvat turhan kapeaan kohtaan. 

Silkin kiinteistöön sijoi  uva kahvila ei ole kovin  keskeisellä 
paikalla. Tikkurilan  en iso aukio Silkin pohjoispuolella jää 
kaavamaiseksi ja pieni madallus rakennuksen sokkelin vie-
ressä on liian vaa  maton.

Ehdotuksen “Stream Dreams” pohjapiirros
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Tikkurilan  e
Tikkurilan  en katumiljöö on paikoin sekava kaiteiden ja 
muurien takia. Kaiteet saa  avat lisäksi tukkia autoilijan  nä-
kymää joelle. Tien tasausta ei ole muute  u. Kadunvarsi-
pysäköin  ä ei ole sijoite  u alueelle, eikä pikarai  o  etä 
ole esite  y suunnitelmassa. Vernissaan ajoa ei ole tutki  u 
uudelleen.

“Stream Dreams” on ehdotuksista ainoa, jossa on tutki  u 
Tikkurilan  en alikulun parantamista. Ratkaisuna on säänkes-
tävästä teräksestä tehty alikulkutunneli, joka levenee rannan 
suuntaan. Liikenneturvallisuuden näkökulmasta kysymyk-
siä herä  ää Silkin edustan katuaukio, jolla ylityskohdat tulisi 
merkitä selkeäs  . 

Tikkurilan  en kiertolii  ymään on ehdote  u valaistavaa tai-
deteosta, joka kuvaa Keravanjoen pure  avaa patoa.

Kevyen liikenteen rei  t
Joen eteläpuolinen rei  stö houku  elee nopeaan läpikul-
kuun - sekundäärisiä, hitaamman etenemisen rei  ejä kaivat-
 in lisää.

Yhteyksiä keskustasta puistoon on paranne  u muun muassa 
Tikkurilan  en alikulkua leventämällä. Ratkaisu ei ole kaikin 
puolin onnistunut. Leventämisen yhteydessä alikulun pituut-
ta on samalla lisä  y teräsulokkeella, jonka päällä sijaitsee 
näköalatasanne. Toisesta päästä leveämpi tunneli voi myös 
olla pidemmän ja ahtaamman tuntuinen silloin, kun siitä kul-
jetaan kapeampaa päätä koh  . 

Heurekansillan pohjoispäähän sijoi  uva uusi ramppi vaikut-
taa epäkäytännölliseltä ja maisemaan huonos   sopivalta 
ratkaisulta.  

Sillat ja rakenteet
Työssä on rohkeas   tuotu sillat esiin uusina elemen  einä. 
Ratkaisu tuntuu perustuvan liikaa vain corten-teräksen run-
saaseen käy  öön. Säänkestävä Corten-tuotemerkillä parem-
min tunne  u teräs toimii oikein suunniteltuna ja oikeissa 
paikoissa mu  a ei ole ongelmaton ratkaisu. Korroosion voi-
makkuus on joissain paikoissa jopa suurempi kuin normaalil-
la teräksellä. Koko esitys tuntuu perustuvan vain säänkestä-
vän teräksen värimaailman hyödyntämiseen o  ama  a huo-
mioon teräslaadun ominaisuuksia. 

Silkin ja Heurekan yhdistävän sillan (S1) rakennekorkeus on 
saatu ulkoisilla jänteillä pide  yä pienenä mu  a ratkaisun 
edelly  ämien massiivisten maatukien osalta ratkaisu on esi-
te  y vain vii  eellises  .  

Silta 2 on toteute  u pitkänä yhtenäisenä siltana jonka pi-
tuus vielä kasvaa johtuen käytetystä mutki  elevasta ta-
sogeometriasta. Etenkin pyörä  en osalta suora yhteys on 
yleensä perusteltu ja mutkainen geometria tuntuu lähinnä 
keinotekoiselta. Ratkaisua on perusteltu pyörä  en pituus-
kaltevuudella mu  a idea johtaa toisaalta eri  äin kalliiseen 
ratkaisuun ja liiankin dominoivaan rakenteeseen, jonka alle 
muodostuu outo matala käy  ökelvoton  la. Olisiko kuiten-
kin ollut parempi ratkaisu pyrkiä tasauksella hoitamaan joen 
ja rai  n välinen lähinnä turhaksi jäävä osuus tai jopa jä  ää 
eritasoratkaisu eteläisen rai  n kanssa toteu  ama  a? 

Kaareva muoto on esitetyn mukaisena teräsrakenteisena 
eri  äin haastava toteu  aa nostaen kustannusriskiä. Pilari-
rakenne on esite  y vain vii  eellises   eikä sen mitoitukseen 
oteta kantaa laskelmissa. 

Siltojen perutuksia ei ole esite  y, mu  a kustannusarvioissa 
on kuitenkin vii  aus ratkaisuihin. Aineiston perusteella on 
mahdoton arvioida perustusratkaisuja. 

Näkymäkuva Heurekan edustalta koh   esiintymislavaa
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Silta 3 eli kierreramppi Heurekan sillalta Tikkurilan  en yliku-
lulle on esite  y vii  eellisenä yleisplansseissa ja teks  ssä vii-
tataan lyhyes   teräsbetonirakenteeseen ja hoikkiin pilarei-
hin. Rakenteellises   ratkaisua ei pysty aineiston perusteella 
arvioimaan. 

Tikkurilan  en uusi alikulkukäytävä on esite  y vain vii  eel-
lises  , joten ratkaisua ei pysty arvioimaan. Corten-teräksen 
käy  ö terassirakenteena ei kuulosta perustellulta – etenkin, 
jos ali johdetaan liikenne  ä. Muu  uvaa aukon mi  aa perus-
tellaan näkymän avartumisena Heurekan suuntaan kuljet-
taessa mu  a kääntöpuolena seuraa supistuva näkymä pois-
päin Heurekalta kulje  aessa. Supistuva tunnelin pää voi olla 
ahdistava eikä houku  ele kulkijaa käy  ämään yhtey  ä.

Kul  uurihistorian huomioiminen
Ehdotus “Stream Dreams” korostaa alueen kul  uurihistori-
an huomioimista. Puiston sisääntulopaikkoja mm. Silkin luo-
na ja Kuninkaalan  en suunnasta on koroste  u  ilimuurilla 
ja por  lla. 

Ehdotuksessa on suosi  u maanläheisiä materiaaleja, kuten 
puuta, luonnonkiveä sekä lämpimän sävyistä säänkestävää 
terästä. Puurakenteita (pitkospuut, laiturikäytävät, teras-
siamfi ) on käyte  y runsaas  . Puupintojen käy  ö on osit-
tain kyseenalaista, esimerkiksi vanhan paloaseman vieressä. 

Peilaavien pintojen käy  ö Jokipuiston maisemamuurissa ja 
hotellin laajennuksen päädyssä eivät ole hyviä ratkaisuja.

Nykyisistä rakennuksista johdonmukaisimmin huomioidaan 
Silkin kiinteistö ja Vernissa. Silkin itäiseen siipeen on ajateltu 
sijoi  uvan kahvila tai ravintola, jonka terassille on vara  u  -
laa puistosta. Lähelle terassia, vedenpuhdistamon rakennuk-
seen on sijoite  u sauna. Silkin eteen ehdote  u kon   ravin-
tola-alue on varjoinen ja kaukana muusta puistosta. 

Vernissan pihaan sijoi  uu uusi aukio sekä oleskeluterasse-
ja nykyisen kalaportaan päällä. Tämän alueen korkotaso-
jen tutkiminen on kuitenkin puu  eellista. Samaten on pa-
noste  u vanhan paloaseman ja pol  ouunipiipun ympäris-
töön, mihin sijoi  uu suunnitelmassa kahvila, terasseja sekä 
kajakkivarasto. 

Uuden tapahtumapaviljongin sijain   on syrjässä nykyisiin 
kul  uurikohteisiin nähden. Tanssilavatoiminnan irro  amis-
ta Veininmyllyn kahvilasta ei pidetä toivo  avana ratkaisuna, 
koska nykyistä järjestelyä voidaan kehi  ää. Veininmyllyn kat-
somo ja lava on poiste  u ja  lalle on tullut lasten luontoleik-
kipaikka sekä rantaan kuntoiluvälineitä. Veininmylly jää syr-
jään toiminnasta. Neilikkapuiston leikkialue on säilyte  y ja 
ympäristöstä on tehty puistomaisempi. 

Heurekan kivinäy  elualue on säilyte  y nykyisellä paikallaan 
ja aukion kaarisommitelma on poistunut. Heurekan sisään-
käynnin muu  aminen ja rakennuksen pei  äminen puustolla 
ei ole perusteltua. 

Luontoarvot ja hulevesien käsi  ely
Esitystekniikasta johtuen näy  ää siltä, e  ä laajat alueet jopa 
rantaviivaan as   ovat nurmete  uja, vaikka työn selostukses-
sa mainitaan, e  ä rantaluiskissa suositaan luonnonmukaista 
kasvillisuu  a. Monimuotoisia alueita löytyy aika vähän. 

Silkintörmän nykyiselle arvokkaalle niitylle on tehty kos-
teikkolampia, pitkospuuverkosto sekä rantaviivaa on muo-
ka  u. Luontoarvot ovat osi  ain katoamassa alueen kaiva-
misen takia. Repaleisena esitetyn rantaviivan merkitys ei 
avaudu. Lähekkäin sijoitetut kolmiomaiset oleskelulaiturit 
pilkkovat herkän kosteikkoalueen turhan pieniin osiin. Lai-
tureille sijoitetut ”jalkalamput” ovat melko voimakas aihe 
luonnonmaisemassa.

Suunnitelman pienet hulevesiaiheet ovat mukavia ympäris-
tön rikastu  ajia. Suunnitelmassa on ehdote  u hulevesipu-
ron ja lasten leikkipaikan yhdistämistä sekä kadun huleve-
sien johtamista kiertolii  ymästä polveilevas  . Myös huleve-
siallas ja kaskadi sekä kosteikko löytyvät suunnitelmasta. Hu-
levedet on esite  y monipuolises  , mu  a vesimäärät voivat 
jäädä vähäiseksi satee  omina ajankoh  na. Hulevesiaiheet  
ovat osi  ain kyseenalaisia: esimerkiksi hulevesialtaiden ra-
kentaminen Silkin pihalla kiinni rakennuksiin on rakennus- ja 
geoteknises   vaikeaa.

Suunnitelman tarkennus Silkin eteläosan kohdalta
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Taikapeilin perhoset
Suunnitelman lähtökohta on satuaiheinen perhosen - ilmei-
ses   silkkiperhosen - muodonmuutos. Työn ansiona on tai-
deosuus. Perhostarinasta on ammenne  u mm. taideaiheita 
kuten siltojen muotoiluidea ja rakenteiden yksityiskohdat. 

Konsep   ja sen toteutus jäävät kuitenkin irrallisiksi. Sommit-
telultaan suunnitelma on sekava ja paikkaan vain etäises   
kiinnite  y. Ehdotuksen materiaaleihin kuuluvassa luonnos-
kuvassa kokonaissuunnitelma vielä hahmo  uu hyvin, mu  a 
ajatus on kadonnut suunni  elun edetessä. Suunni  elu on 
haparoivaa, työssä on esimerkiksi aivan liian vähän korko-
merkintöjä ja leikkaukset on tehty epäoleellisista kohdista. 

Puiston nykyisiä muotoja ei juuri ole kunnioite  u. Heurekan 
edustalle sijoi  uu aukioiden sarja. Alueen käsi  ely on mo-
nimutkainen. Heurekan pyöreä etuaukio on säilyte  y mu  a 
kaarevan istutusaiheen lii  ymistä uuteen sommitelmaan ei 
ole esite  y. Alueen läpi kulkeva rei    Siipisillalta Väritehtaan 
suuntaan on sekava ja pääkulkurei   ä on vaikea hahmo  aa.

Puiston sommi  elu on rauhaton ja  lallinen monimutkai-
suus muodostaa ma  omaisen kokonaisuuden, josta maise-
ma ei juurikaan hahmotu. Muodonmuutos-konsep   ei tuota 
innova  ivista lopputulosta.

Suunnitelmassa esitetyt viitekuvat antavat lupauksen oma-
peräisistä yksityiskohdista. Mm. leikkipaikkojen vesi- ja 
veistosaiheet sekä elämysrei  n vinje   kuvat ovat paikkaan 
sopivia. 

Ehdotuksen heikkoutena on kokonaiskuvan hukkuminen yk-
sityiskoh  in ja Tikkurilan keskustaan suuntautuvan yhteyden 
epäkäytännöllisyys. 

Aukiot ja toimintapaikat
Toiminta on tuotu oikeutetus   puiston keskelle Heurekan 
edustan alueelle. Heurekan edustalle sijoi  uva aukioiden 
sarja on ehdotuksen keskeinen oleskelu- ja toiminta-alue. 
Toiminnan y  messä on kelluva, liikuteltava esiintymislava 
joessa sekä polveilevat katsomot joen molemmin puolin. 
Katsomon muoto voi olla käytännössä hankala. 

Nykyinen Neilikkapuisto leikkipaikkoineen on muute  u hu-
levesilammiksi. Joen pohjoispuolen katsomon yhteyteen si-
joi  uu uusi vesi- ja veistosleikkipaikka. 

Åvikin ton   a ei ole huomioitu suunnitelmassa toiminta-alu-
eena. Sen läpi kulkee kuitenkin uusi rei    korotetun terästa-
son päällä. 

Kahvila radan vieressä on syrjässä puiston toiminnasta, ja 
paikka on ahdas. Hotellin laajennusta ei ole huomioitu, ja 
kahvilaravintola on tämän kanssa ris  riidassa. 

Hotellin laajennusta ei ole esite  y. Hotellin kohdalla ran-
taan esite  y kahvila on ris  riidassa hotellin laajentumisen 
kanssa. 

Tikkurilan  e
Ehdotuksessa “Taikapeilin perhoset” Tikkurilan  en toimin-
nallisia järjestelyjä on muoka  u vähiten. Tikkurilan  etä on 
kuitenkin siirre  y puoli metriä pohjoiseen, mu  a tällä ei 
saavuteta vastaavia etuja. Katupuita on lisä  y, mikä paran-
taa Tikkurilan  en viihtyisyy  ä.

Alikulun  lalle on tehty tasossa kulkeva suoja  e, mu  a  en 
korkotasoa ei ole madalle  u. Tästä johtuen yhteys Silkki-
sillalta Tikkurilan  en yli on ratkaistu serpen  inirei  llä ja 

Ehdotuksen “Taikapeilin perhoset” pohjapiirros
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portailla. Ratkaisun käyte  ävyys on huono. Suunnitelman 
korkotasojen tutkiminen on tehty vii  eellises  . 

Tikkurilan  en ja Rata  en lii  ymän kiertolii  ymää ei ole esi-
te  y. Suunnitelmassa ei ole esite  y myöskään pikarai  o  etä 
tai uusia ratkaisuita Vernissalle ajoon. 

Suunnitelmassa on esite  y meluaitaa rengasmelun eh-
käisyyn. Ratkaisun tarpeellisuus ja toimivuus tulisi tutkia 
tarkemmin. 

Kevyen liikenteen rei  t
Suunnitelmassa on ka  avat kevyen liikenteen rei  t ja eri-
tyises   pieniin, tunnelmallisiin rantarei  eihin on panos-
te  u. Lammen ympäristössä suunnitelmassa esite  y saari 
on mielenkiintoinen yksityiskohta. Osa ratkaisuista, kuten 
kevyet laiturit ja askelkivet joessa ovat turvallisuussyistä 
epärealis  sia. 

Tikkurilan  elle ja puistosta keskustan suuntaan kulkeva ke-
vyen liikenteen yhteys, johon kuuluu serpen  inirei    ja por-
taat, on epäkäytännöllinen. 

Kevyen liikenteen yhteys Heurekan sillan ali on tässä suunni-
telmassa esite  y toteute  avaksi ilman Heurekan sillan nos-
toa. Ratkaisun tarkat korkotasot ja toimivuus tulisi tutkia.

Sillat ja rakenteet
Perinteisiä siltaratkaisuja on käyte  y yksinkertaisen kauniis-
  ja kaksi erilaista kaariratkaisua nivoutuvat hauskas   toi-

siinsa. Joen suuntainen näkymä siltojen ali säilyy ratkaisussa 
erinomaises  . Voimakas muoto kilpailee alueella olevien ny-
kyisten siltojen kanssa. Toisessa paikassa tämä siltapari voisi 
toimia.  Nyt se kuitenkin toisi paikkaan neljä erilaista hyvin 
näkyvää rakenne  a ja kolme erilaista kaariratkaisua, kun 
huomioidaan alueella olemassa olevat sillat. 

Puukansi on ratkaisuna liukas, mu  a kansilankutuksen suun-
nalla ehdotus oli pyrkinyt minimoimaan liukkau  a. Silkin sil-
lan kalanruotolankutuksen pää  äminen itäpäässä taitaa olla 
piirustustekninen virhe, ainakaan esitetyn mukainen lanku-
tus ei ole normaalis   käyte  y eikä toimiva ratkaisu. Tasoku-
vissa on muutenkin näkyvissä asioita jotka eivät oikeas   lie-
ne näkyvissä. 

Perustustavat ja sekundäärirakenteet ovat ratkaisussa vielä 
selväs   ideatasolla ja osin esi  ämä  ä tuoden jatkosuunnit-
telussa ehkä myös näkyviä rakenneosia lisää. Olisi kuitenkin 
voinut esi  ää ratkaisut jo paremmin toteutusta vastaavina, 
vaikka tarkkoja dimensioita ei vielä olisikaan suunnitelman 
alustavasta luonteesta johtuen selvite  y. Siltoihin lii  y vien 
rantamuurien kustannuksia ei pysty ehdotuksen pohjalta 
arvioimaan.

Kul  uurihistorian huomioiminen
Maiseman tulkinta ei juurikaan tue nykyistä rakennuskantaa. 
Rakennuksista Veininmyllyn ja tanssilavan ympäristöä on 
paranne  u. Vernissan viereen sijoi  uva bändilava on hyvä 
idea. Vanhan paloaseman ja pol  ouunipiipun lähelle on si-
joite  u näköalapaikat. 

Silkin vedenpumppaamoon sijoi  uu ehdotuksessa kanoo   -
keskus. Uuden saunarakennuksen sijoi  aminen sen viereen 
rinteeseen voi olla geoteknises   haastavaa. 

Suunni  elualueen rajauksesta huolima  a olisi ollut hyvä 
tutkia lii  yminen lähialueisiin, kuten Heurekan edustan 
sommitelmaan. Tehty suunnitelma ei istu reunoistaan nykyi-
seen. Heurekan edustan ratkaisu kivinäy  elyn siirtämisestä 
muureihin herä  ää ihmetystä. 

Näkymäkuva koh   Heurekan sisäänkäyn  ä

Näkymäkuva Silkkitörmältä joen yli koh   Silkkiä
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Luontoarvot ja hulevesien käsi  ely
Suunnitelman ansiona on kasvillisuuden käy  ö. Nurmipintaa 
on melko niukas   ja varsinkin matala nii  ymäinen kasvilli-
suus on monipuolista. 

Kasvillisuuden suunni  elu ei ole kaikin osin loppuun saak-
ka mie   y. Katupuita on sijoite  u sellaiseen kohtaan, johon 
ne eivät mahdu (mm. hotellin edustalla). Perennaistutuk-
set kosteikossa ovat kyseenalaisia. Syötävien kasvien käy  öä 
jokirannan ilkivaltaherkällä alueelle ei kuitenkaan suositella 
terveysriskin takia. 

Silkkitörmä vaiku  aa turhan avoimelta, mahdollises   esitys-
tekniikasta johtuen. Perhosnii  y ja pajupensaikot puoles-
taan ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. 
Suunnitelmassa esitetyt rakenteet herkässä rantavyöhyk-
keellä vähentävät monimuotoisuu  a. 

Työssä huomioidaan hulevedet etenkin Tikkurilan  en poh-
joispuolella, jossa on vara  u suuri hulevesien sadepuutarha 
Iirispuistossa. Rakennelman mi  akaava on liian iso. Neilikka-
puiston hyvä tammet on kaade  u, vaikka ratkaisuun ei ole 
erityistä syytä. Hulevesien määrä voi jäädä rakenteessa vä-
häiseksi, joten ve  ä varastoituu sadepuutarhaan vain rank-
kasateiden aikana. Sadepuutarhasta vedet ohjataan kaska-
din kau  a viivytysaltaaseen. 

Suunnitelmassa on esite  y portai  aiset, rakennetut padot 
kosken paikalle. Porraste  u, uusi patosarja antaa mahdolli-
suuksia esimerkiksi ehdotuksessa esite  yjen valaistusratkai-
suiden toteu  amiseen, mu  a patorakentamista pide  in sil   
perustelema  omana ratkaisuna. Jos pato puretaan, ratkai-
suna tulisi olla luonnon  lainen koski.

Näkymäkuva Tikkurilakosken uusista rantareiteistä ja valaistuista padoista.
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5. Kilpailun tulos

5.1 Kilpailun ratkaisu
Voi  ajan valinnassa painote   in erityises   ehdotuksen ko-
konaisote  a, soveltuvuu  a jatkokehi  elyyn, innova  ivisuut-
ta sekä perusratkaisun toteu  amiskelpoisuu  a. 

Kilpailun voi  ajaksi vali   in ehdotus ”Keidas”. Ehdotuksen 
”Keidas” ansiona on vahva ja innova  ivinen konsep  , joka 
yhdistää luontoarvoja ja korkeatasoista ympäristörakenta-
mista sekä moderneja teknisiä ratkaisuja. Ehdotuksesta vä-
li  yy visio suurpiirteisestä en  seen teollisuusmiljööseen so-
veltuvasta puistosta. Ehdotuksessa esite  yä Tikkurilan  en 
alikulun säily  ävää ratkaisua pide   in todennäköisempänä 
seuraavien vuosikymmenten aikana. 

Palkintolautakunta antaa lisäksi kunniamaininnan ehdotuk-
selle “Haloja!” perusteellises   tutkitusta työstä, joka keskit-
tyy Tikkurilan jokirannan toiminnallisuuden lisäämiseen ja 
alueen parantamiseen perinteisenä kaupunkipuistona. Tik-
kurilan  en käsi  ely ehdotuksessa “Haloja!” vastaa keskus-
tan kehi  ämisen pitkän tähtäimen visiota.

Muita ehdotuksia ei asete  u paremmuusjärjestykseen.

5.2 Suositus jatkotoimenpiteiksi
Palkintolautakunta esi  ää ehdotusta “Keidas” Tikkurilan jo-
kirannan jatkosuunni  elun pohjaksi. Palkintolautakunta esit-
tää myös jatkosuunni  elun antamista ehdotuksen tekijöille.

Palkintolautakunta pitää tärkeänä, e  ä alueen kehi  ämistä 
viedään määrä  etoises   eteenpäin. Ensimmäisiä kehi  ämi-
sen osakohteita tulevat todennäköises   olemaan puistoon 
saapuminen keskustasta (erityises   Neilikkapuiston alue), 
toiminta-alueet puiston keskiosassa (Heureka – Åvikin tont-
 ), sekä radan itäpuolen kevyen liikenteen silta. Åvikin ton-
 n käy  ö edelly  ää kaavamuutosta puistoksi. Vernissan ym-

päristön kehi  äminen on riippuvainen padon purkamisen 
aikataulusta. 

Voi  anut suunni  elijaryhmä saa tehtäväkseen kohteen jat-
kosuunni  elun, mikäli neuvo  elumene  elyn tuloksena  -
laaja saa voi  aneilta toimistoilta hyväksymiskelpoiset tarjo-
ukset jatkosuunni  elusta. Hyväksy  yjen tarjousten perus-
teella Vantaan Kuntatekniikan keskus  laa yleisten alueiden 
katu- ja puistosuunnitelmat. 

Voi  ajaehdotuksen “Keidas” 
jatkosuunni  eluohjeita

• Heurekan edustan maiseman säily  äminen avoimena 
tulee huomioida suunni  elussa. Heurekan pihan lii  y-
minen puistoon sekä kivinäy  elyalueen sijain   ja som-
mitelma vaa  i tarkentamista.

• Nurmi- ja nii  yalueiden rajauksia ja sijainteja tulee 
tarkentaa. Voi  aneessa ehdotuksessa oli nii  yjä ka-
tualueilla ja käy  öalueilla ja toisaalta nurmialueita 
rannoilla.

• Uusien siltojen - Vernissan kevyen liikenteen sillan ja 
Silkin ja Heurekan yhdistävän sillan - kaidemaailmoja 
tulee pyrkiä lähentämään toisiaan. 

• Heurekansillan nostoon ja siihen lii  yvän 
Tikkurilan  en yli  ävän sillan toteutumiseen sekä pa-
tosillan rakentamiseen lii  yvät tekniset yksityiskohdat 
vaa  vat yksityiskohtaisempaa tarkastelua. 
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5.4. Nimikuorien avaus
Nimikuoret tode   in avaama  omiksi. Pöytäkirjan allekirjoit-
tamisen jälkeen ava   in nimikuoret: 

Ehdotus “Keidas” - tekijät
MAISEMASUUNNITTELU

Loci maisema-arkkitehdit Oy 

 Milla Hakari
 Pia Kuusiniemi
 Lia Crupi
 Laura Kakkola
 Sanna Sarkama
 Jussi Virta
 Pauliina Korhonen

SILTA- JA RAKENNESUUNNITTELU

Insinööritoimisto Pontek Oy

 Jouni Rissanen
 Jouko Lehtonen
 Juhani Hyvönen
 Jani-Ma    Ylikoski

GEOTEKNINEN JA HULEVESISUUNNITTELU

Sip   Infra Oy

 Juha-Pekka Saarelainen
 Harri Vehmas

Finnmap Infra Oy (vain hulevesisuunni  elu)

 Ari Vesola

LIIKENNESUUNNITTELU

Trafi x Oy

 Jouni Ikäheimo
 Esa Karvonen

VALAISTUSSUUNNITTELU

Lightning Design Collec  ve

 Jari Vuorinen
 An    Hiltunen
 Ignacio Muinelo

TEKIJÄNOIKEUDET

Loci maisema-arkkitehdit Oy

Ehdotus “Haloja!” - tekijät
MAISEMASUUNNITTELU

Maisema-arkkiteh  toimisto Näkymä Oy

 Sofi a Tigerstedt
 Pia Kurki
 Ma    Liski
 Tiina Perälä

SILTA- JA RAKENNESUUNNITTELU

Suunni  elukide Oy

 Tapani Palomaa

AVUSTAJAT

Maisema-arkkiteh  toimisto Näkymä Oy

 Lilja Palmgren
 Ana Torres-Gomez

Suunni  elukide Oy

 Brigita Hradécka

ASIANTUNTIJAT

Innogeo Oy (geotekninen suunni  elu)

 Markus Lin  nen
 Raimo Tuohimaa

Navico Oy (liikennesuunni  elu)

 Timo Perälä

TEKIJÄNOIKEUDET

Maisema-arkkiteh  toimisto Näkymä Oy
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Ehdotus “Oksat pois” - tekijät
SUUNNITTELIJAT

Sito Oy

 Ismo Häkkinen, maisema-arkkiteh  
 Annina Lehikoinen, DI, arkkiteh  
 Mikko Rikala, FM, muotoilija
 Suvi Saastamoinen, maisema-arkkiteh  
 Mikko Tuominen, DI
 Minnami Hendriksson, suunni  eluhortonomi AMK
 Simo Lah  nen, muotoilija opisk.

ASIANTUNTIJAT

 Marika Bremer, maisema-arkkiteh  
 Leena Nurmi, DI
 Mirja Toivari-Holm, DI
 Mikko Vuorinen, TL

TEKIJÄNOIKEUS

Sito Oy

Ehdotus “Stream Dreams” - tekijät
SUUNNITTELIJAT

Ramboll Finland Oy

 Aino-Kaisa Nuo  o
 Tiia Valtonen
 Iida Juurinen
 Ulla Loukkaanhuhta
 Eevaliisa Härö
 Esko Rechardt
 Sean LeCoultre
 Ville Leskinen
 Kai Merle
 Juha Hälikkä
 Aija Nuoramo

AVUSTAJAT

 Herbert Dreiseitl
 Mikko Siukkola
 Esa Kohonen
 Tuulikki Peltomäki
 Mila Tolppanen

TEKIJÄNOIKEUS

Ramboll Finland Oy ja tekijät
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Ehdotus “Taikapeilin perhoset” - tekijät
TYÖRYHMÄN PÄÄJÄSENET

Fcg Suunni  elu ja tekniikka Oy

 Taina Tuominen
 Eeva Eitsi
 Mari Antere
 Arja Sippola
 Johanna S  gzelius

AVUSTAJAT

Fcg Suunni  elu ja tekniikka Oy

 Markku Vähäkäkelä
 Kari Lomperi
 Inkeri Niskanen
 Mika Riekki
 Pekka Raukola
 Jesse Kunnas
 Christos Kravvari  s
 Tuomas Mie   nen
 Niko Kivioja
 Eric Wehner
 Tiina Mäkelä

Betonipallas Oy

 Per    Kukkonen

Pohjatekniikka Oy

 Tapio Ranta-Aho

TEKIJÄNOIKEUDET

Taina Tuominen, Eeva Eitsi, Mari Antere, Arja Sippola, Johan-
na S  gzelius / FCG Suunni  elu ja tekniikka Oy
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Pienet liikenneturvallisuuskohteet 2017

VD/2873/08.00.00.02/2016

HW/EP/HMa

Onnettomuudet aiheuttavat inhimillisten kärsimysten lisäksi taloudellisia menetyksiä. Suomessa 
käytössä olevan onnettomuuskustannusmallin mukaan liikenneonnettomuuksien 
yksikkökustannukset ovat henkilövahinkoon johtaneissa onnettomuuksissa noin 598 800 euroa ja 
omaisuusvahinkoon johtaneissa onnettomuuksissa noin 3 200 euroa (Tieliikenteen ajokustannusten 
yksikköarvot 2013). 

Vantaalla tapahtuneet onnettomuudet vuonna 2015 ovat maksaneet 94,6 milj. euroa, josta kunnalle 
kohdistuvien kustannusten osuus on ollut noin 18,9 milj. euroa. Kunnan kustannuksista suurin osa 
kohdistuu terveys- ja sosiaalitoimelle.

Kunnallistekniikan rakentamisohjelmaan vuodelle 2017 esitetään varausta pieniä 
liikenneturvallisuuskohteita varten. Määrärahalla on aiemmin tehty suojakorokkeita suojateille, 
korotettuja suojateitä, reunakivijärjestelyjä, hidastetöyssyjä, nopeusnäyttötauluja ja käsijohteita. 
Myös jalankulkijoiden painonappiliikennevaloja on voitu toteuttaa näistä määrärahoista. Vuodelle 
2017 valmisteltu ehdotus toteutettavista toimenpiteistä, joiden kustannusarviot vaihtelevat 2 000 – 
45 000 euroon, on yhteishinnaltaan 300 000 €, josta 100 000 € kohdennetaan kaiteisiin ja 
käsijohteisiin.

Toimenpidelista perustuu asukkaiden aloitteisiin, eri hallintoyksiköiden toiveisiin ja havaintoihin 
liikenneturvallisuusongelmien ratkaisemiseksi. Ehdotusta laadittaessa valintakriteerinä on otettu 
huomioon todelliset onnettomuusriskit ja liikenneturvallisuustoimenpiteiden erityistarpeet, kuten 
koulujen ja päiväkotien ympäristöt sekä esitetyn toimenpiteen kannatuksen laajuus ja töiden 
sijoittuminen kooltaan ja euromäärältään sopivaan kokoluokkaan. Pienet 
liikenneturvallisuustoimenpiteet ovat osa lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelmaa.

Käsijohteita rakennetaan vanhusneuvoston vapaaehtoisten toimijoiden laatiman kartoituksen ja 
kuntatekniikan keskuksen havaintojen mukaan.

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 9

Kaupungininsinöörin esitys:
Päätetään hyväksyä liitteen mukainen pienten liikenneturvallisuus kohteiden toimenpide-ehdotus 
vuodelle 2017 rakentamisohjelman pohjaksi.
Päätös:
Hyväksyttiin esitys.

Liitteet:
- Ehdotus pieniksi liikenneturvallisuuskohteiksi v. 2017
- Kohdekartta
- Yleissuunnitelmat (11 kpl)

Täytäntöönpano Kuntatekniikan keskus

Muutoksenhakuohje: 1. Oikaisuvaatimusohje

Lisätiedot:
suunnittelurakennusmestari Hillevi Malm, puh. 09 8392 2424, etunimi.sukunimi[at]vantaa.f
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Ehdotus pieniksi liikenneturvallisuus- ja esteettömyyskohteiksi 2017

nro kosa paikka toimenpide kust.arvio esittäjä peruste

1 16 Kaivoksela
Kaivosvoudintie / kolun 
portti töyssy 2000 Kaivokselan koulun rehtori Kadun ja koulun pihan kulkuväylän turvallisuus

2 23 Kivistö
Keimolantie / 
Lipunkantajanpuisto korotettu suojatie 25000 asukkaat

Kevyen liikenteen sujuvoittaminen ja ajonopeuksien 
hidastaminen

3 50 Tammisto Valimotie / Bauhaus
suojatie risteyksen eteläpuolelle ja 
liikennevalojen uudelleen ohjelmointi 21000 asukkaat Nykyinen järjestely ei toimi.

4 52 Veromies Äyritie /Rälssitie korotettu suojatie 25000 liikennesuunnittelu onnettomuusherkkä risteys

5 52 Veromies

Tikkurilantien pohjoinen 
jk välillä Manttaalitie- 
Rälssitie jalkakäytävä 40000 liikennesuunnittelu Koululaiset kulkevat ajoradalla pysäkiltä Varialle

6 60 Hiekkaharju Tarhurintie korotettu suojatie 25000 asukkaat Nopeudet nousevat pitkällä suoralla

7 61 Tikkurila Talvikkirinne töyssy 2000 asukkaat

Uutta asutusta ja nopeudet lisääntyneet. Kevyen 
liikenteen yhteydet. Alueella paljon lapsille tarkoitettua 
toimintaa.

8 68 Koivuhaka
Kuriiritie / 
Päivänkakkarantie kavennus 7000 asukkaat Kuriiritien liikenteen hillitseminen

9 73 Rekola Merjantie töyssy 2000 asukkaat runsas läpiajo suurilla nopeuksilla

10 73 Rekola Katrintie töyssy 2000 asukkaat runsas läpiajo suurilla nopeuksilla

11 97 Kuninkaanmäki Pohjolantie 14 ja 30 2 töyssyä 49000 asukkaat
suuret nopeudet ongelma mutkaisessa ja mäkisessä 
maastossa

YHT. 200000

Esteettömyyskohteisiin 100000
Rakentamisohjelmassa varattu Euroa 300 000
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Kohdekartta
Pienet liikenneturvallisuuskohteet 2017
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Esitys Vantaan kaupungille joukkoliikenteen pienkohteiden rakentamisesta 
vuodelle 2017/Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymä

VD/2586/08.00.00.03/2016

HW/EP/JS

Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymän (HSL) esittää Vantaan kaupungille toteutettavaksi 
seuraavat joukkoliikenteen rakentamishankkeet vuodelle 2017. Esitykset perustuvat HSL:n 
liikennöintisuunnitelmaan 2016-2017 ja Vantaan runkolinja 570 –työhön HSL 1136/02.020.200/2010 
liite 6.

Vantaan kaupungin arviot toteuttamismahdollisuuksista ovat kursivoidulla tekstillä.
 
Sähköinen informaatio

HSL vastaa yhdessä kaupungin kanssa joukkoliikennettä koskevasta sähköisestä pysäkki-
informaatiosta ja sen suunnittelusta pysäkeille, asemille ja terminaaleihin. Käytännön toteutuksesta 
ja kustannustenjaosta sovitaan sähköisestä informaatiosta tehtävällä sopimuksella tai 
tapauskohtaisesti erikseen.
 
Vantaa vastaa näyttölaitteiden asennuksessa tarvittavien lupien ja laitteiden vaatiman sähköistyksen
asennuksesta alueensa pysäkeillä, terminaaleissa ja muissa kohteissa. HSL vastaa näyttölaitteiden 
hankinta-, käyttö- ja huoltokustannuksista sekä yhteisten järjestelmien ylläpidosta. Isommista 
kertahankinnoista, kuten esim. terminaalin rakentamisen yhteydessä, laitteet sisällytetään 
kaupungin rakennusurakkaan. Patterinäytöt asennetaan ensisijaisesti lasikatospysäkeille.

Pysäkkikatokset
 
Pysäkkikatosten uusimista ja peruskunnostusta esitetään noin 20 pysäkille. Yhden pysäkin 
kunnostuksen kustannusarvio on noin 15 000 euroa. Peruskunnostus kohdistuu muun muassa 
vanhojen huonokuntoisten katosten uusimiseen sekä joukkoliikenteen kannalta merkittävien 
kohteiden pysäkkiolosuhteiden parantamiseen. 
Teräskatosten julistekehät ehdotetaan korvattavaksi yhdellä pleksillä suojatulla julisteruudulla 
syksystä 2017 alkaen. Pleksien ensiasennuksesta vastaisi Vantaan kaupunki ja kunnossapidosta 
vastaa HSL.

Kaupunki varautuu lisäämään katoksia pysäkeille ja uusimaan huonokuntoisia teräskatoksia 
valaistuiksi lasikatoksiksi yhteensä 20 pysäkillä. Toteutettavat kohteet valitaan pysäkkien 
nousijamäärien perusteella huomioiden katosten tekniset toteuttamismahdollisuudet.

Kaupunki varautuu hankkimaan pleksit kaikkiin Vantaan kaupungin omistamiin teräskatoksiin. 
Pleksien asennuksesta sovitaan myöhemmin kaupungin ja HSL:n välillä.

Pysäkit
 
Varaudutaan pysäkkien korjaamiseen ja uudisrakentamiseen tarpeen mukaan.
Suunnitellaan ja rakennetaan Malminiityn alueen pysäkkiverkko paremmin matkustajia palvelevaksi, 
pyrkien nykyistä kohtuullisempiin kävelymatkoihin. Jos vuodelle 2016 toteutettavaksi sovittuja 
kohteita jää toteuttamatta, ne ehdotetaan toteutettavaksi vuonna 2017.

Pysäkkejä korjataan tarpeen vaatiessa. Malminiityn alueen pysäkkiverkkoa suunnitellaan tarkemmin 
ja kaupunki varautuu tekemään siihen muutoksia. 

Liittymät ja katujärjestelyt sekä joukkoliikenteen sujuvoittaminen
 
Runkoverkon sujuvoittaminen on tarpeen useissa liittymissä. Liikennemäärien kasvu on aiheuttanut 
ajoaikojen pidentymistä joukkoliikenteen linjastossa, mikä nostaa liikennöintikustannuksia. Tutkitaan 
ja toteutetaan joukkoliikenteen liikennevaloetuisuuksia, bussikaistoja ja muita viivytyksiä vähentäviä 
parantamistoimenpiteitä aina muiden joukkoliikenteen reittien varrella tehtävien tie- ja 
katurakennustöiden yhteydessä.
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Jos vuodelle 2016 toteutettavaksi sovittuja kohteita jää toteuttamatta, ne ehdotetaan toteutettavaksi
vuonna 2017.

Toimenpiteillä pyritään parantamaan joukkoliikenteen luotettavuutta ja näin vähentämään ajoaikojen
kasvusta johtuvia kustannuksia. Lisäksi pyritään pysäkkien olosuhteiden parantamiseen 
joukkoliikenteen laatutason ylläpitämiseksi. Kaupunki suunnittelee ja toteuttaa toimenpiteet, mikäli 
tarkemmassa suunnittelussa ei ilmene ongelmia, jotka estäisivät parannustoimenpiteet tai tekisivät 
niistä kohtuuttoman kalliita.

Runkolinjan 570 liikennöinnin aloittamiseen liittyvät toimenpiteet

Ehdotetaan tehtäväksi Runkolinja 570 –työn toimenpidekorttien 15, 16, 23-25, 30-32 ja 34-37 
mukaiset parannustoimenpiteet sekä osa toimenpidekortin 19 toimenpiteistä:
• Pysäkin V9418 pidennys (toimenpidekortti 15)
• Pysäkin V9419 pidennys (toimenpidekortti 16)
• Jatkuvat sähköt näyttöjä varten ehdotetaan rakennettavaksi pysäkeille V9418, V9419, 

V9308, V9309, V9115, V5126, V5127 ja V6407 (osa toimenpidekortista 19).
• Pysäkin V5127 pidennys (toimenpidekortti 23)
• Pysäkin V5219 pidennys (toimenpidekortti 24)
• Pysäkin V6312 pidennys (toimenpidekortti 25)
• Pysäkin V6602 pidennys ja kunnostus (toimenpidekortti 30)
• Pysäkin V6601 pidennys ja kunnostus (toimenpidekortti 31)
• Pysäkin V6407 pidennys (toimenpidekortti 32)
• Pysäkin V9308 muuttaminen ajoratapysäkiksi ja katoksen asennus (toimenpidekortti 34)
• Pysäkin V9309 muuttaminen ajoratapysäkiksi (toimenpidekortti 35)
• Pysäkin V9501 katoksen uusiminen (toimenpidekortti 36)
• Pysäkin V9116 pidennys ja katoksen uusiminen (toimenpidekortti 37)

Kaupunki suunnittelee ja toteuttaa toimenpidekorttien mukaiset kohteet. Mikäli tarkemmassa 
suunnittelussa ilmenee, ettei ko. ratkaisu ole toteutuskelpoinen, asia sovitaan HSL;n kanssa.

Valo-ohjauksen kehittäminen paikannuksen perusteella

HSL hankkii ja asennuttaa vuoden 2016 aikana paikannuslaitteet sopimusliikenteen busseihin. 
Paikannusta voidaan käyttää liikennevaloetuuksien toteuttamiseen. Liikennevaloetuisuuslaitteet 
liikennevalokojeeseen ja kojeen uudelleen ohjelmointi maksavat noin 10 000 euroa risteystä kohden. 
HSL vastaa tarvittavien ajoneuvolaitteiden hankinnasta ja asennuksesta.

Liikennevaloetuuksia tulee muokata ja lisätä muuttuneen linjaston mukaiseksi kun tarvetta ilmenee. 
Erityisesti tulee panostaa runkolinjojen 560 ja 570 etuisuuksiin.

Esitetään lisäksi, että vuonna 2016 Jönsaksentielle toteutettavien liikennevalojen vaikutusta 
joukkoliikenteen sujuvuuteen seurataan, ja varaudutaan toteuttamaan Myyrmäen bussiterminaalin 
joukkoliikenteelle vahvat liikennevaloetuudet.

Kaupunki toteuttaa paikannukseen perustuvia liikennevaloetuuksia liikennevaloliittymiin ensisijassa 
runkolinjan 560 ja runkolinjan 570 reiteillä. Määrärahojen riittäessä käytetään seuraavina kohteina 
muita suurten bussiliikennemäärien liikennevaloliittymiä.

Kunnossapito 

Varaudutaan tehostettuun talvikunnossapitoon joukkoliikenteen terminaalien, kääntöpaikkojen, 
väylien ja pysäkkien osalta. Jatketaan talvikunnossapidon yhteistyötä alueen kaupungin, 
liikenteenharjoittajien sekä HSL:n välillä.
Pysäkki- ja terminaalijärjestelyt ovat tärkeä osa matkustajan kokemaa joukkoliikennepalvelua. Niiden 
kunnossa- ja puhtaanapitoon esitetään varattavaksi tarpeelliset resurssit.

Kaupunki jatkaa joukkoliikennekatujen priorisointia kunnossapidossa.

12.04.2016
Tekninen lautakunta
Pöytäkirja 10 Sivu 82



Kuljettajien sosiaalitilat 

Kuljettajien sosiaalitiloilla taataan häiriötön joukkoliikenteen toiminta Vantaalla. Toteutetaan 
vuosittain kokoontuvan kuljettajien sosiaalitilat –työryhmän (KUSTI) rakentamisesitykset. Vuodelle 
2017 KUSTI-työryhmä esitti peruskorjattavaksi Kulomäen WC-tilan ja rakennettavaksi Vierumäen 
kääntöpaikalle WC:n.

Kaikissa kuljettajien tauko- ja WC-tiloissa siirrytään sähköiseen lukitusjärjestelmään. Sähköisen 
lukituksen asennuksesta Vantaalla vastaa kaupunki omissa ja vuokratiloissaan.

Helsingin seudun liikenne –kuntayhtymä HSL esittää, että Vantaan kaupunki varaa vuodelle 2017 
seuraavat määrärahat:
a) staattisen hoitoon varattavat määrärahat sisältyvät hallintomenoihin, jotka jakautuvat 

kuntaosuuksien mukaisesti
b) pysäkkikatokset 300 000 euroa
c) pysäkit 100 000 euroa
d) liittymät, katujärjestelyt, liikennevaloetuudet 500 000 euroa 
e) sosiaalitilojen järjestäminen ja ylläpito 310 000 euroa
 
Alustavaa rakentamisohjelmaa täydennetään vuosittain. Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymä 
tekee rakentamisohjelmaan tarkennukset kullekin vuodelle talousarvion määrärahan mukaisesti. 

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 10

Kaupungininsinöörin esitys:
Päätetään
a) merkitä tiedoksi HSL:n esitys Vantaan kaupungille joukkoliikenteen pienkohteiden 

rakentamisesta vuodelle 2017 
b) lähettää HSL:lle tiedoksi arviot pienkohteiden rakentamisesityksen 

toteuttamismahdollisuuksista vuodelle 2017.
Päätös:
Hyväksyttiin esitys.

Liite:
- ote HSL:n hallituksen pöytäkirjasta 1.3.2016 § 26.

Täytäntöönpano: Kuntatekniikan keskus, tilakeskus

Muutoksenhakuohje: 6.2 Oikaisuvaatimus- ja valituskielto

Lisätiedot:
liikenneinsinööri Joonas Stenroth, puh. 09 839 23428, etunimi.sukunimi[at]vantaa.f

12.04.2016
Tekninen lautakunta
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Kuntatekniikan keskuksen toisen vuosikolmanneksen työohjelma

VD/10226/10.03.01.00/2015

HW/MVä

Kuntatekniikan keskus on laatinut kunnallistekniikan rakentamista koskevan, vuoden 2016 toisen 
vuosikolmanneksen työohjelman. 

Työohjelma koskee seuraavia talousarviolukuja:
Investointiohjelma, julkinen käyttöomaisuus, talousarvioluku 1450, investointiryhmä 93 (931- 935):
-liikennealueet
-urheilulaitokset
-virkistysalueet
-ympäristörakentaminen
-yhteishankkeet

Työohjelman toisen vuosikolmanneksen koko vuotta koskevan käyttöennusteen mukaan 
liikennealueita toteutetaan arviolta 24,8 miljoonan euron edestä ja viheralueita 8,7 miljoonan euron 
edestä. Ohjelma sisältää lisäksi noin 9,5 miljoonan euron edestä HSY-Veden hankkeita, jotka on 
tilattu kuntatekniikan keskukselta.  Kehä III:n parantamisen 2.vaiheen toteuttamiseen ollaan lisäksi 
varauduttu talousarviossa 2 miljoonalla eurolla.

Uusien asemakaava-alueiden kuten Kivistön koulun ja Kaskelantien kunnallistekniikan rakentaminen 
aloitetaan. Tikkurilassa jatketaan Dixin liikennejärjestelyjen toteuttamista Ratatien ja Asematien 
risteysalueella; mm. Ratatien alikulkutunneli saneerataan ja Ratatien ja Unikkotien risteykseen 
rakennetaan kiertoliittymä. Peltolantien ja vesihuollon saneeraus käynnistyy osuudella Sinirikontie-
Talvikkitie. Sipoontien parantaminen jatkuu Nikinmäessä edelleen viime vuodelta.

Viheralueyksikön merkittävimpiä työkohteita ovat Rajakylän urheilupuisto, Tikkurilan kirjaston puisto 
ja Kivistön uudet puistot.

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 11

Kaupungininsinöörin esitys:
Päätetään hyväksyä kunnallistekniikan investointeja koskeva, vuoden 2016 toisen 
vuosikolmanneksen työohjelma.
Päätös:
Hyväksyttiin esitys.

Liitteet:
- Työohjelma 2 liikennealueet
- Työohjelma 2 viheralueyksikkö

Täytäntöönpano: Kuntatekniikan keskus, HSY-Vesi

Muutoksenhakuohje: 1. Oikaisuvaatimus

Lisätiedot:
Kehitysinsinööri Mika Vähämaa, 09 8392 6180, etunimi.sukunimi[at]vantaa.f

11 §

12.04.2016
Tekninen lautakunta
Pöytäkirja 11 Sivu 92



VANTAAN KAUPUNKI / KUNTAKEKNIIKAN KESKUS

TYÖOHJELMA 1.5.2016 - 31.9.2016

TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

LIIKENNEVÄYLÄT 931 35 800 25565 10235 24818 9551

Koko kaupunki 11 540 8540 3000 8722 3036

110900 Yhteistoimintasopimukset, varaus 1 000 500 500 500 500

110901 Erittelemättömät katutyöt 1100 600 500 600 500

110951 Erittelemättömät vesihuoltotyöt,varaukset 1000 1000 1000

110953 Vesihuollon saneeraukset 500 500 500

110980  Erilliset julkisenliikenteen hankkeet 300 300 300

110985/61  Jokivarren meluesteet 200 200 200

110990  Muut,varaukset 300 300 300

110903/80 Erilliset liikenneturvajärjestelyt 300 300 300

110910/04 Ulkovalaistusverkon investoinnit 2000 2000 2000

110910/05 Liikennevalojen saneeraus 100 100 100

110910/81 Keskeneräisten katujen loppuunsaattaminen 1200 700 500 700 500

110980/01 Joukkoliikenteen luotettavuuden kehittäminen 200 200 200

110910  Liikenneväylien perusparantaminen 700 700 700
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

110910/86 Siltojen peruskorjaukset   (kohteina alueilla) 1000 1000

110990/19 Pitkäsuon louhinta 600

110990/85 Liikennevalojen kehittäminen 40 40 40

110990/90 Kadunsuunnittelun varaus 1500 1500 1500

110990/93 Maanläjitys 100 100 100

455111 Valimotien ja Tapaninkyläntien liittymä 582 36

Myyrmäki 810 785 25 1355 485

211119 Lintukallionkuja 60 60 60 On On On Omajohtoinen

211904 Uudenkyläntien rumpu 100 100 100 On On Omajohtoinen

 211908/3 Martinlaakson terminaalin perusparannus 400 400 600 - 3/2016 On Omajohtoinen/
urakka

211507 Martinkeskuksen asemakaava-alueen kt 100 100 100 350 On 4/2016 On

211350/90 Myyrmäen pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

211350/91  Myyrmäen alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

211644 Halkotie ja Halkokuja (2017) 100 100 On On Omajohtoinen

211807 Mätäojan silta 390 On On Urakka

Vakokujan vh, kaupunki luov. 2 tonttia 30 - 6/2016 Omajohtoinen

Myllymäen KTY-korttelin vh-linja 50 - 6/2016 Omajohtoinen
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

Piipuiston kaavan johtosiirrot, la-pysäkin ja 50 - 8/2016 Omajohtoinen
jk+pp:n siirto

Ruukkukujan palvelutalohanke, johtosiirrot 30 30 9/2016 6/2016 Omajohtoinen
ja kadunrakennustyöt

Kivistö 7550 4475 3075 4505 3115

312204 Piispankyläntien vh runkolinja (ei 2016) 2000 2000 Ei

312252 Vehkalan vh runkolinja 150 150 370 - On On Urakka

312410/21 Lincolninaukio ja Pikku-Keimolanpolku 300 On 5/2016 On Omajohtoinen/
urakka

312410/22 Keimolanmäen valvontatorni (ei 2016) - 5/2016 On Urakka

312552 Vehkalan kadut 500 400 100 430 120 On On On Urakka

313311 Syväojan vesihuolto 300 300 100 1600 On On Hsy Urakka

 312301/24  Muskettikuja 300 300 250 200 on 5/2016 On Omajohtoinen

 312301/26 Miekkatie v. Kannistonkuja-Kenraalinkuja 100 100 20 On On On

312350/90  Kivistön pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

312350/91  Kivistön alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

312411/1  Kivistön koulun kaava-alueen kt 700 500 200 500 200 On On On Urakka

312413 Safiiriaukio 500 50 On On On Omajohtoinen/
(1200, rahastosta 700)

urakka
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

312415 Kivistön keskusta-asuminen 5 700 500 200 1000 450 On On On Omajohtoinen

312501/2  Kivistön kauppakeskuksen kt 2100 2000 100 1000 100 On 5/2016 On Urakka

 312501/3 Keimolant. Ja Tikkurilantien liittymän parantaminen 300 300 300 On On On Omajohtoinen
Jk+kaide

312521 Åbynkuja ja Åbyntie 150 150 80 On On On Omajohtoinen

312501/3 Vehkalan asema - Tikkurilantie, raitti 200 200 On Valmis

Aviapolis 2100 1225 875 1705 600

414350/90 Aviapoliksen pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

 414350/91 Aviapoliksen alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

414503/4  Nuolitie v.Tuupakantie - Nuolenkärjenkuja 400 300 100 550 130 On On On Omajohtoinen

414601 Kuukusentie ja -kuja 400 200 200 150 150 5/2016 6/2016 On Omajohtoinen

414702 Lumijälki ja Tulkintien vh 700 200 500 530 245 On On On Omajohtoinen

415122/4 Aviakuja (ei 2016) 200 150 50 5/2016 8/2016 On

415122 Aviabulevardi (ei 2016) 150 150 5/2016 8/2016 On

415204/9 Karhumäenportti ja Karhumäentie 150 50 5/2016 8/2016 Omajohtoinen

415504/8 Karhumäenaukio 100 100 100 On Omajohtoinen/
Vay

415503/8 Pakkalantie/Väinö Tannerintie liikennevalot 100 100 200 On
Tikkurilantie/Rälssitie, liikennevalot
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

Tikkurila 6920 4965 1955 3641 925

516102/2 Ratatie v. Asematie - Unikkotie 600 On 4/2016 On Urakka
sis. sillan saneerauksen

516102/8 Ratatien alikulun peruskorjaus 500 500 - 8/2016 On Urakka
(600, rahastosta)

516117 Keravanjoen silta, 110 On On Urakka
Tikkurilantie kevyenliikenteen kivisilta

516118 Kielotien silta On Urakka
Keravanjoen läntinen silta U-6185 326 On
Länsiosan sillake 120 On

516332/23 Klökarsintie, Osmankäämintien vh (+stabilointi) 500 400 100 400 100 5/2016 8/2016 On Urakka
Koisotien itäpää On 8/2016

516333 Sorapolku 110 100 10 100 10 On On On Omajohtoinen

516332/12 Sinirikontie ja -kuja (ei 2016) 905 385 520 On On On

516344 Kaunokkikuja ja -tie (ei 2016) 700 500 200 On On

516419/4 Asematien itäpää 900 900 300 On 4/2016 On Urakka

516419/5 Tikkurilanaukion vesiallas 500 500 500 - On On Urakka

516507/3 Horsmakuja (osastabilointi) 355 255 100 5/2016 8/2016 On Urakka

516702/1 Peltolantie v.Talvikkitie-Sinirikontie 2400 1400 1000 960 740 On On On

516502/2 Tukkukaupankuja + Kyytitien liittymä 200 50 5/2016 6/2016 Omajohtoinen
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

516350/90 Tikkurilan alueen pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

516350/91 Tikkurilan alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

Koivukylä 2030 1475 555 875 135

617117/4 Lipstikankuja ja -polku 50 On On On Omajohtoinen

617331/13  Atlaspolku 100 100 100 On On On Omajohtoinen

617331/14 Levonojantie ja Tonttumäki 280 200 80 300 110 On On On Omajohtoinen

617333/15 Joukontie (ei 2016) 900 600 300 6/2016 6/2016

617334/3 Honkatie ja Katajatie 600 450 150 On 3/2016 On Omajohtoinen

617350/90  Koivukylän alueen pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

617350/91 Koivukylän alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

617609 Primavera silta (ei 2016) 100 100 On 6/2016

Leikkitien jk Satutiestä itään 50 6/2016 6/2016 Omajohtoinen

Leinelän kadut 350 100
Auringonkierto ja Leinenlänpolku

Korso 2600 2375 225 2275 255

718304/8 Ullantie 800 600 200 600 200 On 5/2016 On Urakka

718406/2 Sipoontie 1400 1400 1300 On On On Urakka

718339/26 Siiratie ja Siirakuja 150 150 150 30 On On On Omajohtoinen
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TUNNUS HANKE TA 2016
KUNTEK 

2016
TULOT 

HSY 2016
KUNTEK 
2/2016

TULOT 
HSY 

2/2016
HALLINN.
SUUNN.

RAKENT. 
SUUNN. LUVAT TOTEUTUS

718406/3 Nikinmäentien ja Ongenkoukun pohjoisosat 200 200 200 On On On Omajohtoinen

718350/90 Korson pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

718350/91  Korson alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

Hakunila 2250 1725 525 1740 1255

819109/1 Länsimäentien ja Maratontien kiertoliittymä 600 600 6/2016 9/2016 On

819303/13 Ravurinpolku, kaide 100 100 100 On Urakka

819304/6 Rajatie ja Rajatie 3 vh 200 200 200 230 On Omajohtoinen

819309 Kaskelantie ja Kaskelanrinne, Kyytitie 1000 500 500 1000 1000 On Urakka
Stabilointi ja vh-urakka

819307/4 Liikennevalot Lahdentie/Itäinen Valk.Lähteentie 200 200 200 8/2016 On

819952 Ojangon lumenvastaanottopaikka 100 100 215 On

819350/90  Hakunilan alueen pienet kuivatushankkeet 25 25 25 Omajohtoinen

819350/91 Hakunilan alueen avo-ojat 25 25 25 Omajohtoinen

Kanervanummen alue
Kanervantien siirto +Tikkurilantie 5/2016 8/2016 Urakka
Kanervikontie 5/2016 8/2016 Urakka
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Vantaan kaupunki TYÖOHJELMA  HANKKEET
BBa/MVa 1.5.2016-31.8.2016 ajalta 1.1.2016-31.12.2016

Tunnus Selite TULOT VV TA 2016 TO
2/2016

TO
3/2016 Suunn. Luvat tot.organisaatio Kesto

VIHERALUEYKSIKKÖ 8 100 8 750 196 pv

932 URHEILULAITOKSET 2 620 2 620 VAY 196 pv
120901 Hiihtoladut ja ulkoilureitit 150 150 VAY/KT 196 pv

suunnittelu 6 pv
rakentaminen 150 150 VAY/KT 196 pv

120901/29 HU/Elmonreitit 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120902 Pienkenttien perusparannus 300 300 VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 300 300 VAY 196 pv

120905 Skeittipaikat 300 400 X X VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 300 400 VAY 196 pv

120903/3 SJL/Korson skeittipaikka 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120903/4 SJL/Kartanonkosken skeittipaikka 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120905/1 SP/Hakunilan skeittipaikka 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120906 Lähiliikuntapaikat 200 200 VAY/TIKE 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 200 200 196 pv

120903/7 SJL/Vapaalan kentän lähilikuntapaikka VAY 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120906/1 LLP/Kilterin koulun lähiliikuntapaikka VAY/TIKE 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

120906/2 LLP/Koivukylän koulun lähiliikuntapaikka VAY/TIKE 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

322302/1 Lipunkantajan kenttä 320 420 VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 320 420 VAY 196 pv

425302/3 Kartanonkosken liikuntapuisto 100 VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 100 VAY 196 pv

627201 Rekolan urheilukenttä 50 50 VAY 196 pv
suunnittelu 50 50 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen VAY 6 pv

628201 Korson urheilukenttä 100 VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 100 VAY 196 pv

829101 Hakunilan urheilupuisto 400 400 X X TIKE/KUNTEK 196 pv
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Vantaan kaupunki TYÖOHJELMA  HANKKEET
BBa/MVa 1.5.2016-31.8.2016 ajalta 1.1.2016-31.12.2016

Tunnus Selite TULOT VV TA 2016 TO
2/2016

TO
3/2016 Suunn. Luvat tot.organisaatio Kesto

suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 400 400 TIKE/KUNTEK 196 pv

829102 Rajakylän urheilupuisto 700 700 X X VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 700 700 VAY 196 pv

933 VIRKISTYSALUEET 480 480 VAY 196 pv
130205 Ulkoilusaaret ja venesatamat 30 30 VAY 196 pv

suunnittelu 6 pv
rakentaminen 30 30 VAY 196 pv

130402/2 Purojen ja jokien vuosi 2016 20 VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 20 VAY 196 pv

130501 Luononsuojelualueet 150 130 X X VAY/KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 150 130 VAY/KT 196 pv

222901 Petikon ulkoilualue 200 150 X X VAY/KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 200 150 VAY/KT 196 pv

839101 Kuusijärven pysäköintialueen laajennus 100 150 KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 150 KT 196 pv

934 YMPÄRISTÖN RAKENTAMINEN 5 000 5 650 VAY 196 pv
140501 Puistojen perusparantaminen 1 050 1 050 VAY 196 pv

suunnittelu VAY 6 pv
rakentaminen 1 050 1 050 VAY/KT 196 pv

140501/78 PP/puistopiha 50 50 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 50 50 196 pv

140501/96 Toimintapuistojen VOR-työt 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

140502/8 PP/Sahapuisto 240 200 KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 240 200 KT 196 pv

140502/9 PP/Ojalehdonpuisto 70 KT 196 pv
suunnittelu 5 pv
rakentaminen 70 KT 196 pv

140502/21 PP/Kärppäpuisto 230 230 KT 196 pv
suunnittelu 7 pv
rakentaminen 230 230 KT 196 pv

140502/23 PP/Strenginkulma 230 200 KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 230 200 KT 196 pv

140502/26 PP/Haarikkopuisto 100 100 VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 100 VAY 196 pv

140502/28 PP/Kormuniityn koira-aitaus 100 100 VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
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Vantaan kaupunki TYÖOHJELMA  HANKKEET
BBa/MVa 1.5.2016-31.8.2016 ajalta 1.1.2016-31.12.2016

Tunnus Selite TULOT VV TA 2016 TO
2/2016

TO
3/2016 Suunn. Luvat tot.organisaatio Kesto

rakentaminen 100 100 VAY 196 pv
140502/29 PP/Paasipuisto 100 100 VAY 196 pv

suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 100 VAY 196 pv

140901/3 Asiantuntijapalkkiot/suunnittelu 100 100 VAY 196 pv
suunnittelu 100 100 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen 6 pv

140901/4 Yhteiset menot/VAY:n rakennuttaminen 40 VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 40 VAY 196 pv

140902 Koirapuistot 100 70 X X KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 70 KT 196 pv

241303 Kuplapuisto ja Viherpuisto 50 80 X X KT 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 50 80 KT 196 pv

241303/1 Kuohupuisto VAY 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen VAY 6 pv

241454 Kaivoksela 3:n puistot 100 100 X X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 100 VAY 196 pv

241701/3 Lammaslammen toimintapuisto 200 180 KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 200 180 KT 196 pv

241723 Variston puistot 150 110 KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 150 110 KT 196 pv

241803 Vantaanjoen varren ulkoilureitit 200 80 VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 200 80 VAY 196 pv

342410/3 Kivistönkeskus/C 700 800 VAY/KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 700 800 VAY/KT 196 pv

342410/10 Murronpuisto 200 300 X X KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 200 300 KT 196 pv

342410/11 Lipunkantajanpuisto 500 250 X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 500 250 VAY 196 pv

342410/12 Timanttikiteenpuisto 250 X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 250 VAY 196 pv

342421/1 Pikku-Keimolanpuisto 40 VAY 196 pv
suunnittelu 40 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen 6 pv

445406 Pakkala 3 C:n puistot 250 200 VAY 196 pv
suunnittelu 20 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen 250 180 VAY 196 pv
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Vantaan kaupunki TYÖOHJELMA  HANKKEET
BBa/MVa 1.5.2016-31.8.2016 ajalta 1.1.2016-31.12.2016

Tunnus Selite TULOT VV TA 2016 TO
2/2016

TO
3/2016 Suunn. Luvat tot.organisaatio Kesto

445407/1 Tammistonranta 4 50 50 X X KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 50 50 KT 196 pv

445701 Aviapoliksen puistot 450 300 X X VAY/KT 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 450 VAY/KT 196 pv

445701/5 Tiiranpuisto 300 X X VAY/KT 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 300 VAY/KT 196 pv

546717/5 Kanervanummi 250 VAY/KT 196 pv
suunnittelu 50 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen 200 VAY/KT 196 pv

546720/4 Kirjastonpuisto 1 000 1 000 X X VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 1 000 1 000 VAY 196 pv

546720/10 Tikkurilan pato 150 VAY 196 pv
suunnittelu 150 KONSULTTI 196 pv
rakentaminen 6 pv

546806 Keravanjoen varren ulkoilureitit/Kielotien alitus 100 100 KT/VAY 196 pv
suunnittelu 7 pv
rakentaminen 100 100 KT/VAY 196 pv

647413 Lipstikan puistot 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 6 pv

647608/2 Kukkukallionpuisto 50 X X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 50 VAY 196 pv

647805 Keravanjoen varren ulkoilureitit/Muinaispuisto 100 100 X X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 100 VAY 196 pv

748703/2 Matarinpuistot/Kiertotähdenpuisto 100 50 VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 100 50 VAY 196 pv

748713/1 Korson keskuspuisto 300 300 X X VAY 196 pv
suunnittelu KONSULTTI 6 pv
rakentaminen 300 300 VAY 196 pv

748715/1 Kulokukkulan koira-alueen aita VAY 6 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen VAY 6 pv

74872/5 Siimapuisto 80 X X KT 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 80 KT 196 pv

849703/1 Pallopuisto 120 X X VAY 196 pv
suunnittelu 6 pv
rakentaminen 120 VAY 196 pv

849901/1 Latupuisto 250 X KT 196 pv
suunnittelu 5 pv
rakentaminen 250 KT 196 pv
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Hankintaoikaisuvaatimus - suuret päällystystyöt 2016, urakkatarjouksen 
hyväksyminen

VD/181/02.08.00.00/2016
HWe/JJ/HO

Vantaan kaupungin tekninen lautakunta päätti kokouksessaan 15.3.2016 § 13 valita AC Päällysteet 
Oy suurten päällystystöiden urakoitsijaksi ajalle 1.5.2016 – 30.11.2016. Hankintasopimusta ei ole 
toistaiseksi allekirjoitettu.

Tarjouskilpailussa kolmanneksi sijoittunut NCC Roads Oy on 31.3.2016 tehnyt teknisen lautakunnan 
hankintapäätöksestä hankintaoikaisuvaatimuksen, jossa on vaadittu hankintapäätöksen 
kumoamista. Valittaja ei ole kuitenkaan tehnyt määräaikaan mennessä valitusta markkinaoikeuteen.

Hankintayksikkö on pyytänyt tarjouskilpailussa ensimmäiseksi sijoittuneelta AC Päällysteet Oy:ltä ja 
toiseksi sijoittuneelta Asfaltticenter Oy:ltä vastineen hankintaoikaisun johdosta. Molemmat yhtiöt 
ovat 6.4.2016 toimittaneet hankintayksikölle vastineet, jotka ovat käytännössä samansisältöiset.

Hankinnan taustaa
Hankintaa koskeva tarjouspyyntö julkaistiin julkisten hankintojen ilmoituskanavalla HILMA:ssa 
29.1.2016. Kansallisen kynnysarvon ylittävä hankinta, jonka ennakoitu kokonaisarvo oli noin 2,0 – 3,0
miljoonaa euroa, toteutettiin avoimella menettelyllä.

Hankintailmoituksen mukaan tarjousaika päättyi 1.3.2016. Määräaikaan mennessä hankintayksikkö 
vastaanotti kahdeksan tarjousta seuraavilta yrityksiltä: Lemminkäinen Infra Oy, Asfalttikallio Oy, NCC
Roads Oy, Skanska Asfaltti Oy, Asfalttihuolto AH Oy, Asfaltticenter Oy, Asfalttiurakointi KK Oy ja AC 
Päällysteet Oy.

Hankintayksikkö tutki tarjousten tarjouspyynnön mukaisuuden ja tarjoajien kelpoisuuden. Kaikki 
tarjoukset olivat tarjouspyynnön mukaisia ja tarjoajat täyttivät kelpoisuudelle asetetut vaatimukset. 
Tarjousvertailun perusteella tarjouskilpailun voitti AC Päällysteet Oy, joka teki hinnaltaan halvimman 
tarjouksen.
 
Valittajan vaatimus ja sen perustelut
Valittaja vaatii hankintaoikaisuvaatimuksessaan, että Vantaan kaupungin teknisen lautakunnan 
15.3.2016 tekemä hankintapäätös kumotaan. Lisäksi valittaja esittää, että Vantaan kaupungin tulisi 
tehdä tutkintapyyntö Kilpailu- ja kuluttajavirastolle AC Päällysteet Oy:n ja Asfaltticenter Oy:n 
mahdollisesta kilpailulain vastaisesta yhteistyöstä ja kilpailun rajoittamisesta.

Valittaja väittää, että tarjouskilpailun voittanut AC Päällysteet Oy ja tarjouskilpailussa toiseksi 
sijoittunut Asfaltticenter Oy ovat kommunikoineet sekä vaihtaneet tietoja tarjouskilpailuun liittyen 
tavalla, joka ei täytä tarjouspyynnön vähimmäis- ja kelpoisuusvaatimusten kohdan 2 mukaista 
vakuutusta.

Valittaja vetoaa oikaisuvaatimuksessaan siihen, että AC Päällysteet Oy ja Asfaltticenter Oy ovat 
ilmoittaneet tarjouksissaan suurimpaan osaan vertailtavista yksikköhinnoista tismalleen samat 
hinnat, jonka lisäksi heidän toimittamansa laatu- ja ympäristösuunnitelmat sekä kalustoluettelot ovat
lähes identtisiä keskenään. Lisäksi yhtiöillä on samat johtohenkilöt, ja että molempien yhtiöiden 
toimitusjohtaja on osallistunut tarjousten laadintaan.

Valittajan mukaan edellä esitetyillä perusteilla Vantaan kaupungin olisi tullut tehdä olettama 
tarjouskartellista, jonka olisi voitu katsoa tässä tapauksessa olevan rakenteellista. Mikäli tämä seikka
olisi huomioitu tarjousten arviointivaiheessa, olisi tämä vahvistanut Vantaan kaupungin perusteltua 
syytä epäillä tarjousten sisällön oikeellisuutta, jonka vuoksi tarjoajat olisi pitänyt sulkea pois 
tarjouskilpailusta.

AC Päällysteet Oy:n ja Asfaltticenter Oy:n vastineet
AC Päällysteet Oy ja Asfaltticenter Oy kiistävät toimittamissaan vastineissa valittajan esittämät 
väitteet. Yhtiöiden mukaan hankintayksiköllä ei ole perustetta sulkea yhtiöiden tarjouksia 
tarjouspyynnön vastaisena tarjouskilpailun ulkopuolelle. Lisäksi yhtiöiden mukaan vaatimus 
tutkintapyynnön tekemisestä Kilpailu- ja kuluttajavirastolle on perusteeton.
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AC Päällysteet Oy ja Asfaltticenter Oy perustelevat kantaansa sillä, että niiden tarjousten 
yhteneväisyydet johtuvat siitä, että kummankin yhtiön tarjous perustuu samoihin resursseihin ja 
pitkälti samankaltaiseen, muttei samanlaiseen kulurakenteeseen.
Selvityksen mukaan Asfaltticenter Oy:ssä on aloitettu yhtiön jakautumisprosessi vuonna 2015. 
Jakautumisen tarkoituksena on ollut mahdollistaa osakkaina olevien kahden sukuhaaran toimintojen 
eriyttäminen sekä toimia valmistelutoimena tulevia sukupolvenvaihdoksia ajatellen. Jakautumisen 
yksi osa-alue on ollut päällystysliiketoiminnan siirtyminen Alfaltticenter Oy:stä AC Päällysteet Oy:lle. 
Tästä prosessista on julkisesti tiedotettu.

Yhtiöiden mukaan ne eivät ole näissä olosuhteissa kilpailijoita keskenään. Kun jakoprosessi on 
tarjousten jättämisvaiheessa ollut alkuvaiheessa, on katsottu parhaaksi että kumpikin yhtiö jättää 
itsenäisen tarjouksen.
 
Yhtiöt toteavat, että kummatkin yhtiöt ovat laatineet tarjouksensa itsenäisesti, eivätkä yhtiöt ole 
antaneet tarjouksessaan vääriä tietoja. Tarjouspyynnössä esitetty vakuutus siitä, että tarjouksen 
hintatasoon on päädytty ilman kilpailua rajoittavaa tarkoitusta, pitää molempien yhtiöiden osalta 
paikkansa.

Hankintaoikaisun oikeudellinen arvio

Tarjoajien poissulkeminen
Hankintalain 54 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan hankintayksikkö voi päätöksellään sulkea 
tarjouskilpailun ulkopuolelle ehdokkaan tai tarjoajan, joka on syyllistynyt olennaisesti väärien tietojen
antamiseen ilmoittaessaan hankintayksikölle 8 luvun soveltamista koskevia tietoja tai laiminlyönyt 
vaadittavien tietojen antamisen.

Hankintayksikkö on tarjouspyynnössään vähimmäis- ja kelpoisuusvaatimusten osalta kohdassa 2 
(”Muut vaatimukset ja vakuutukset”) edellyttänyt, että tarjoaja vakuuttaa vastaamalla ”kyllä”, mikäli 
seuraava ehto täyttyy:

"Tarjoaja vakuuttaa, että tarjouksen hintatasoon on päädytty ilman kilpailua rajoittavaa tarkoitusta, 
tai ilman mitään kommunikointia, konsultointia tai sopimusta muiden tarjoajien kanssa, tarjoaja ei 
ole ilmaissut tarjoushintaansa muille mahdollisille tarjoajille tai kilpailijoille, eikä tarjoaja ole pyrkinyt 
estämään kilpailijoitaan antamasta tarjousta. Mikäli Vantaan kaupunki epäilee, että 
tarjousyhteistyöhön tai alihankintajärjestelyin voi liittyä kilpailunrajoituslain vastaista yhteistyötä ja 
kilpailunrajoittamista, kaupunki saattaa asian kilpailuviraston tutkittavaksi."

AC Päällysteet Oy ja Asfaltticenter Oy ovat molemmat vastanneet tarjouspyynnössä esitettyyn 
kysymykseen ”kyllä”. 

Hankintayksiköllä on ollut oikeus luottaa tarjoajien tarjousten sisältöön. Näin ollen hankintayksikkö 
katsoo, että se on toiminut riittävän huolellisesti tarjouskilpailussa, kun se on pyytänyt tarjoajia 
vakuuttamaan, ettei niiden toiminnan taustalla ole kilpailulain vastaista menettelyä. 
Hankintayksiköllä ei ole ollut yritysten antamien vakuutuksen jälkeen syytä olettaa AC Päällysteet 
Oy:n tai Asfaltticenter Oy:n antaneen virheellistä tietoa hankintayksikölle.

Valittajan tekemän hankintaoikaisuvaatimuksen ja siinä esitettyjen väitteiden johdosta 
hankintayksikkö on antanut AC Päällysteet Oy:lle ja Asfaltticenter Oy:lle mahdollisuuden tulla 
kuulluksi. Yhtiöiden toimittamissa vastineissa todetaan, että ne eivät ole tarjouksissaan antaneet 
vääriä tietoja. Niin ikään vastineissa lausutaan, että yhtiöt eivät ole tarjouksissaan esittäneet vääriä 
vakuutuksia kilpailun rajoitukseen liittyen. Lisäksi yhtiöiden mukaan ne ovat laatineet tarjouksensa 
itsenäisesti.

Hankintayksikkö on oikeutettu luottamaan siihen informaatioon, jonka tarjoajat ovat tarjouskilpailun 
yhteydessä ja sen jälkeen toimittamissaan vastineissa esittäneet hankintayksikölle, ellei asian 
valmisteluvaiheessa ole selkeästi ilmennyt syytä epäillä annettujen tietojen oikeellisuutta. 
Hankintayksiköllä ei ole olemassa olevien resurssien puitteissa käytännössä mahdollisuutta muulla 
tavalla tutkia tarjoajien tarjousten tarjouspyynnön mukaisuutta.
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Hankintayksikkö katsoo, että valittajan tekemän hankintaoikaisuvaatimuksen perusteella 
hankintayksikkö ei voi yksiselitteisesti tehdä sellaista johtopäätöstä, että AC Päällysteet Oy ja 
Asfaltticenter Oy olisivat antaneet hankintayksikölle olennaisesti vääriä tietoja tai laiminlyöneet 
vaadittujen tietojen antamisen. Ottaen huomioon yhtiöiden vastineissaan esittämät näkökohdat, 
hankintayksiköllä ei ole riittäviä perusteita sulkea pois kyseisten yhtiöiden tarjouksia 
tarjouskilpailusta.
 
Tutkintapyyntö Kilpailu- ja kuluttajavirastolle
Kilpailulain 5 §:n mukaan sellaiset elinkeinonharjoittajien väliset sopimukset, elinkeinonharjoittajien 
yhteenliittymien päätökset sekä elinkeinonharjoittajien yhdenmukaistetut menettelytavat, joiden 
tarkoituksena on merkittävästi estää, rajoittaa tai vääristää kilpailua tai joista seuraa, että kilpailu 
merkittävästi estyy, rajoittuu tai vääristyy, ovat kiellettyjä.

AC Päällysteet Oy:n ja Asfaltticenter Oy:n alkuperäisistä tarjouksista ja myöhemmin toimitetuista 
vastineista on avoimesti ilmennyt yritysten välinen yhteys. Asiasta annetun selvityksen mukaan 
yritysten välinen yhteys on liittynyt Asfaltticenter Oy:n jakautumiseen, josta on tiedotettu avoimesti. 
Jakautumisprosessi on ollut mm. kaupungin tiedossa. Kummankin yhtiön tarjousten samankaltaisuus 
on esitetty johtuneen siitä, että yhtiöiden tarjoukset perustuvat samoihin resursseihin ja yhtiöiden 
kulurakenteet ovat samankaltaiset. 

Hankintayksikkö tulkitsee kilpailulakia siten, että Asfaltticenter Oy:n jakautumisen seurauksena 
molemmilla yhtiöillä on ollut mahdollisuus osallistua tarjouskilpailuun sen estämättä, että yhtiöiden 
taustalla on samoja henkilöitä tai hinnoittelussa on yhdenmukaisuutta. Yhtiöiden toiminta 
tarjouskilpailussa on ollut avointa, eikä sen taustalla ole havaittavissa salailua, joka olisi tyypillistä 
kartellitilanteessa. Hankintayksikkö kiinnittää tulkinnassaan erityistä huomiota lisäksi siihen, että AC 
Päällysteet Oy ja Asfaltticenter Oy ovat tehneet hinnaltaan halvimmat tarjoukset, joten tarjoajien 
mahdollinen yhteistoiminta ei ole ainakaan tässä yhteydessä aiheuttanut hankintayksikölle 
taloudellista vahinkoa.

Hankintayksikkö katsoo, että valittajan hankintaoikaisuvaatimuksessa ei ole tullut tässä vaiheessa 
riittävällä tavalla selvitetyksi, että AC Päällysteet Oy:n ja Asfaltticenter Oy:n välillä olisi ilmennyt 
sellaisia kilpailulain tarkoittamia lainvastaisia menettelytapoja, jotka merkittävästi estäisivät, 
rajoittaisivat tai vääristäisivät kilpailua. Näin ollen valittajan tekemä hankintaoikaisuvaatimus ei 
myöskään anna ainakaan vielä tässä vaiheessa aihetta tehdä asiasta tutkintapyyntöä Kilpailu- ja 
kuluttajavirastolle.

Johtopäätös
Edellä esitetyillä perusteilla hankintayksikkö katsoo, että hankintamenettelyssä on noudatettu 
hankintalain sääntöjä sekä tasapuolisuuden ja syrjimättömyyden periaatetta. Hankintapäätöksen 
oikaisemiseen ei ole esitetty riittäviä perusteita kuten ei myöskään tutkintapyynnön tekemiseen 
Kilpailu- ja kuluttajavirastolle.

Tekninen lautakunta 12.4.2016 § 12 

Kaupungininsinöörin esitys:
Päätetään hylätä hankintaoikaisua koskeva vaatimus.
Päätös:
Hyväksyttiin esitys.

Liitteet:
- NCC:n  oikaisuvaatimus 
- vastine AC Päällysteet Oy:ltä 
- vastine Asfaltticenter Oy:ltä 

Täytäntöönpano: kuntatekniikan keskus 

Muutoksenhaku: 6.1 Tähän päätökseen ei voi hakea valittamalla muutosta.

Lisätiedot:
lakimies Hannes Oksanen, p. 09-8393 3963, etunimi.sukunimi[at]vantaa.f
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BOR.ENIUS

VANTAAN KAUPUNGILLE

Asia Oikaisuvaatimus koskien Vantaan kaupungin ("Vantaan kaupunki") suorittamaa suurten pääl-

lystystöiden tekemistä koskevaa hankintaa, Vantaan kaupungin hankintapäätös 15.3.2016

Oikaisuvaatimu ksen esittäjä

NCC Roads Oy ("NCC")

PL 13, 00281 Helsinki

Oikaisuvaatimuksen esittäjän asiamies ja prosessiosoite

Asianajaja llkka Aalto-Setälå ja OTM Hanne Savonlahti

Asianajotoimisto Borenius Oy

Eteläesplanadi 2, 00130 Helsinki

Puhelin 020 713 33

Faksi 0207133499
Sähköposti ilkka.aalto-setala@borenius.com

hanne.savonlahti@borenius.com

Hankintayksikkö

Vantaan kaupunki

Asematie 7

01300 Vantaa

Tariouskilpailun voittanut tarjoaja

AC Päällysteet Oy ("AC Päällysteet")

Peltomäenkatu 11

04250 Kerava
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HAN KI NTAOI KAIS UVAATI M US

NCC esittää kunnioittavasti, että Vantaan kaupunki:

kumoaa 15.3.2016 tekemänsä hankintapäÊitÖksen koskien suurten päällystystöiden
hankintaa;

Hankintalain (34812007) B0 $:n mukaan hankintayksikkö voi itse poistaa virheellisen päätök-

sensä tai peruuttaa muun hankintamenettelyssä tehdyn ratkaisun, jolla on oikeudellisia vaiku-

tuksia ehdokkaiden tai tarjoajien asemaan, ja ratkaista asian uudelleen (hankintaoikaisu), jos

päätös tai muu hankintamenettelyssä tehty ratkaisu perustuu lain soveltamisessa tapahtunee-

seen virheeseen. Hankintalain 81 $:n mukaan hankintayksikkö voi ottaa hankintaoikaisun kä-

siteltäväkseen omasta aloitteestaan tai asianosaisen vaatimuksesta.

3. Vantaan kaupunki on julkaissut tammikuussa 2016 hankintailmoituksen suurten päällystystöi-

den tekemisestä. Kansallisen kynnysarvon ylittävä hankinta on toteutettu avoimella menette-

lyllä. Vantaan kaupungin tekninen lautakunta on 15.3.2016 tehnyt hankintapäätöksen, jonka

mukaan AC Päällysteiden tarjous on ollut vertailuhinnaltaan halvin tarjous. Asfaltticenter Oy

("Asfaltticenter) on sijoittunut toiseksi tarjousten vertailussa ja jäänyt vertailussa toiseksi aino-

astaan 0,189 pisteen erolla. NCC on sijoittunut tarjousvertailussa kolmanneksi, jääden voitta-

neesta tarjoajasta 1 4,551 pistettä.

4. Vantaan kaupungin olisi tullut sulkea AC Päällysteiden sekä Asfaltticenterin tarjoukset tar-

jouspyynnön vastaisina tarjouskilpailun ulkopuolelle. Tämän lisäksi Vantaan kaupungin tulisi

tehdä Kilpailu- ja kuluttajavirastolle tutkintapyyntö ko. yhtiöiden mahdollisesta kilpailulain vas-

taisesta yhteistyöstä ja kilpailun rajoittamisesta. NCG vaatii kunnioittavasti, että Vantaan kau-

punki käsittelee tämåin oikaisuvaatimuksen asianmukaisestija korjaa virheellisen menettelyn-

sä. NCC pyytää Vantaan kaupunkia ottamaan harkinnassaan huomioon seuraavat perustelut.

2 NGC:N OIKAISUVAATIMUKSEN PERUSTELUT

2.1 Tarjoajat eivät täyttäneet tarjouspyynnössä esitettyjä vähimmäis- ja kelpoisuusvaa-
timuksia

Vantaan kaupungin 29.1.2016 päivätyssä tarjouspyynnössä Vantaan kaupunki on pyytänyt

tarjoajia lataamaan tarjouksiinsa tarjouspyyntöön liitetyn taulukon osoittaakseen täyttävänsä

tarjouspyynnön vähimmäis- ja kelpoisuusvaatimukset. Yksi tarjouspyynnössËå esitetty vähim-

mäis- ja kelpoisuusvaatimus oli taulukon kohdan 2. Muut vaatimukset ja vakuutukset, jossa

vaadittiin seuraavaa:

"Tarjoaja vakuuttaa, että tarjouksen hintatasoon on päädytty ilman kilpailua rajoiftavaa ta*oi-
tusta, tai ilman mitään kommunikointia, konsultointia tai sopimusta muiden tarjoajien kanssa,
tarjoaja ei ole ilmaissut tarjoushintaansa muille mahdollisille tarjoajille tai kilpailijoille, eikä tar-
joaja ole pyrkinyt estämään kilpailijoitaan antamasta tarjousta. MikäliVantaan kaupunki epäi-
Iee, että tarjousyhteistyöhön tai alihankintajärjestelyin voi liiftyä kilpailunrajoituslain vastaista
yhteistyötä ja kilpailunrajoittamista, kaupunki saaftaa asian kilpailuviraston."
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6 Tarjouspyynnön mukaan 'Kyllä" vastaus tarkoittaa, että tarjoaja vakuuttaa, ettei ole harjoitta-

nut ko. toimintaa. Vantaan kaupungin suorittaman tarjousvertailun vertailutaulukosta käy ilmi,

että sekä AC Päällysteet että Asfaltticenter ovat merkinneet "Kyllä" vertailutaulukon kohtaan,

jossa tarjoajat vakuuttavat, että ilmoitettuun hintatasoon on päädytty ilman kilpailua rajoittavaa

tarkoitusta ta i m u uta tarjou spyyn nössä erite ltyä yhteistyötä.

Kun kuitenkin tarkastellaan tarjoajien toimittamia tarjouksia, voidaan havaita, että ko. yritykset

ovat ilmoittaneet tarjouksissaan suurimpaan osaan vertailtavista yksikköhinnoista tismalleen

samat hinnat, jonka lisäksi heidän toimittamansa laatu- ja ympäristösuunnitelmat sekä kalus-

toluettelot ovat lähes identtisiä keskenään. Tarjouspyynnön mukaisesti vertailtavia yksikköhin-

toja oli yhteensä 52 kappaletta, joista ainoastaan viidessä oli ko. tarjoajilla pientä eroa, näin

ollen loput 47 yksikköhintaa oli ilmoitettu täsmälleen samoiksi. Poikkeamana laatu- ja ymparis-

tösuunnitelmassa on mm., että AC Päällysteiden ko. dokumentti on päivätty 2.2.2016, kun

taas Asfaltticenterin vastaava on päivätty 3.2.2016.

Edellä esitetystä johtuen voidaan perustellusti väittää, että AC Päällysteet ja Asfaltticenter

ovat kommunikoineet sekä vaihtaneet tietoja tavalla, joka ei täytä tarjouspyynnön vähimmäis-
ja kelpoisuusvaatimusten kohdan 2 mukaista vakuutusta.

OECD on antanut ohjeistuksen julkisiin hankintoihin liittyvien tarjouskartellien torjumisesta,

jonka Kilpailu- ja kuluttajavirasto on suomentanut.l Oh¡eissa ohjeistetaan hankintayksikkójä

vertailemaan asiakirjoja, jolloin saatetaan löytää vihjeitä siitä, että tarjoukset on laatinut sama

henkilö tai että asiakirjat on laadittu yhdessä. Huomiota tulisi kiinnittää mm. siihen, että kilpaili-

jat jättävät samanlaiset tarjoukset tai ilmoitetut hinnat perustuvat samaan kaavaan. Lisäksi

hinnoittelun osalta todetaan, että identtisestä hinnoittelusta tulee huolestua. Myös oikeuskirjal-

lisuudessa on todettu, että kyseessä voidaan katsoa olevan tarjouskartelli, kun tarjouskartel-

lissa mukana olevat suullisesti tai muutoin yhteisymmarryksessä sopivat muun muassa siitä,

että tarjoushinta perustuu tarjoajien yhteistoimintaan tarjouskilpailussa.2

Yllä oleva OECD:n ohjeistus ja relevantti oikeuskirjallisuus huomioiden AC Päällysteiden ja

Asfaltticenterin tarjoukset on laadittu selvästi yhdessä. Laatu- ja ympäristösuunnitelman on

laatinut nähtävästi sama henkilö: Juha Tenhunen. Tenhunen toimii myös molemmissa yhtiÖis-

sä toimitusjohtajana sekä istuu molempien yhtiöiden hallituksessa varsinaisena jäsenenä.

Tämän lisäksi Tommi Laaksonen -niminen henkilö toimii molempien yhtiöiden hallituksen pu-

heenjohtajana. Tarjousasiakirjoista käy kiistattomasti ilmi, että Juha Tenhunen on osallistunut

molempien tarjousten laadintaan. Näin ollen tarjousasiakirjojen samankaltaisuuden vuoksi on

ilmeistä, että ko. yhtiöiden tarjoukset on pääosin laatinut yksija sama henkilö, sillä asiakirjat ja

hinnoittelu ovat lähes identtisiä. Tämän vuoksi ko. tarjoajien välisestä yhteistyöståi ja tietojen-

vaihdosta ei NCC:n näkemyksen mukaan ole epäilystä. Kun vielä otetaan huomioon, että mo-

lemmissa yhtiöissä toimii samat henkilöt johtotehtävissä, niin tämä ja tarjousten samankaltai-

suus viittaavat siihen, että toiminnassa on kyse rakenteellisesta kartellista.

OECD: Ohje tarjouskañellien torjumiseksi julkisissa hankinnoissa. Miten tehostaa julkisten varojen käyttöä? (Käännös: Kilpailuvi-
rasto2009),s.14. Saatavillaosoitteessa: http://wrww.kkv.filglobalassets/kkv-suomi/julkaisuVmuuVoecdn-tarjouskartelliohje-
2009.pdf.

Ks. esim. Defensor Legis N:0 412008, Mentula: Kartelliriskien minimoinnista, s. 569.
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2.2 Vantaan kaupungin olisi pitänyt sulkea tarjoajat tarjouskilpailun ulkopuolelle

11 Kuten yllä olevasta kappaleesta käy ilmi, AC Päällysteet ja Asfaltticenter eivät ole täyttäneet

tarjouspyynnön vähimmäis- ja kelpoisuusvaatimuksia, jonka vuoksi Vantaan kaupungin olisi

tullut sulkea ko. tarjoukset tarjouskilpailun ulkopuolelle. Hankintalain 54 $:n I momentin 6

kohdan mukaan hankintayksikkö voi päätöksellään sulkea tarjouskilpailun ulkopuolelle ehdok-

kaan tai tarjoajan, joka on syyllistynyt olennaisesti väärien tietojen antamiseen ilmoittaessaan

hankintayksikölle ehdokkaiden ja tarjoajien valintaa sekä tarjouksen valintaa koskevan B luvun

soveltamista koskevia tietoja tai laiminlyönyt vaadittavien tietojen antamisen.

12 Lisäksi oikeuskäytånnössä on katsottu, että hankintahankintayksiköllä on lähtökohtaisesti

oikeus luottaa tarjoajan tarjouksen sisältöön, ellei sillä ole perusteltua syytä muuta epäillä.3

Näin ollen, mikäli hankintayksikkö olisi vertaillut tarjouspyyntöjen hintatasoja, olisi se varmuu-

della havainnut, että ko. tarjoajien kohdalla vähimmäis- ja kelpoisuusvaatimusten kohdan kak-

si vaatimus ei täyty, ja tarjoajien esittämät vakuutukset ovat olennaisesti väärät. Mikäli Van-

taan kaupunki olisi vertaillut tarjousten sekä hinnoittelun samankaltaisuutta keskenään, olisi

se väistämättÊi synnyttänyt perustellun syyn epäillä tarjouksen sisältöä.

13. Samankaltaisuuden vertailemisen lisäksiVantaan kaupungin olisi tullut huomioida, ettËi yhtiöil-

lä on samat johtohenkilöt, ja ettåi molempien yhtiöiden toimitusjohtaja on osallistunut tarjous-

ten laadintaan. Tämä huomio olisi tuonut Vantaan kaupungille vahvan olettaman tarjouskartel-

lista, jonka voidaan katsoa tässä tapauksessa olevan rakenteellista. Mikäli tämÊi seikka olisi

huomioitu tarjousten arviointivaiheessa, olisi täma vahvistanut Vantaan kaupungin perusteltua

syytä epäillä tarjousten sisällön oikeellisuutta, jonka vuoksi tarjoajat olisi pitänyt sulkea pois

tarjouskilpailusta.

2.3 Toimittajan vahvistus ja sopimussakko

14 Kun Vantaan kaupunki tekee hankintasopimuksen valitun tarjoajan kanssa, on suositeltavaa,

että yhdeksi sopimusehdoksi kirjataan seuraavanlainen ehto:

Toimittaja vahvistaa tämän sopimuksen allekirjoituksella, effei se ole tähän sopimukseen liit-
fyessä toiminut eikä se tämän sopimuksen voimassa o//essa toimi sellaisessa yhfeisfyössä
tai yhteisymmärryksessä muiden tarjouskilpailun tarjoajien kanssa, jonka tarkoituksena on
tarjouskilpailun hinnoitteluun, maksuihin tai niiden laskentaperusfelsln vaikuttaminen, mark-
kinoiden tai hankintalähteiden jakaminen tai muu kilpailun rajoittaminen.

Mikäli Toimittajan todetaan rikkoneen edellä mainittua ilmoitusta, tulee Toimiftajan suoriftaa
Tilaajalle sopimussakkona [...] % Toimiftajan kokonaistoimituksen aruosta, sekä korvata so-
pimussakon yliftävä tilaajalle syntynyt vahinko, kustannus tai muu vastuu mukaan lukien oi-
keudenkäyntikul ut ja asian se/vlffämisestä johtuneet kustannukset.

15 Tällä ehdolla varmistetaan, ettei myöhemmin mahdollisesti todettavalla kilpailurikkomuksella

ole hankintayksikölle negatiivisia vaikutuksia, vaan syntyneet vahingot tulevat toimittajan kor-

vattavaksi.

3 MAo:469/13
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16.

LAATIVAT

NCC arvostaa Vantaan kaupungin asiakkuutta ja pyytää hankintapäätöksen kumoamista.

NCC suhtautuu tinkimättömästi kilpailulainsäädännön noudattamiseen kaikessa toiminnas-

saan ja valvoo etujaan myös tilanteissa, joissa kilpailijoiden käyttäytyminen vaikuttaa kilpailu-

lainsäädännön vastaiselta. Oletamme, että kaikki sidosryhmämme, mukaan lukien asiak-

kaamme toimivat siten, että kilpailulainsäädännön noudattamisesta tarjouskilpailussa ei jää

mitään epäselvyyttä. Ei voi olla Vantaan kaupungin kokonaisedun mukaista tehdä sopimusta

AC Päällysteiden kanssa tilanteessa, jossa on syntynyt perusteltu epäily kilpailulainsäädän-

nön rikkomisesta, kyseenalaistamatta tilannetta millään tavalla. NCC on esittänyt Vantaan

kaupungille, että AC Päällysteiden ja Asfaltticenterin tarjoukset eivät ole täyttäneet tarjous-

pyynnössä esitettyjä vähimmåis- ja kelpoisuusvaatimuksia, jonka vuoksi Vantaan kaupungin

olisi tullut sulkea molemmat tarjoajat pois tarjouskilpailusta. NCC katsoo, että hankintamenet-

telyssä ilmenneet virheet ovat merkittäviä, ja ne todennäköisesti johtaisivat hankinnan ku-

moamiseen markkinaoikeudessa. Osapuolten resurssien säästämiseksi sekä hankinnan vir-

heettömän toteuttamisen mahdollistamiseksi Vantaan kaupungin tulisi kumota hankintapää-

töksensåi ja tehdä uusi korjattu hankintapäätös.

Helsingisså 31. päivänä maaliskuuta 2016

NCC ROADS OY

(

llkka Aalto-Setälä

Asianajaja

Hanne Savonlahti

OTM
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Muutoksenhakuohje 1. Oikaisuvaatimus

Tässä kokouksessa tehtyihin päätöksiin, ellei pöytäkirjassa ole päätöksen osalta erikseen toisin 
mainittu, tyytymätön voi tehdä oikaisuvaatimuksen Vantaan tekniselle lautakunnalle.

Oikaisuvaatimuksen saa tehdä se, johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen 
tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä kunnan jäsen. 

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on tehtävä 14 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista tiedoksisaantipäivää 
lukuun ottamatta.

 Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, kun pöytäkirja on asetettu 
julkisesti nähtäväksi.

 Asianosaisen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, 7 päivän 
kuluttua kirjeen lähettämisestä, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen 
tiedoksiantotodistukseen merkittynä aikana taikka kolmantena päivänä sähköisen 
viestin lähettämisestä.

Oikaisuvaatimuksen toimittaminen 

Oikaisuvaatimus on toimitettava kirjallisena oikaisuvaatimusajassa Vantaan tekniselle 
lautakunnalle.  

Oikaisuvaatimusasiakirjat on muutoksenhakijan tai hänen valtuuttamansa asiamiehen toimitettava 
viimeistään määräajan viimeisenä päivänä ennen virka-ajan päättymistä, tai mikäli määräajan 
viimeinen päivä on pyhäpäivä tai muu sellainen päivä, jona työt virastoissa on keskeytettävä, 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Oikaisuvaatimuksen voi toimittaa myös telekopiona (faksina) tai sähköpostina. Sähköistä asiakirjaa ei
tarvitse täydentää allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot lähettäjästä, eikä asiakirjan 
alkuperäisyyttä tai eheyttä ole syytä epäillä.

Sähköisen viestin (faksin tai sähköpostin) katsotaan saapuneen viranomaiselle silloin, kun se on 
viranomaisen käytettävissä vastaanottolaitteessa tai tietojärjestelmässä siten, että viestiä voidaan 
käsitellä.

Oikaisuvaatimuksen sisältö ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava
- muutoksenhakijan nimi ja kotikunta
- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian käsittelyä koskevat ilmoitukset 

muutoksenhakijalle voidaan toimittaa
- päätös, johon vaaditaan oikaisua
- miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
- perusteet, joilla oikaisua vaaditaan. 

Kirjallinen oikaisuvaatimus on muutoksenhakijan, laillisen edustajan tai asiamiehen allekirjoitettava. 
Jos muutoksenhakijan puhevaltaa käyttää hänen laillinen edustajansa tai asiamiehensä tai, jos 
oikaisuvaatimuksen laatijana on muu henkilö, on oikaisuvaatimuksessa ilmoitettava myös tämän 
nimi ja kotikunta. 

Vantaan teknisen lautakunnan yhteystiedot: 

Käynti- ja postiosoite: Vantaan kaupungin kirjaamo, Asematie 7, 01300 Vantaa
Puhelin: (09) 8392 2184
Faksi: (09) 8392 4163
Sähköposti: kirjaamo@vantaa.f
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Virka-aika: klo 8.15 - 16.00
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Muutoksenhakuohje 2. Kunnallisvalitus oikaisuvaatimuksesta annettuun päätökseen

Tässä kokouksessa oikaisuvaatimuksen johdosta annettuun päätökseen §:t - tyytymätön voi 
hakea muutosta Helsingin hallinto-oikeudelta.

Valituksen voi tehdä vain oikaisuvaatimuksen tekijä, tai mikäli päätös on oikaisuvaatimuksen 
johdosta muuttunut, myös asianosainen sekä kunnan jäsen.

Valituksen saa tehdä sillä perusteella, että päätös on syntynyt virheellisessä järjestyksessä, 
päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on muuten lainvastainen. 

Valitusaika

Valitus on tehtävä 30 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista tiedoksisaantipäivää lukuun 
ottamatta.

 Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä (koskee myös oikaisuvaatimuksen hylkäävää 
päätöstä) tiedon, kun pöytäkirja on asetettu julkisesti nähtäväksi. 

 Asianosaisen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, 7 päivän kuluttua 
kirjeen lähettämisestä, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen 
tiedoksiantotodistukseen merkittynä aikana taikka kolmantena päivänä sähköisen viestin 
lähettämisestä.

Valituksen toimittaminen 

Valitus on tehtävä kirjallisena Helsingin hallinto-oikeudelle. Valittajalta peritään 
oikeudenkäyntimaksua hallinto-oikeudessa 250 euroa.

Valitusasiakirjat on valittajan tai hänen valtuuttamansa asiamiehen toimitettava viimeistään 
määräajan viimeisenä päivänä ennen virka-ajan päättymistä, tai mikäli määräajan viimeinen päivä 
on pyhäpäivä tai muu sellainen päivä, jona työt virastoissa on keskeytettävä, ensimmäisenä 
arkipäivänä sen jälkeen.

Valitusasiakirjat voi toimittaa myös telekopiona (faksina) tai sähköpostina. Sähköistä asiakirjaa ei 
tarvitse täydentää allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot lähettäjästä, eikä asiakirjan 
alkuperäisyyttä tai eheyttä ole syytä epäillä.

Sähköisen viestin (faksin tai sähköpostin) katsotaan saapuneen viranomaiselle silloin, kun se on 
viranomaisen käytettävissä vastaanottolaitteessa tai tietojärjestelmässä siten, että viestiä voidaan 
käsitellä.

Valituskirjelmän sisältö ja allekirjoittaminen

Kirjallisessa valituskirjelmässä on ilmoitettava
- muutoksenhakijan nimi ja kotikunta
- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian käsittelyä koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan 

toimittaa
- päätös, johon haetaan muutosta
- miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
- perusteet, joilla muutosta vaaditaan. 

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmä. Jos valittajan 
puhevaltaa käyttää hänen laillinen edustajansa tai asiamiehensä tai, jos valituskirjelmän laatijana on
muu henkilö, on valituskirjelmässä ilmoitettava myös tämän nimi ja kotikunta. 

Valitukseen tulee liittää virallisesti oikeaksi todistettu ote pöytäkirjasta sen päätöksen kohdalla, 
johon vaaditaan muutosta.

Helsingin hallinto-oikeuden yhteystiedot: 

Postiosoite: Radanrakentajantie 5, 00520 Helsinki 
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Puhelin: 0295642000
Faksi: 0295642079
Sähköposti: helsinki.hao@oikeus.f

virka-aika: klo 8.00 - 16.15
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Muutoksenhakuohje 3. Valitus katu-, puisto- tai muun yleisen alueen suunnitelmaa 
koskevassa asiassa

Katu-, puisto- tai muun yleisen alueen suunnitelman hyväksymispäätökseen § - tyytymätön voi hakea
muutosta Helsingin hallinto-oikeudelta. 

Valituksen voi tehdä se, johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun 
päätös välittömästi vaikuttaa.

Valitusaika

Valitus on jätettävä 30 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista tiedoksisaantipäivää lukuun 
ottamatta.

Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon kun pöytäkirja on asetettu yleisesti 
nähtäville. Asianosaiselle lähetetään päätöstä koskeva pöytäkirjanote erikseen tiedoksi kirjeellä. 
Asianosaisen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, seitsemän päivän 
kuluessa kirjeen lähettämisestä, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erikseen 
tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana.

Valituksen toimittaminen 

Valitus on tehtävä kirjallisena Helsingin hallinto-oikeudelle. Valittajalta peritään 
oikeudenkäyntimaksua hallinto-oikeudessa 250 euroa.

Valitusasiakirjat on valittajan tai hänen valtuuttamansa asiamiehen toimitettava viimeistään 
määräajan viimeisenä päivänä ennen virka-ajan päättymistä, tai mikäli määräajan viimeinen päivä 
on pyhäpäivä tai muu sellainen päivä, jona työt virastoissa on keskeytettävä, ensimmäisenä 
arkipäivänä sen jälkeen.

Valitusasiakirjat voi toimittaa myös telekopiona (faksina) tai sähköpostina. Sähköistä asiakirjaa ei 
tarvitse täydentää allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot lähettäjästä, eikä asiakirjan 
alkuperäisyyttä tai eheyttä ole syytä epäillä.

Sähköisen viestin (faksin tai sähköpostin) katsotaan saapuneen viranomaiselle silloin, kun se on 
viranomaisen käytettävissä vastaanottolaitteessa tai tietojärjestelmässä siten, että viestiä voidaan 
käsitellä.

Valituskirjelmän sisältö ja allekirjoittaminen

Kirjallisessa valituskirjelmässä on ilmoitettava
- muutoksenhakijan nimi ja kotikunta
- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian käsittelyä koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan 

toimittaa
- päätös, johon haetaan muutosta
- miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
- perusteet, joilla muutosta vaaditaan. 

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmä. Jos valittajan 
puhevaltaa käyttää hänen laillinen edustajansa tai asiamiehensä tai, jos valituskirjelmän laatijana on
muu henkilö, on valituskirjelmässä ilmoitettava myös tämän nimi ja kotikunta. 

Valitukseen tulee liittää virallisesti oikeaksi todistettu ote pöytäkirjasta sen päätöksen kohdalla, 
johon vaaditaan muutosta.

Helsingin hallinto-oikeuden yhteystiedot: 
Postiosoite: Radanrakentajantie 5, 00520 Helsinki 
Puhelin: 0295642000
Faksi: 0295642079
Sähköposti: helsinki.hao@oikeus.f
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virka-aika: klo 8.00 - 16.15 

12.04.2016
Tekninen lautakunta
Pöytäkirja Sivu 124



Muutoksenhakuohje 4. Hankintaoikaisu ja oikaisuvaatimus hankinta-asiassa

4.1
Tässä kokouksessa tehtyyn, hankintaoikaisua koskevaan päätökseen § -, ei saa hakea muutosta.

4.2
Päätöksistä,  jotka  koskevat  vain  valmistelua  tai  täytäntöönpanoa,  ei  kuntalain  91  §:n
mukaan saa tehdä oikaisuvaatimusta eikä kunnallisvalitusta.
Kansallisen kynnysarvon alittavissa hankinnoissa tehtyyn kunnan viranomaisen 
(hankintayksikkö) päätökseen tai muuhun hankintamenettelyssä annettuun ratkaisuun tyytymätön 
voi tehdä hankintayksikölle hankintalain 81 ja 83 §:issä tarkoitetun vaatimuksen hankintaoikaisusta 
tai kuntalain 89 §:ssä tarkoitetun oikaisuvaatimuksen. Oikaisua koskevan vaatimuksen voi tehdä 
tarjouskilpailuun osallistunut tarjoaja tai osallistumishakemuksen tehnyt ehdokas eli se, johon päätös
on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa 
(asianosainen). Kuntalain mukaisen oikaisuvaatimuksen voi lisäksi tehdä kunnan jäsen. 

Määräaika oikaisua koskevien vaatimusten tekemiselle

Oikaisua on vaadittava 14 päivän kuluessa siitä, kun oikaisuvaatimuksen tekijä on saanut tiedon 
hankintayksikön päätöksestä tai muusta hankintamenettelyssä tehdystä ratkaisusta. 

- Asianosaisen katsotaan saaneen hankintapäätöksen oheisasiakirjoineen tiedoksi sähköistä 
tiedoksiantoa käytettäessä sinä päivänä, jolloin päätöksen oheisasiakirjoineen sisältävä 
sähköinen viesti on vastaanottajan käytettävissä tämän vastaanottolaitteessa siten, että viestiä 
voidaan käsitellä. Tällaisena ajankohtana pidetään viestin lähettämispäivää, jollei asiassa esitetä 
luotettavaa selvitystä tietoliikenneyhteyksien toimimattomuudesta tai vastaavasta muusta 
seikasta, jonka johdosta sähköinen viesti on saapunut vastaanottajalle myöhemmin. 

Jos tiedoksianto toimitetaan postitse kirjeellä vastaanottajalle, vastaanottajan katsotaan saaneen
asiasta tiedon seitsemäntenä päivänä sen lähettämisestä, jollei tiedoksiannon näytetä 
tapahtuneen myöhemmin. 

Käytettäessä todisteellista tiedoksiantotapaa, tiedoksianto katsotaan tapahtuneeksi 
saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana.

- Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, kun pöytäkirja on asetettu yleisesti 
nähtäväksi.

Hankintaoikaisun ja oikaisuvaatimuksen sisältö

Oikaisuvaatimuksesta on käytävä ilmi vaatimukset perusteineen. Hakemukseen on merkittävä 
oikaisua vaativan ja kirjelmän laatijan nimi sekä tarvittavat yhteystiedot asian hoitamiseksi.

Hankintaoikaisuun on liitettävä asiakirjat, joihin vaatimuksen tekijä vetoaa, jolleivät ne jo ole 
hankintayksikön hallussa.

Hankintaoikaisu ja/tai oikaisuvaatimus toimitetaan osoitteeseen

Vantaan kaupungin kirjaamo
Tekninen lautakunta
Asematie 7
01300 Vantaa
sähköpostiosoite: kirjaamo@vantaa.f
puhelin (kirjaamo): 09- 8392 2184, 050- 318 1625, fax: 09- 8392 4163

Virka-aika: ma - pe 8.15 - 16.00
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Muutoksenhakuohje 5. Hankintaoikaisu ja markkinaoikeusvalitus hankinta-asiassa

Julkista hankintaa koskevaan päätökseen tai muuhun hankintamenettelyssä tehtyyn 
ratkaisuun voidaan julkisista hankinnoista annetun lain (hankintalaki) mukaan hakea muutosta 
vaatimalla hankintayksiköltä oikaisua (hankintaoikaisu). Asia voidaan myös saattaa valituksella 
markkinaoikeuden käsiteltäväksi, mikäli hankinnan arvo ylittää hankintalain 15 §:n mukaisen 
kynnysarvon.

5.1   Oikaisuohje

Hankintayksikön päätökseen tai muuhun hankintamenettelyssä tehtyyn ratkaisuun tyytymätön voi 
tehdä hankintalain 81-83 §:n mukaan hankintayksikölle kirjallisen hankintaoikaisun. 
Hankintaoikaisun voi tehdä tarjouskilpailuun osallistunut tarjoaja tai osallistumishakemuksen tehnyt 
ehdokas eli se, johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun päätös 
välittömästi vaikuttaa (asianosainen). 

Hankintaoikaisun tekoaika

Asianosaisen on tehtävä hankintaoikaisu 14 päivän kuluessa siitä, kun asianosainen on saanut 
tiedon hankintayksikön päätöksestä tai muusta hankintamenettelyssä tehdystä ratkaisusta. 

Sähköistä tiedoksiantoa käytettäessä hankintapäätös oheisasiakirjoineen katsotaan saaduksi tiedoksi
sinä päivänä, jolloin päätöksen oheisasiakirjoineen sisältävä sähköinen viesti on vastaanottajan 
käytettävissä tämän vastaanottolaitteessa siten, että viestiä voidaan käsitellä. Tällaisena 
ajankohtana pidetään viestin lähettämispäivää, jollei asiassa esitetä luotettavaa selvitystä 
tietoliikenneyhteyksien toimimattomuudesta tai vastaavasta muusta seikasta, jonka johdosta 
sähköinen viesti on saapunut vastaanottajalle myöhemmin. 

Jos tiedoksianto toimitetaan postitse kirjeellä vastaanottajalle, vastaanottajan katsotaan saaneen 
asiasta tiedon seitsemäntenä päivänä sen lähettämisestä, jollei tiedoksiannon näytetä tapahtuneen 
myöhemmin. Käytettäessä todisteellista tiedoksiantotapaa, tiedoksianto katsotaan tapahtuneeksi 
saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana.

Hankintaoikaisun sisältö

Hankintaoikaisusta on käytävä ilmi vaatimukset perusteineen. Hankintaoikaisusta on käytävä ilmi 
oikaisua vaativan nimi sekä tarvittavat yhteystiedot asian hoitamiseksi.

Hankintaoikaisuun on liitettävä asiakirjat, joihin vaatimuksen tekijä vetoaa, jolleivät ne jo ole 
hankintayksikön hallussa. 

Hankintaoikaisu toimitetaan osoitteeseen: 

Vantaan kaupungin kirjaamo
Tekninen lautakunta
Asematie 7, 01300 Vantaa
Sähköpostiosoite: kirjaamo@vantaa.f 
Puh. 09- 8392 2184, 050- 318 1625, fax: 09- 8392 4163

Virka-aika: ma - pe 8.15 - 16.00

Hankintaoikaisun vireilletulo ja käsittely eivät vaikuta siihen määräaikaan, jonka kuluessa 
asianosainen voi hankintalain nojalla hakea muutosta valittamalla markkinaoikeuteen.

5.2 Valitusosoitus markkinaoikeuteen

Tarjoaja, osallistumishakemuksen tehnyt ehdokas tai muu taho, jota asia koskee, voi saattaa asian 
markkinaoikeuden käsiteltäväksi tekemällä valituksen.
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Julkisista hankinnoista annetun lain 86 §:n mukaan puitejärjestelyyn perustuvaan hankintaan ei saa 
hakea valittamalla muutosta, jollei markkinaoikeus myönnä asiassa käsittelylupaa. Lupa on 
myönnettävä, jos:
asian käsittely on lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa asioissa tärkeää; tai
siihen on painava, hankintayksikön menettelyyn liittyvä syy.

Jollei toisin säädetä, valitus on tehtävä kirjallisesti 14 päivän kuluessa siitä, kun asianosainen on 
saanut tiedon hankintaa koskevasta päätöksestä valitusosoituksineen. 

Valitus on tehtävä 30 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista, jos hankintayksikkö on tehnyt 
hankintasopimuksen hankintalain 78 §:n 1 nojalla noudattamatta odotusaikaa.

Valitus on tehtävä kuuden kuukauden kuluessa hankintapäätöksen tekemisestä siinä 
tapauksessa, että ehdokas tai tarjoaja on saanut tiedon hankintapäätöksestä valitusosoituksineen ja 
hankintapäätös tai valitusosoitus on ollut olennaisesti puutteellinen.

Sähköistä tiedoksiantoa käytettäessä hankintapäätös oheisasiakirjoineen katsotaan saaduksi tiedoksi
sinä päivänä, jolloin päätöksen oheisasiakirjoineen sisältävä sähköinen viesti on vastaanottajan 
käytettävissä tämän vastaanottolaitteessa siten, että viestiä voidaan käsitellä. Tällaisena 
ajankohtana pidetään viestin lähettämispäivää, jollei asiassa esitetä luotettavaa selvitystä 
tietoliikenneyhteyksien toimimattomuudesta tai vastaavasta muusta seikasta, jonka johdosta 
sähköinen viesti on saapunut vastaanottajalle myöhemmin. 

Jos tiedoksianto toimitetaan postitse kirjeellä vastaanottajalle, vastaanottajan katsotaan saaneen 
asiasta tiedon seitsemäntenä päivänä sen lähettämisestä, jollei tiedoksiannon näytetä tapahtuneen 
myöhemmin. Käytettäessä todisteellista tiedoksiantotapaa, tiedoksianto katsotaan tapahtuneeksi 
saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana.

Valituksen sisältö

Valituksessa on ilmoitettava hankinta-asia, jota valitus koskee, sekä valittajan vaatimukset ja niiden 
perusteet. Puitejärjestelyyn perustuvan hankinnan osalta valituskirjelmässä on esitettävä, minkä 
vuoksi käsittelylupa tulisi myöntää.

Valituksessa on ilmoitettava valittajan nimi ja kotikunta. Jos valittajan puhevaltaa käyttää hänen 
laillinen edustajansa tai asiamiehensä tai jos valituksen laatija on joku muu henkilö, valituksessa on 
ilmoitettava myös tämän nimi ja kotikunta. Lisäksi on ilmoitettava postiosoite ja puhelinnumero, 
joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa. Valittajan, laillisen edustajan tai 
asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmä. 

Valitukseen on liitettävä alkuperäisenä tai jäljennöksenä päätös, johon haetaan muutosta, sekä 
todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu tiedoksi tai muu selvitys valitusajan alkamisen 
ajankohdasta. Valitukseen on liitettävä asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi. 
Asiamiehen on liitettävä
valituskirjelmään valtakirja, kuten hallintolainkäyttölain 21 §:ssä säädetään.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava markkinaoikeudelle. Valituksen tulee olla perillä valitusajan viimeisenä 
päivänä ennen markkinaoikeuden virka-ajan päättymistä. Itse tiedoksisaantipäivää ei lasketa 
mukaan. 

Hakemuksen voi toimittaa markkinaoikeuden kansliaan henkilökohtaisesti, asiamiestä käyttäen, 
lähetin välityksellä, postitse, telekopiona tai sähköpostin avulla kuten laissa sähköisestä asioinnista 
viranomaistoiminnassa (13/2003) säädetään. Jos vireillepanon viimeinen päivä on pyhäpäivä, 
itsenäisyyspäivä, vapunpäivä, joulu- tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa asiakirjat toimittaa 
markkinaoikeudelle ensiksi seuraavana arkipäivänä.

Valituskielto

12.04.2016
Tekninen lautakunta
Pöytäkirja Sivu 127



Hankintalain 102 §:n mukaan markkinaoikeuden toimivaltaan kuuluvaan asiaan ei saa hakea 
muutosta kuntalain eikä hallintolainkäyttölain nojalla. 

Puitejärjestelyyn perustuvaan hankintaan ei saa hakea muutosta valittamalla, jollei markkinaoikeus 
myönnä asiassa käsittelylupaa hankintalain 86 §:n mukaisesti.

Muutoksenhausta ilmoittaminen hankintayksikölle

Hankintalain 88 §:n nojalla hankinta-asiaan muutosta hakevan on kirjallisesti ilmoitettava 
hankintayksikölle asian saattamisesta markkinaoikeuden käsiteltäväksi. Ilmoitus on toimitettava 
hankintayksikölle viimeistään silloin, kun hankintaa koskeva valitus toimitetaan markkinaoikeuteen. 
Ilmoitus on toimitettava hankintayksikön kohdassa 6.1 mainittuun osoitteeseen. 

Markkinaoikeuden osoite ja muut yhteystiedot:

Markkinaoikeus
Radanrakentajantie 5
00520 HELSINKI
puh. 029 56 43300
fax. 029 56 43314
sähköposti: markkinaoikeus@oikeus.f
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Muutoksenhakuohje 6. Oikaisuvaatimus- ja valituskielto

6.1
Tässä kokouksessa tehtyyn, hankintaoikaisua koskevaan päätökseen §- ei saa hakea muutosta

6.2
Tässä pöytäkirjassa oleviin päätöksiin, jotka koskevat vain valmistelua tai täytäntöönpanoa, ei 
kuntalain 91 §:n nojalla saa tehdä oikaisuvaatimusta eikä kunnallisvalitusta.
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Muutoksenhakuohje 7 Hallintovalitus hallinto-oikeudelle

Tässä kokouksessa tehtyihin päätöksiin §:t - saa hakea muutosta hallinto-oikeudelta.

Päätöksestä  saa valittaa se,  johon päätös  on kohdistettu  tai  jonka  oikeuteen,  velvollisuuteen tai
etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen).

Valitus on jätettävä Helsingin hallinto-oikeudelle 14 päivän kuluessa päätöksen 
tiedoksisaannista tiedoksisaantipäivää lukuun ottamatta.

Valitus on tehtävä kirjallisena. Valitukseen tulee liittää alkuperäinen tai jäljennös päätöksestä, johon 
haetaan muutosta. Lisäksi valitukseen tulee liittää todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu 
tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan alkamisen ajankohdasta, sekä asiakirjat, joihin valittaja vetoaa 
vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin toimitettu viranomaiselle. Asiamiehen on 
liitettävä valituskirjelmään valtakirja, jollei päämies ole valtuuttanut häntä suullisesti 
valitusviranomaisessa. Asianajajan ja yleisen oikeusavustajan tulee esittää valtakirja ainoastaan, jos 
valitusviranomainen niin määrää.

Valituksesta on käytävä ilmi, miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen 
vaaditaan tehtäväksi sekä perusteet, joilla muutosta vaaditaan. Valituskirjelmässä on ilmoitettava 
valittajan nimi ja kotikunta. Jos valittajan puhevaltaa käyttää hänen laillinen edustajansa tai 
asiamiehensä tai jos valituksen laatijana on joku muu henkilö, valituskirjelmässä on ilmoitettava 
myös tämän nimi ja kotikunta. Valituskirjelmässä on lisäksi ilmoitettava postiosoite ja 
puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa. Valittajan, laillisen 
edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmä.

Valitusasiakirjat  on  valittajan  tai  hänen  valtuuttamansa  asiamiehen  toimitettava  viimeistään
määräajan viimeisenä päivänä ennen virka-ajan päättymistä, tai mikäli määräajan viimeinen päivä
on  pyhäpäivä  tai  muu  sellainen  päivä,  jona  työt  virastoissa  on  keskeytettävä,  ensimmäisenä
arkipäivänä sen jälkeen.

Valituksen voi toimittaa myös telekopiona (faksina) tai sähköpostina. Sähköistä asiakirjaa ei tarvitse
täydentää allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot lähettäjästä, eikä asiakirjan alkuperäisyyttä tai
eheyttä ole syytä epäillä.

Sähköisen viestin  (faksin  tai  sähköpostin)  katsotaan saapuneen viranomaiselle  silloin,  kun se  on
viranomaisen käytettävissä vastaanottolaitteessa tai tietojärjestelmässä siten, että viestiä voidaan
käsitellä.

Valitus toimitetaan aina omalla vastuulla.

Muutoksenhakijalta peritään oikeudenkäyntimaksua hallinto-oikeudessa 250 euroa. 

Päätöksen tiedoksisaanti

Asianosaisen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, 7 päivän kuluttua kirjeen
lähettämisestä, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksiantotodistukseen 
merkittynä aikana taikka kolmantena päivänä sähköisen viestin lähettämisestä.

Yhteystiedot:

Helsingin hallinto-oikeus
Radanrakentajantie 5
00520 Helsinki 
puhelin: 0295642000, faksi: 0295642079
sähköpostiosoite: helsinki.hao@oikeus.f
virka-aika: klo 8.00 - 16.15 
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