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Tiivistelma

Faunatica Oy teki vuonna 2015 Vantaan Riipilan vanhan metsan suojelualueella (7,6 ha)
taydentavan luontoselvityksen, johon kuuluivat seuraavat osatyot:

« Arvokkaiden luontotyyppien ja elinymparistdjen arviointi
« Huomionarvoisen putkilokasvilajiston kartoitus

« Pesivan linnuston selvitys

 Liito-oravaselvitys

« Indikaattorisienilajiston selvitys.

Linnuston selvitysalue ulottui vahintddn 100 m:n séteelld itse suojeluvarausalueen
ymparistoon, ja lintuselvitys tehtiin kolmen kaynnin kartoituslaskentana. Sieniselvitys
tehtiin kolmen k&ynnin kartoituksena elo—lokakuussa. Kasvillisuutta selvitettiin elokuun
kaynnilla sek& kevaalld—alkukesalla linnustokéyntien yhteydessa. Liito-oravaselvitys
tehtiin toukokuun alussa.

Raportissa esitelldan selvitysten tarkemmat menetelmat, keskeiset tulokset seka yhteenveto
tarkeimmiksi tulkituista luontoarvoista alueella.

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksessa alueella havaittiin yksi huomattavan arvokas
luontotyyppikohde, haapavaltainen kuiva keskiravinteinen lehto, joka on valtakunnallisesti
erittéin uhanalainen (EN) luontotyyppi. Lounaan suuntaisesta rinteesta johtuva paisteisuus
on tdmén harvinaisen esiintymaan erityispiirre. Kuviolla tavattiin silmallapidettavaa
kartioakankaalia (NT) sekd mm. lehtoleinikki&. Muilta osin selvitysalue koostuu lahes
kokonaan arvokkaista lehdoista, lehtokorvista ja ruohokorvista, jotka kaikki kuuluvat
valtakunnallisesti vaarantuneisiin (VU) luontotyyppeihin. Lehtokasvilajisto on yleisesti
varsin edustavaa, ja lehtokokonaisuus on seudullisesti arvokas, vaikka 1990-luvulla tehdyt
hakkuut ovatkin heikenténeet sen luonnontilaa. Alueen luonnonsuojelullista arvoa nostavat
hyvin jared (jopa 65-73 cm) vanha ylispuusto sek& kolopuut. Lahopuuta on hyvin niukasti.
Alueen lehtokorpi, kuiva lehto seka noron l&hiympéristé ovat metsalain erityisen tarkeita
elinympérist6jd, ja itse noro on vesilailla suojeltu luonnontilainen uoma.

Selvitysalueesta n. 4,5 ha luokitellaan liito-oravalle hyvin sopivaksi (luokan 1) metséksi, ja
kulkuyhteydet sinne ainakin koillisesta ovat liito-oravalle kohtalaisen hyvét. Merkkeja
liito-oravasta ei kuitenkaan havaittu selvitysalueella eiké sen vélittdmassa ymparistossa.

Alueen lintulajisto on varsin tyypillista lehtometsélajistoa. Pesivia lajeja havaittiin
yhteensé 34, mika on tamankokoiselle alueelle kohtalaisen runsas mééra yhtenéd vuonna.
Pesimdlajeista huomionarvoisimpia ovat punavarpunen (NT) seka lintudirektiivin | liitteen
laji harmaapaatikka. Alueen pesimétiheys on korkea, noin kaksi kertaa korkeampi kuin
keskimaarin eteldisimmé&ssa Suomessa. Lajiston monipuolisuuden, korkean
pesimatineyden sekd elinymparistoné tarkedn haapavaltaisen lehdon perusteella
suojeluvarauksen alue on linnustollisesti arvokas kunnallisessa mittakaavassa.
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Sienilajisto on kokonaisuutena lehtipuuvaltaiselle lehdolle tyypillista ja suhteellisen
edustavaa, ja indikaattorilajeja (Bonsdorff ym. 2014) 16ytyi nelja. Uhanalaisia,
silmallapidettavia tai erityisen harvinaisia lajeja ei kuitenkaan l6ytynyt. Etenkin jareiden
haapojen vallitsema lehtorinne on vaateliaiden mykorritsasienten kannalta hyvin arvokas
elinympaérist0. Vuonna 2015 oli huonot olosuhteet sieniselvityksen tekemiseen, joten
tuloksia onkin pidettava sienilajiston osalta vain suuntaa-antavina.
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2. Johdanto ja menetelmat

Vantaan Riipil&ssa, tilojen 92-416-3-127 ja 92-416-4-485 alueella, sijaitsee
valtakunnalliseen vanhojen metsien suojeluohjelmaan nimelld Riipilan metsat
(AMO010348) kuuluva alue. Suojeluohjelma-alue on n. 10 ha kokoinen alue ja rajautuu
eteldssd Lamminsuontiehen. Suojelun toteuttamisessa on suojeluohjelma-alueen
lansiosasta jatetty pois moottoritiehen rajautuva kaistale, koska tdssa osassa sijaitsisi
alueen pohjoispuolelle suunnitellun maa-ainesten ottoalueen tieyhteys.

Uudenmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus (ELY -keskus) on vuonna 2013
paattanyt 7,6 ha kokoisen alueen perustamisesta suojelualueeksi luonnonsuojelulain 24 8:n
3 momentin ja 77 §:n mukaisesti (UUDELY/68/07.01/2013). Asian my6hemmassa
késittelyssa korkein hallinto-oikeus on palauttanut asian valmisteltavaksi, koska se katsoi,
ettd alueen luontoselvitykset eivét ole olleet riittavia suojelupaatdksen tekemiseksi.

Uudenmaan ELY -keskuksen toimeksiannosta Faunatica Oy teki vuonna 2015 alueella
tarkentavan luontoselvityksen, johon siséltyivét seuraavat osaselvitykset:

« Arvokkaiden luontotyyppien ja elinympéristdjen arviointi
« Huomionarvoisen putkilokasvilajiston kartoitus

« Pesivan linnuston selvitys

. Liito-oravaselvitys

« Indikaattorisienilajiston selvitys.

Kunkin osaselvityksen menetelmat on selostettu liitteessa 1.

Selvitysalueena oli ensisijaisesti Uudenmaan ELY -keskuksen p&atdksen mukainen n.

7,6 ha laajuinen alue, josta kaytetaan tassa raportissa termid ’suojelualuevaraus” (kuvat 1
& 2). Linnustoselvitys ulotettiin kuitenkin hieman tatd laajemmalle alueelle eli vahintaan
100 m:n séteelld ymparistoon, jotta alueen linnustollisesta merkityksesta saataisiin
luotettava ja vertailukelpoinen kuva (kuva 1).

Tavoitteena oli tehda taydentéva luontoselvitys, johon valittujen kartoituskohteiden
(elidryhmien ja elinymparistdjen) avulla alueen suojeluarvoa voidaan arvioida
paatoksenteossa tarkemmin. Alueelta on ennestéén tietoja mm. silméllapidettavasta
raidankeuhkojéakalasté (Lobaria pulmonaria, NT) ja EU:n luontodirektiivin liitteiden 11 ja
IV lajista kirjojokikorennosta (Ophiogomphus cecilia, LC, rauhoitettu) (p&atos
UUDELY/68/07.01/2013), mutta ndma lajit eivéat sisaltyneet tdhén selvitykseen.

Tassa raportissa esitelladn vuonna 2015 tehtyjen selvitysten tulokset sekd esitetdan
yhteenveto selvityksessa havaituista keskeisista luontoarvoista.

Raportissa kaytetddn Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton (IUCN) uhanalaisuusluokkien
lyhenteitd: LC = elinvoimainen/sailyva, NT = silméllapidettavé, VU = vaarantunut, EN =
erittéin uhanalainen, CR = &rimmaisen uhanalainen, DD = puutteellisesti tunnettu, RT =
alueellisesti uhanalainen.
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Vantaan Riipilan suojeluohjelma-alueen luontoselvitykset 2015
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Kuva 1. Selvitysalueen rajaus. Muiden osat6iden kuin linnuston osalta selvitysalueena oli
luonnonsuojelualuevaraus.
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Vantaan Riipilan suojeluohjelma-alueen luontoselvitykset 2015

Kuva 2. Selvitysalue vuoden 2014 viistokuvassa (© Vantaan kaupunki). Suojeluvarauksen
rajauksessa voi olla pienia eroja todelliseen.
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3.1.

3.1.1.

3.1.2.

3.1.3.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Luontotyypit ja kasvillisuus

Maapera ja muut olosuhteet

Alue sijoittuu p&&osin loivasti lounaaseen viettévélle rinteelle, jonka ylin osa on kuitenkin
lahes tasainen. Luonnollisina aluetta rajaavina muodostumina ovat lannen, pohjoisen ja
koillisen suunnassa olevat kallioiset kumpareet. Kaakon suunnassa heti alueen rajan
ulkopuolella on vanha, pienimuotoinen kotitarvemaanottoon kéytetty kuoppa.

Selvitysalueen maaperéd on enimmékseen hiesupitoista savea; lansipuolisen
kalliokumpareen ymparilld maaperé on kuitenkin padosin hiesua (silttid). Alueen keskella
kulkee peruskarttaan merkitty noro, joka on osan vuodesta kuivana. Alueen pohjoispad on
korpimaista, mutta turvekerros on hyvin ohut.

Savipitoisen maaperan ja rinteen eksposition ansiosta alueen biologinen perustuotantokyky
on korkea. Meilla téllaiset paisteiseen ilmansuuntaan avautuvat savipohjaiset rinteet ovat
verraten harvinaisia. Savipitoinen maa lapéisee heikosti vettd, joten alueen tasaiset kohdat
ovat vettyvid, ja niilla tavattavat luontotyypit ovat ndin ollen kosteaa lehtoa ja rehevaa
korpea. Lounaisosassa puolestaan maaperd on hiesuisempaa ja jyrkemmin viettavaa, joten
siella on kuivaa lehtoa.

Ilhmistoiminta

Alueen lansipuolella kulkee Helsinki-Tampere-moottoritie, jonka melu kantautuu melko
voimakkaana selvitysalueelle. Moottoritien toisella puolella on n. 29 ha laajuinen
Lamminsuon luonnonsuojelualue (YSA014153). Lamminsuontien eteldpuolella
kiinteistoll& 3:97 (Aurinkokallio) on n. 15 ha kokoinen maa-ainesten kasittelyalue.
Selvitysalueen pohjoispuolelle ollaan suunnittelemassa n. 20 ha laajuista Kiviaineksen
ottoaluetta, jonka tieyhteys tulisi selvitysalueen ja moottoritien véliin (Lemmink&inen Infra
Oy).

Selvitysalueen kiinteistolla 3:127 on 1990-luvulla tehty hakkuu, jossa valtaosa vanhasta
kuusipuustosta on poistettu, mutta saastopuita on hakkuussa jatetty verraten runsaasti.
Aivan viime vuosina on puolestaan kiinteist6ll& 4:485 tehty hakkuita, jotka osin sijoittuvat
selvitysalueelle, ja joiden vuoksi myos kiinteiston 3:127 I1&pi kulkee kaksi tuoretta ajouraa.
Nama pééajourat erottuvat vield selvind maastossa, ja urien alueella saviseen maaperaan on
jaanyt paikoin syvié renkaiden painaumia.

Luontotyypit ja arvokkaat elinymparistot

Alueen kasvupaikkatyypit ovat selvityksen perusteella suurimmaksi osaksi lehtoa ja
lehtokorpea, mika on seurausta ravinteikkaasta, savisesta maaperésta. Liséksi on kaksi
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pientéd korpikuviota, jotka ovat lahinn& ruohokorpea. Arvokkaiksi tulkittujen (arvoluokan Il
ja 1) luontotyyppikuvioiden tarkemmat tiedot on esitetty liitteessa 2.

Suojelullisesti selvasti merkittavin luontotyyppikuvio on haapavaltainen kuiva lehto alueen
lounaisosassa (kuvio 4). Taméa kuvio edustaa valtakunnallisesti erittdin uhanalaista (EN)
luontotyyppié. Kuvio ja siihen siséltyva noron varsi ovat my6s metsélain 10 8:n mukaisia
erityisen térkeitd elinympéristdja (rehevat lehtolaikut, norojen lahiympéristot), ja
norouoma on lisaksi vesilain 2 luvun 11 §:ss& suojeltu kohde.

Muut lehto- ja lehtokorpikuviot ovat kohtalaisen edustavia eteldsuomalaisia savimaiden
lehtoelinymparistdja. Hakkuu on toisaalta edistanyt lehdon pysymisté valoisana ja
lehtipuuvaltaisena; toisaalta valtaosa vanhasta puustosta on poistettu, ja luonnontilaisuus
on heikentynyt. Useilla kuvioilla varsinkin selvitysalueen keski- ja itdosissa on kuitenkin
saastynyt hyvin jaredd, vanhaa ylispuustoa: rinnankorkeuslapimitaltaan 40—-60(-70) cm
paksuja haapoja, kuusia, rauduskoivuja ja mantyja. Jareimpia puuyksil6ita on esitetty
kartalla (kuva 3). Lehtokorpi (kuvio 8) lukeutuu metsélain 10 §:n kohteisiin ja sen puustoa
on kasitelty padosin kohteen ominaispiirteet sailyttden. Lehtokorvessa kasvavat paikoin
runsaina mm. suokeltto, rentukka ja valkovuokko.

Lahopuuta alueella on kauttaaltaan hyvin vahan: vain yksittéisia runkoja on jaanyt
hakkuiden jaljiltd. Alueella on muutamia kolopuita, enimmékseen tervaleppié ja haapoja.
Kaksi jareinta kolohaapaa on merkitty karttaan (kuva 3).

Taulukko 1. Luontotyyppikuviot. Arvoluokkien Il ja 11l kuvioista on erilliset kuvaukset liitteessa 2.

Kuvio Luontotyyppi' UHEX-  Lakikohde Arvo- Pinta-
luokka? luokka®  ala

1 Vanha sekapuustoinen NT(VU) v 0,8
lehtomainen kangas

2 Kostea runsasravinteinen VU 11 1,0
lehtipuuvaltainen lehto

3 Tuore keskiravinteinen lehto VU 1] 1,4

4 Kuiva keskiravinteinen EN Metsélaki 10 §, Il 1,3
lehtipuuvaltainen lehto Vesilaki 2 luku 11 §

5 Keski-ikdinen NT v 1,6

0N O

9

sekapuustoinen
lehtomainen kangas

Kalliometsa LC v 0,1
Ruohokorpi VU(EN) I 0,2
Lehtokorpi VU(EN) Metsélaki 10 § [+ 1,4
Ruohokorpi VU(EN) I 0,2

Y Raunion ym. (2008) mukainen luokittelu.

2 Valtakunnallinen uhanalaisuusluokka Raunion ym. (2008) mukaan; alueellinen uhanalaisuusluokka Etela-
Suomessa on ilmoitettu suluissa.

% Kuvion arvoluokka I-IV luonnonarvojen perusteella (I=paras); luokittelun perusteet ks. liite 1.

Faunatica



4

iso puuyksild
kartioakankaali NT
kevatlinnunsilma
kotkansiipi
metsélehmus
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Kuva 3. Luontotyyppikuvi

ot ja huomionarvoisia kasvilajiesiintymia. Huomattavan arvokas kuvio 4

kolohaapa 56 cm

rauduskoivu %3 cm

e A

vainen manty ,

auduskoivu 65 cm

duskoivii 60 cm apa'60 cm

& s ¥ '

on rajattu myos selvitysalueen ulkopuoliselta osaltaan. Isojen puuyksildiden yhteydessa oleva
lukema on rungon lapimitta rinnankorkeudella. Kevatlinnunsilman, pitkapaasaran ja suokelton
osalta nakyy kartailla vain runsaimpia esiintymig; lajeilla on alueella muitakin esiintymia.
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Vantaan Riipilan suojeluohjelma-alueen luontoselvitykset 2015

3.1.4.

Kuva 4. My0s kosteassa lehdossa (kuvio 2) on pieni noron kaltainen kostea painauma.
Kevataspektin aikaan siina kukkivat mm. kevatlinnunsilma ja valkovuokko. Kuva 9.5.2015.

Huomionarvoiset kasvilajit

Seuraavassa esitellaan alueelta tehdyt havainnot huomionarvoisista putkilokasvilajeista.
Valtakunnallisen harvinaisuuden ja/tai indikaattoriarvon perusteella néistd merkittavimmat
lajit on lihavoitu tekstissg, ja niiden esiintymié on esitetty myos kartalla (kuva 3).

Alueen ravinteisuudesta, paisteisuudesta ja suurista kosteusvaihteluista johtuen
selvitysalueen lehtolajisto on yleisesti ottaen monipuolista. Erityisesti lounaaseen
suuntautuvan rinteen alueella ja norojen varsilla lajisto on vaateliasta. Puusto vaihtelee
paljon: etelédosan rinteilld se on enimmakseen haapavaltaista, toisin paikoin myos
kuusivaltaista sekapuustoa; itdosassa on manty-rauduskoivu-kuusi-haapa-sekapuustoa, ja
pohjoisosissa vaihtelevasti yleensé kuusi-, koivu- tai tervaleppavaltaista puustoa, jossa
sivupuulajeja on kuitenkin runsaasti ja vaihtelevasti. Jalopuista tavataan metséalenmusta
(Tilia cordata) yhteensa noin tusinan verran runkomaisia puita koko selvitysalueella; niista
jarein on alueen keskiosassa kolmirunkoisena kasvavan lehmuksen 35 cm paksu runko.

f@ ~aunatica
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Lehtopensaita esiintyy siella tdalla, mm. lehtokuusamaa (Lonicera xylosteum),
taikinamarjaa (Ribes alpinum) ja mustaherukkaa (Ribes nigrum).

Kevétaspekti on lehtipuuvaltaisessa lehdossa voimakas (kuva 4). Kevataspektin lajistoon
kuuluvat mm. valkovuokko (Anemone nemorosa), sinivuokko (Hepatica nobilis), rentukka
(Caltha palustris), kevatlinnunsilma (Chrysosplenium alternifolium) ja valtakunnallisesti
harvinaisehko lehtoleinikki (Ranunculus cassubicus coll., kuviolla 4).

Vaateliaimpia alueen lehtojen ja lehtokorpien lajeja ovat edelld mainittujen lisaksi
silméllapidettava kartioakankaali (Ajuga pyramidalis, NT, kuviolla 4), pitk&dpaasara
(Carex elongata), kotkansiipi (Matteuccia struthiopteris), suokeltto (Crepis paludosa),
mustakonnanmarja (Actaea spicata), kevétlehtoleinikki (Ranunculus fallax coll.) ja
lehtoimikka (Pulmonaria obscura). Alueen itdkulmassa on liséksi pallolatvainen
tuulenpesaménty (kuva 5).

Alueella ei tavattu haitallisiksi luokiteltuja vieraskasvilajeja (Maa- ja metsatalousministerio
2012).

%

-
Kuva 5. Pallolatvainen tuulenpesamanty selvitysalueen itdkulmassa.
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3.2.

Liito-orava

Selvityksessa tarkastettiin liito-oravan esiintyminen ilmakuvan perusteella alustavasti
lajille sopiviksi arvioiduilla kuvioilla selvitysalueella ja sen vélittéméssa I&hiymparistossa
(kuva 6). Systemaattisessa inventoinnissa ei néilta kuvioilta 10ytynyt liito-oravan papanoita
eikd muita merkkeja liito-oravan esiintymisestd. Linnustoselvityksen yhteydessé havaittiin
sen sijaan Lamminsuolla liito-oravan papanoita kolmessa eri paikassa (kuva 6).
Lamminsuolta on aiempiakin havaintoja liito-oravasta (Uudenmaan ELY -keskus 2014).

Uudenmaan ELY-keskuksen liito-oravarekisterin mukaan selvitysalueella on havaittu liito-
oravan papanoita vuonna 2007. ELY-keskuksen tietokannassa on alueelta liito-oravan
reviirin rajaus vuodelta 2008. Lamminsuon alueella on havaittu liito-oravareviiri vuonna
2009. (Uudenmaan ELY-keskus 2014.) Reviirit ja havainnot on esitetty kuvassa 6.

Selvityksessa arvioitiin metsékuvioiden soveltuvuus liito-oravan elinymparistoksi (kuva 6).
Menetelmé& on esitetty liitteessa 1 ja metsakuvioiden puustotiedot liitteessé 4.
Selvitysalueella on yksi liito-oravalle erittdin hyvin soveltuva metsakuvio (kuvio 8), jossa
on pesapuiksi soveltuvia kolohaapoja ja jareitd kuusia. Kuvion laajuus on n. 5,4 ha, josta
suojeluvarauksen alueella on n. 4,5 ha. Suurin osa suojelualuevarausta ymparoivista
metsisté sopii liito-oravalle 1&hinn& vain litkkumis- ja ruokailuymparistoksi (kuviot 1-4, 6-
7 ja 9-10, kuva 6). Kartoitettujen kuvioiden ulkopuolelle jadvat metsat selvitysalueen
lahiymparistssé ovat vain liikkumiseen soveltuvia nuoria ja/tai mantyvaltaisia metsia.

Liito-orava- ja kasvillisuusselvitysten yhteydessa arvioitiin myos liito-oravalle soveltuvia
liilkkumisreitteja selvitysalueelta sen ympéristéon. Arvio liito-oravan kulkuyhteyksisté on
esitetty luvussa 4.2.

Faunatica
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Lamminsuo

2015 havainnot
@® kolohaapa
@ papanahavainto
Metsadkuvioiden sopivuus liito-oravalle
Sopii hyvin liito-oravalle
B Liikkumis-/ruckailuymparisto

|:] Ei sovi liito-oravalle

@ papanahavainto
lito-oravareviirit

et il SR ' Esuojelualuevaraus
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Aiemmat liito-oravahavainnot (ELY-keskus)

Kuva 6. Vuonna 2015 liito-oravakartoituksessa tarkastettiin viivoitetut kuviot (1-9).
Papanahavainnot Lamminsuolta tehtiin linnustok&ynnin yhteydessa. Aiempi liito-oravan
papanahavainto ja tiedot reviireista perustuvat Uudenmaan ELY-keskuksen liito-oravarekisteriin.
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3.3.

Linnusto

Alueen lintulajisto on kohtalaisen monipuolinen; vuonna 2015 pesiviksi tulkittuja lajeja oli
yhteensa 34 lajia (taulukko 2). Alueen pesimélinnusto koostuu lahes yksinomaan
metsélajistosta; kaksi lajia, pensastasku (Saxicola rubetra) ja pensaskerttu (Sylvia
communis) ovat etupadssa puoliavointen pensaikkomaiden lajeja, joille sopivaa ymparistoa
on aivan selvitysalueen lounaiskulmassa ja tien varressa. Alueen pesimalajistoon ei
selvityksessa havaituista lajeista lueta kuuluviksi kiurua, joka pesii alueen viereisella
tayttoméelld, eikd homotiaista (Parus montanus, VU), korppia (Corvus corax) ja narhed
(Garrulus glandarius). Viimemainitut varislinnut n&htiin toistuvasti lentelemdassa alueella;
osa havainnoista tehtiin kesén ja syksyn muissa selvityksissa. Korpista ja narhesté ei
kuitenkaan saatu pesintdén viittaavia havaintoja alueelta, mutta ndiden laajareviiristen
lajien keskeinen elinpiiri kuitenkin ulottunee selvitysalueelle. Homaétiainen puolestaan
havaittiin vain yhdelld kartoituskerralla selvitysalueen itéreunalla; laji pesii luultavasti
jossakin hieman etddmmalla.

Uhanalaisia lajeja homatiaisen lisaksi ei havaittu. Huomionarvoisimpia havaittuja
pesimalintulajeja (kuva 7) olivat silméll&pidettdava punavarpunen (Carpodacus erythrinus,
NT), lintudirektiivin I liitteen lajit harmaapéaatikka (Picus canus) ja palokarki (Dryocopus
martius) sekd uuttukyyhky (Columba oenas) ja kaki (Cuculus canorus). On huomattava,
ettd palokarjelld on hyvin laaja reviiri, eikd sen pesa todennakdisesti sijainnut vuonna 2015
selvitysalueella. Laji kuitenkin havaittiin kaikilla selvityskaynneill& selvitysalueella, missa
se ruokaili ja huuteli soidinhuutoaan. Harmaapaatikan pesintdékaan ei pystytty vuonna
2015 varmentamaan alueelta, mutta laji todennékdisesti ainakin joinakin vuosina pesii
selvitysalueella; alkukevaan jalkeen laji on hyvin piilotteleva. Harmaapaatikkakoiras huusi
26.5. kdynnin aikana soidinhuutoa alueen keskiosassa, ja naaras puolestaan havaittiin 9.5.
k&ynnilla alueen keskiosan tervaleppékolopuussa. Y lip4d&nsé eri puolilla aluetta on
kolopuita ja tikkojen syonnosjalkié.

Joidenkin linnustoselvitysalueen reunamilla havaittujen lintujen reviiri ei ulotu
suojelualuevarauksen sisaan. Tahéan ovat syyné joko lajin elinympéristévaatimukset (esim.
kiuru avomaiden lintuna) tai reviirin koko (pienireviiriset lajit). Tallaisia pareja ei ole
luettu mukaan taulukossa 1 ilmoitettuihin pariméaariin eik& pesimétiheysindeksiin.

Selvitysalueen pienen koon vuoksi pesimalinnuston tiheysarvio tehtiin alueelta, joka
ulottuu 50 m suojelualuevarauksen ulkopuolelle joka suunnassa, jolloin tarkastelualueen
koko on 15,2 ha. Tarkastelualueen kokoa néin kasvattamalla saadaan luotettavampi kuva
linnuston keskimaaraisesta tiheydestd, ja menetelma on myds lahtdaineiston osalta
luotettava, koska maastoselvitys ulotettiin yli 100 m suojelualuevarauksen ulkopuolelle.
(Vertailun vuoksi laskennallinen pesimalintutiheys on alla ilmoitettu myds pelkastééan 7,6
ha kokoisen luonnonsuojeluvarauksen alueelta.)

Havainnoista tulkittu pesivien parien lukumé&éra 15,2 ha kokoisella tarkastelualueella on 68
paria, jolloin pesimatiheysindeksiksi saadaan 447 paria/km?. Vertailun vuoksi pelkéstaan
7,6 ha luonnonsuojelualuevarausta tarkastelemalla saadaan tulokseksi 43 paria ja 566
paria/km?.
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Vantaan Riipilan suojeluohjelma-alueen luontoselvitykset 2015

suojelualuevaraus

I|nnustoseIV|tyksen alue
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Kuva 7. Pesiméalinnuston reviirit Riipilan linnustoselvityksen alueella vuonna 2015. Kartalla nékyva
piste kuvastaa reviirin sijaintia, joka on tulkinnassa saatu yhdistamalla eri kartoituskerroilla saadut
pesintdan viittaavat havainnot (menetelma: ks. Koskimies & Vaisanen 1988). Kaikki muut kuin
huomionarvoiset lajit on esitetty rastilla (x). Viivalla yhdistetyt pisteet koskevat samaa reviirid; nain
on menetelty hyvin laajareviiristen lajien kohdalla (kaki, palokarki).
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Pesivén linnuston tiheys selvitysalueella on korkea, kun sitd verrataan valtakunnallisissa
linnustonseurannoissa havaittuihin pesimétiheyksiin. Linjalaskennoissa havaitut
pesimétiheydet eteldisimmassa Suomessa ovat keskimaarin 225-250 paria/km? (Vaisanen
ym. 1998), eli selvitysalueella tiheys on noin kaksinkertainen tdhan verrattuna.
Luonnonsuojelualuevarauksen eteld- ja lounaisosissa, kuivan ja kostean lehdon kuvioilla
(vrt. luontotyyppikartta: kuva 3) lintutiheys oli selvésti korkeampi kuin muualla
selvitysalueella; tama kéavi hyvin ilmi jo ensimmaisilla maastokaynneilla. Havainto on
sindnsa hyvin odotettu ottaen huomioon néiden lehtokuvioiden korkean biologisen
tuottokyvyn sekd vanhan puuston ja erityisesti isojen haapojen runsauden.

Alueen korkeaan pesimétiheyteen ja hieman tavallista korkeampaan lajiméaraén
vaikuttavat etenkin monimuotoisuudelle arvokkaat luontotyypit: lounaisosan kuiva lehto
sekd muut lehdot ja lehtokorvet. Alue on etelé- ja lounaisrinteiden ansiosta paisteinen ja
lammin, mik& nopeuttaa kevaan etenemisté verrattuna lahiymparistoon ja lisaéd monilla
muillakin tavoilla alueen merkitysta linnustolle. Alue on myGs osa tarkeaa alueellista ité-
lansisuuntaista viheryhteyttd, ns. viherkeh&, joka kiertyy Vantaan pohjoisosien ja
Tuusulan eteldosien kautta yhdistden Petikon ja Sipoonkorven metséalueet (Honkanen
2015).

Alueen linnustollista merkitystd metsalinnustolle heikentdvat jonkin verran ihmisen
aiheuttamat maisemahdiriot, erityisesti l&heinen Tampereen moottoritie sek& ympéroivilla
metséalueilla viime vuosina tehdyt intensiiviset hakkuut.

2 ] N -
i - 4 g & e
g

Kuva 8. Valoisaa, jaredad haavikkoa alueen lounaisosan rinteessa. Kuva 20.6.2015.
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Taulukko 2. Pesimalinnuston selvityksessé Riipilan vanhan metsén alueella

(+ [&hiymparistéssd 100 m séteelld) havaitut lintulajit ja niiden arvioidut pesivien parien
maarat vuonna 2015. Harvalukuiset lajit ja indikaattorilajit on lihavoitu. D1 = EU:n
lintudirektiivin liitteen | laji, NT = silmallapidettavéaksi luokiteltu laji.

Laji Tieteellinen nimi Pareja*
viitakerttunen Acrocephalus dumetorum 1
kiuru Alauda arvensis -
metsékirvinen Anthus trivialis 2
tikli Carduelis carduelis 1
vihervarpunen Carduelis spinus 2
punavarpunen Carpodacus erythrinus 1
uuttukyyhky Columba oenas 1
sepelkyyhky Columba palumbus 2
korppi Corvus corax -
varis Corvus corone 1
kaki Cuculus canorus 1
kéapytikka Dendrocopos major 1-2
palokarki Dryocopus martius 1
keltasirkku Emberiza citrina 3
punarinta Erithacus rubecula 5
kirjosieppo Ficedula hypoleuca 1-2
peippo Fringilla coelebs 6
narhi Garrulus glandarius -
pikkukapylintu Loxia curvirostra 1
kuusitiainen Parus ater 1
sinitiainen Parus caeruleus 5
talitiainen Parus major 6
homatiainen Parus montanus -
pajulintu Phylloscopus trochilus 9
sirittaja Phylloscopus sibilatrix 2
harmaapéaétikka Picus canus 1
rautiainen Prunella modularis 3
hippidinen Regulus regulus 1
pensastasku Saxicola rubetra 1
lehtokurppa Scolopax rusticola 1
mustapéékerttu Sylvia atricapilla 1
lehtokerttu Sylvia borin 3
pensaskerttu Sylvia communis 1
punakylkirastas Turdus iliacus 2
mustarastas Turdus merula 4
laulurastas Turdus philomelos 2
rakéattirastas Turdus pilaris 1
kulorastas Turdus viscivorus 1
(Yht. 38 lajia, joista 34 alueella pesivid) 2 1 75-77

*Sarakkeessa on ilmoitettu vuonna 2015 pesineiksi arvioitujen lajien reviirien lukuméaéara luonnonsuojelu-
aluevarauksen alueella. Luvussa ovat mukana ne linnustoselvityksen perusteella tulkitut pesimareviirit,
jotka ulottuvat merkittavalta osin LS-aluevarauksen sisélle.
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3.4.

Sienet

Sienilajiston selvitykselld pyrittiin muodostamaan késitys alueen elinymparistéjen
merkityksesta erityisesti uuden indikaattorisienikirjan (Bonsdorff ym. 2014) menetelmaé
hyddyntéen. Tyossa keskityttiin erityisesti helttasieniin ja tatteihin, mutta kaikki havaitut
suursienilajit (my0ds esim. kotelosienet ja kdavakkaéat) kirjattiin ylos ja otettiin tarvittaessa
naytteet. Tarkempi kuvaus menetelmasté on liitteessa 1.

Selvityksessa havaittiin yhteensé 51 sienilajia, joista eniten indikaattoriarvoa omaavat lajit
on kerdétty taulukkoon 4. Taydellinen lista havaituista lajeista on liitteessa 5.

Taulukko 3. Maastokauden aikainen kuukausisaéatilasto Vantaalta.
Kuukausisaatilasto 2015: Vantaa*

Kuukausi Keski-  Poikkeama Sademé&ird  Prosenttia
l&mpdtila °C  normaalista mm normaalista
Kesa 13,7 -1,0 69,5 112 %
Heina 16,2 -1,5 82,1 122 % | Maastokaynnit:
Elo 17,1 +1,4 36,7 46 % | 23.8.
Syys 12,4 +1,8 52,3 83% | 9.9.
Loka 51 -0,4 20,1 25% | 6.10.

*Lahde: IImatieteen laitos. Normaali = keskiarvo vuosilta 1981-2010.

S4ad muodostui vuonna 2015 varsin epasuotuisaksi sieniselvityksen tekemiseen (taulukko
3). Alkukesa oli kyll&kin viiledhko ja sateinen ja sienilajiston kannalta siten suotuisa. Kesé-
heindkuussa sademé&ara Vantaalla oli hieman normaalia suurempi, ja keskilampdtilan
poikkeama puolestaan oli —1...—1,5 °C normaalista. Heindkuun lopulla, kun varsinainen
sienikausi alkoi vasta lahestyd, s&é kaantyi kuitenkin vahésateiseksi ja lampimaksi.
Elokuussa sademaéra jai vain 46 %:iin normaalista keskilampdtilan ollessa selvésti
normaalia korkeampi. Elokuun selvityskaynnin aikaan 23.8.2015 takana oli jo yli kolme
viikkoa hyvin kuivaa ja lammintd sa&t4, joten sienilajisto ja yksilomaarat olivat jo silloin
niukat. Syksy jatkui edelleen kuivana: syyskuun sademé&ara oli 83 % normaalista ja

Kuva 9. Lehtorousku (Lactarius bertillonii) oli yleinen lounaisosan kuivassa
haapavaltaisessa lehdossa. Kuva 23.8.2015.
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keskilampotila korkea, joten sateet eivat olleet (haihduntaan nahden) laheskaan riittavia
paikkaamaan kuivan elokuun aiheuttamaa maankosteuden vajausta. Myos lokakuu oli
hyvin kuiva, ja lisdksi s&& kylmeni lokakuun alussa nopeasti niin, ettd viimeinen
kartoituskéynti oli tehtdvé 6.10.2015, vaikka maasto oli rutikuivaa.

Kaikesta huolimatta etenkin lehtipuuvaltaisten lehtojen sienilajistoa 10ytyi kohtalainen
joukko, mukaan lukien nelja varsinaista indikaattorilajia: kevatkaunolakki (Calocybe
gambosa, havaittiin 9.5. lintuselvityskaynnilld), tahmahiippo (Mycena viscosa),
pajulahorusokas (Pluteus salicinus) ja koivunlehtohapero (Russula intermedia). Saiden
perusteella voi olettaa, ettd suuri osa alueen sienilajistosta ei tehnyt lainkaan iticemia
vuonna 2015, ja havaintojen perusteella myos itibemié tehneet lajit tekivat niit& niukasti.
Toisaalta sieniselvitys on aina tietynlainen laajan lajiston l&pileikkaus, johon saadaan vain
murto-osa koko lajistosta. Koska sienilajeja on hyvin paljon, saadaan lajistoselvityksella
tallaisena huononakin vuonna jonkinlainen kasitys alueen merkityksesta.

Taulukko 4. Huomionarvoisimmat sienilajit vuoden 2015 selvityksesséa. Teoksen Bonsdorff ym.
(2014) mukaiset indikaattorilajit on esitetty taulukossa lihavoituina.

Tieteellinen nimi Suom. nimi Elinympéristd, jota indikoi* Ind':f:;;(o”'
Calocybe gambosa kevatkaunolakki Lehtipuuvaltaiset lehdot 2
Clavulina cristata korallihaarakas
Clitocybe nebularis harmémalikka Runsaskarikkeiset lehdot
Dumontinia tuberosa vuokonpahkapikari Lehtoiset metsat, valkovuokon
seurassa
Lactarius aurantiacus oranssirousku Lehdot-tuoreet kankaat
Lactarius bertillonii lehtorousku Lehdot
Lactarius flexuosus nurmirousku Lehdot ja lehtomaiset metsat
Leccinum aurantiacum  haavanpunikkitatti Haavikot
Mycena viscosa tahmabhiippo Luonnontilaiset kuusivaltaiset metsat 1
Paxillus filamentosus lepanpulkkosieni Kosteat tervalepikot
Phellinus tremulae haavank&apa Vanhat haavikot
Pluteus salicinus pajulahorusokas Lehtipuuvaltaiset lehdot 1
Ripartites tricholoma karvakalponen Lehtoiset metsat ja vanhat hakamaat
Russula atrorubens tummalakihapero Kuivat—tuoreet lehdot ja
kangasmetsat
Russula intermedia koivunlehtohapero Lehtipuuvaltaiset lehdot, 1

Russula ochroleuca
Russula pelargonia
Stropharia alcis

sinappihapero
pelargonihapero
hirvenkaulussieni

luonnontilaiset lehtisekametsat
Lehdot

Lehtipuuvaltaiset lehdot
Hirven jatokset

Y Lajin tyypillinen elinymparisto. Lihavoidut lajit: Bonsdorff ym. (2014) mukainen
indikaattoribiotooppi; muut lajit: Salo ym. (2005) seka kirjoittaja
2 Bonsdorff ym. (2014) mukainen indikaattoripisteluku (1-5, 5=paras)
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Y hteenveto keskeisista luontoarvoista

Luontotyypit ja kasvillisuus

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksessa alueella havaittiin yksi selvésti ylitse muiden
nouseva kohde, haapavaltainen kuiva keskiravinteinen lehto (arvoluokka Il), joka edustaa
valtakunnallisesti erittéin uhanalaista (EN) luontotyyppid. Lounaan suuntainen ekspositio
ja savi-hiesupohjainen maaperé ovat syyna tdhan harvinaiseen luontotyyppiesiintymaan
selvitysalueella. Kuviolla tavattiin silmallapidettavaé kartioakankaalia (NT) sekd mm.
lehtoleinikkia.

Muilta osin alue koostuu l&dhes kokonaan arvokkaista (arvoluokka I11) lehdoista,
lehtokorvista ja ruohokorvista, jotka kaikki kuuluvat valtakunnallisesti vaarantuneisiin
(VU) luontotyyppeihin. Lehtokasvilajisto on yleisesti varsin edustavaa.
Suojeluvarausalueen lehtojen muodostamaa kokonaisuutta on nykyisessa tilassakin
pidettédva seudullisesti arvokkaana. Alueen luonnonsuojelullista arvoa ovat laskeneet siella
tehdyt hakkuut, joskin vanhaa ylijare&dé puustoa on melko runsaasti jatetty sadstopuina.
Jareimmét puut ovat 65-73 cm paksuja haapoja ja rauduskoivuja. Lahopuuta on hyvin
niukasti. Alueen lehtokorpi, kuiva lehto sekd noron l&hiymparistd ovat metsalain erityisen
tarkeitd elinymparist6jg, ja itse noro on vesilailla suojeltu luonnontilainen uoma.

Liito-orava

Selvitysalueesta n. 4,5 hehtaaria luokitellaan liito-oravalle hyvin sopivaksi (luokan 1)
metsaksi. Lisaksi ymparistossé on useita hehtaareja ruokailualueiksi sopivia kuvioita, joten
elinympéristéjen puolesta alue sopisi hyvin liito-oravalle. Merkkeja liito-oravasta ei
kuitenkaan havaittu selvitysalueella eiké sen vélittomassa ymparistossa. Moottoritien
toisella puolella Lamminsuolla on elinvoimainen liito-oravan elinpiiri. Moottoritien
kéytava on kuitenkin leved (n. 70 m), joten tien ylittdminen voi tuottaa liito-oravalle
vaikeuksia.

Liito-oravat pystyvat toisinaan liitaméén jopa 70-80 m leveiden aukkojen yli (esim.
Desrochers ym. 2003). Liito-oravien on Suomessakin havaittu ylittavan yllattavan laajoja
aukkoja (Marko Schrader, kirjallinen tiedonanto). Liséksi liito-orava voi siirtya
selvitysalueelle metséyhteyksia pitkin koillisesta, Reunan suunnasta. Liikkumisesteiden ja
ymparéivien metsien pirstaleisuuden ja hakkuiden vuoksi Riipilan alueelle tuskin asettuu
liito-oravaa lahitulevaisuudessa, mutta kumulatiivinen todennékdisyys pitemmalla
aikavalill& on hieman suurempi. Paljon riippuu my0s selvitysalueen pohjoispuolelle
suunnitellun maanottoalueen toteutumisesta.
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4.3.

4.4.

Linnusto

Alueen lintulajisto on varsin tyypillista lehtometsélajistoa. Pesivia lajeja havaittiin vuonna
2015 yhteensa 34, mika on tdamankokoiselle alueelle kohtalaisen runsas maara yhtena
vuonna. Pesimélajeista huomionarvoisimpia ovat punavarpunen (NT) seka lintudirektiivin

I liitteen laji harmaapéétikka. Lehdon pesimatiheys on korkea, noin kaksi kertaa korkeampi
kuin keskiméadrin eteldisimmassa Suomessa, missé lintutiheys on muutenkin maassamme
korkeimmillaan. Lajiston monipuolisuuden, korkean pesimatiheyden sek& elinympéristona
tarkean haapavaltaisen kuivan lehdon perusteella suojeluvarauksen alue voidaan luokitella
linnustollisesti arvokkaaksi kunnallisessa mittakaavassa.

Sienet

Sienilajisto on kokonaisuutena lehtipuuvaltaiselle lehdolle tyypillista ja suhteellisen
edustavaa, ja indikaattorilajeja (Bonsdorff ym. 2014) l6ytyi nelja. Uhanalaisia,
silmall&pidettavia tai erityisen harvinaisia lajeja ei kuitenkaan 16ytynyt. Etenkin jareiden
haapojen vallitsema lehtorinne on vaateliaiden mykorritsasienten kannalta hyvin arvokas
elinympéristd. Haapaan sidoksissa olevien mykorritsasienten tarkempi selvittdminen
vaatisi normaalisateista loppukesaa ja syksya, jolloin lajisto on kunnolla havainnoitavissa,
silla etenkin mykorritsasienten itibeméatuotanto on herkkad kuivuudelle. Tastd syystd mm.
runsaslajisin sienisukumme, seitikit (Cortinarius), loistaa tuloksissa poissaolollaan.

Alueen potentiaali vaateliaiden lahottajasienten kannalta on sen sijaan talla hetkellda hyvin
pieni, silld lahopuuta on niukasti, eikd jareitd lahomaapuita kaytanndssa ole. Selvityksessa
havaitut lahottajasienilajit olivat paéasiassa kannoilla eldvaa ns. jokapaikan lajistoa.
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Liite 1. Menetelmat

Esityot

Taman selvityksen lahtotietoina olivat seuraavat aineistot:

Kartta-aineistot, ilmakuvat ja maaperéakartat (Maanmittauslaitos, Vantaan
kaupunki)

Ympéristohallinon Hertta-tietokannan tiedot uhanalaisista ja muista
huomionarvoisista lajeista (Ymparistohallinto 2015)

Uudenmaan ELY-keskuksen liito-oravatietokannan tiedot (Uudenmaan ELY -
keskus 2014)

Valtakunnalliset lajistoselvitykset ja -atlakset (Valkama ym. 2011, Lampinen ym.
2014)

Tiedot luonnonsuojelualueista

Tiedot suojeluohjelma-alueista.

Tietoja on kaytetty sekd 1) maastotdiden tukena ettd 2) raportointivaiheessa yksittéisten
luontokohteiden luontoarvojen arvioinnissa ja kohderajauksissa.

Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys
Tyon tavoitteena oli paikantaa seuraavat kohteet:

Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (Luonnonsuojelulaki 1996,
Luonnonsuojeluasetus 1997/2005, Padkkdnen & Alanen 2000);

Metsalain mukaiset erityisen tarkeéat elinympéristot (Metsdasetus 1996, Metsalaki
1996, Laki metsalain muuttamisesta 2013, Meriluoto & Soininen 2002);

Vesilain mukaiset suojeltavat kohteet (Ohtonen ym. 2005, Vesilaki 2011);

Muut huomionarvoiset luontotyypit, erityiset luontoarvot ja luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeéat alueet (mm. Siitonen 1999, Raunio ym. 2008,
Salminen & Aalto 2012) sek& muilla tavoilla arvokkaat luontokohteet;

Valtakunnallisesti uhanalaisten ja silméllapidettavien, alueellisesti uhanalaisten,
EU:n luontodirektiivin mukaisten, Suomessa rauhoitettujen ja Suomen vastuulajien
sek& muiden harvalukuisten tai muuten huomionarvoisten putkilokasvilajien
esiintymat.

Ty0ssd noudatettiin soveltuvin osin mm. teosten Paakkdnen & Alanen (2000), Meriluoto &
Soininen (2002), Séderman (2003), Ohtonen ym. (2005) ja ohjeistuksia ja méaarittelyja
huomioitavista luontoarvoista.

Maastotyon ja raportoinnin teki FM (kasvibiologia) Aapo Ahola. Maastokartoitus tehtiin
23.8.2015. Liséksi kevataspektin ja alkukesén aikaista kasvillisuutta havainnoitiin
linnustoselvityksen kaynneill4 touko- ja kesékuussa. Kartoituksessa selvitysalue kaytiin
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jalan kattavasti l&pi kasvillisuutta ja elinympéristdja havainnoiden. Luontotyypit ja
huomionarvoiset kasviesiintymaét paikannettiin maastossa tarkasti kartalle. Paikannuksessa
kaytettiin apuna tarkkuus-GPS-laitetta (Trimble GeoXH 6000). GPS-mittauksille tehtiin
jalkikorjaus, jonka jalkeen pééstiin yleensa véhintaan 1,0 m tarkkuuteen ja korkean
puuston alueillakin v&hintadn 1,9 m tarkkuuteen (95 % luottamusvali).

Kunkin luontotyyppikuvion kasvillisuus ja kasvilajisto, puuston rakennepiirteet,
lahopuusto sekd muut ominaispiirteet Kirjattiin kattavasti maastolomakkeelle. Kasvilajit
madritettiin paikan paalla. Kohteet valokuvattiin. Maastotyon aikana havainnoitiin
kaikkien elioryhmien huomionarvoista lajistoa, joista tehdyt havainnot kirjattiin,
paikannettiin tarvittaessa GPS-laitteella ja merkittiin kartalle. Ajankohta oli hyva
luontotyyppi- ja kasvillisuuskartoituksen tekemiseen. S&4 kartoitusaikana oli tyén
tekemiseen hyva.

Paikkatiedon ja kartta-aineiston kasittely tehtiin Esri ArcGis 10.3 ja Trimble GPS
Pathfinder Office 5.40 -ohjelmistoilla; rajauksien tekemisessa ja tulkinnoissa apuna
kéytettiin tarvittaessa myos ilmakuvatarkastelua (ortoilmakuvat © Maanmittauslaitos,
viistokuvat © Vantaan kaupunki).

Huomionarvoisista luontotyyppikuvioista laadittiin tekstimuotoinen kuvaus, jossa
kerrotaan, miké&li kyseessé on jonkin lain maaritelmien mukainen kuvio, seka raportoidaan
luontoarvoihin vaikuttavista tekijoista, ominaispiirteista ja kasvilajistosta.
Luontotyyppikuviot luokiteltiin arvoluokkiin niiden luonnonsuojelullisen arvon
perusteella:

Luokka I: Alueellisesti huomattavan merkittava tai jopa
valtakunnallisesti merkittdva kohde. Uhanalaista
lajistoa ja/tai luontotyyppeja. Luontoarvot eivat
merkittavasti heikentyneet.

Luokka I1: Alueellisesti merkittava tai paikallisesti huomattavan
merkittava kohde. Harvinaista lajistoa ja/tai vahint&én
alueellisesti uhanalaisia luontotyyppeja. Luontoarvot
korkeintaan hieman heikentyneet.

Luokka IlI: Joitakin (tai joskus runsaastikin) paikallisesti
merkittavié luontoarvoja, luontoarvot korkeintaan
hieman heikentyneet. Myos alueellisesti merkittavia
luontoarvoja voi olla, mutta talléin luonnontila on
selvasti heikentynyt.

Luokka IV: Vain niukasti luontoarvoja; kohde ei juuri erotu
edukseen ymparoivastd alueesta. Luonnontila selvasti
heikentynyt.

Luokan IV kohteita ei tavallisesti esitelld raportissa, eikd niiden perusteella esiteté
suosituksia maankaytolle.
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Liito-oravaselvitys
Tyon tavoitteet olivat:
o Selvitta4 liito-oravalle soveliaat alueet
o Selvittd4 liito-oravan lisdédntymis- ja levahdyspaikat
e Arvioida liikkumisreitit esiintymista l1&hiymparistoon.

Ennen maastotoita tehtiin ilmakuvatarkastelu, jossa tehtiin selvitysalueen alustava
metsékuviojako. llmakuvatarkastelussa on kaytetty Maanmittauslaitoksen orto-vaaravari-
ilmakuvia vuodelta .

Maastokartoituksen teki FM, biologi Elina Manninen 8.5.2015. Selvitysalueelta
kartoitettiin liito-oravan papanoiden esiintymisté ja peséapuita. Lisaksi FM, biologi Aapo
Ahola tarkasti Lamminsuon alueen liito-oravareviirin 9.5.2015 linnustoselvityksen
yhteydessa seka teki tulosten tulkinnan.

Metsakuviot luokiteltiin kayttden seuraavaa luokitusta:

Luokka 1 (Soveltuu hyvin liito-oravalle): Metsikko tayttaa liito-oravan kannalta
kaikki vaatimukset. Metsakuviot ovat yleensd idkkaanpuoleisia kuusivaltaisia
sekametsid, joissa sekapuuna on ainakin haapaa ja koivua. Alueella on kolopuita tai
muita liito-oravalle sopivia pesid. Metsakuvio voi kuulua tdhan luokkaan, vaikka
havaintoja liito-oravasta ei tehty.

Luokka 2 (Soveltuu liito-oravalle): Metsé on puustoltaan pééasiassa liito-oravalle
soveltuva, mutta usein ialtdan viela lilan nuorta. Sopivat kolopuut puuttuvat tai
mahdollisten ruokailupuiden osuus on liian pieni.

Luokka 3 (Soveltuu liikkumisymparistoksi): Puuston korkeus on yli 10 metria.
Metsan rakenne on sellainen, etté se ei sovellu liito-oravan liséantymishabitaatiksi.
Puusto voi olla viela liian nuorta tai puulajit ovat liito-oravalle sopimattomia. Luokkaan
kuuluvat nuoret kasvatusmetsat, nuoret ja varttuneet puhtaat ménnikot seka kuusimetsat
joista ei 10ydy liito-oravalle sopivia kolo- tai ruokailupuita (ei lehtipuita lainkaan).

Luokka 4 (Sopimaton liito-oravalle): Puuton, liito-oravalle tysin sopimaton alue.
Liito-orava ei pysty lilkkumaan alueella. Téhan luokkaan kuuluvat avohakkuut, nuoret
alle 10 metriset taimikot, vesistot, pellot ja rakennettu alue.

Maastotyossa tarkistettiin koko selvitysalueen metsien sopivuus liito-oravalle, mahdolliset
pesépaikat (maasta nékyvat sopivat kolot, pontét ja oravan risupesat) ja soveliaat
kulkureitit. Lisdantymis- ja levahdyspaikkojen paikantamiseksi liito-oravan papanoita
etsittiin mahdollisten oleskelu- ja ruokailupuiden ja -puuryhmien alta. N&ité4 ovat kaikki
haavat, joiden rinnankorkeuslédpimitta on yli 20 cm, seka kuuset, joiden l&pimitta on yli 30
cm. Haapojen ja kuusien lisaksi tarkistettiin myos isoimmat koivut ja lepét.
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Linnustoselvitys
Tyon tavoitteet olivat:

e Uhanalaisten, silmall&pidettavien, alueellisesti uhanalaisten, EU:n lintudirektiivin 1
liitteen lajien, Suomen kansainvélisten vastuulajien ja muiden huomionarvoisten
lintulajien esiintymisen selvittaminen;

e Muidenkin kuin edellamainittujen lintulajien reviirien selvittdminen pesimatiheyden
arviointia varten;

e Linnuston pesimatiheysindeksin madrittdminen ja alueen linnustollisen arvon
maarittaminen.

Selvitysalue rajattiin linnustoselvityksessa niin, ettd suojelualuevarauksen ympérilta
otettiin mukaan vahintddn 100 m sateeltda ympardivaa aluetta, jolloin linnustoselvityksen
alueesta tuli n. 25 ha laajuinen. Tadma on selvityksen tulosten luotettavuuden ja
vertailukelpoisuuden kannalta tarkedd, silla vain 7,6 ha laajuisen suojeluvarauksen
kokoisella alueella voisi tuloksiin tulla alueen pienesté koosta johtuvaa satunnaista
virhevaihtelua. Lis&ksi tuloksissa haluttiin huomioida laajareviirisia lajeja, jotka ehk&
pesivét alueen lahiymparistossa ja joiden keskeinen ruokailu- ja muu elinympaéristé ulottuu
kuitenkin merkittavasti suojeluvarausalueen sisapuolelle.

Maastoselvityksen tekivéat biologit FL, ornitologi Pertti Koskimies ja FM Aapo Ahola.
Selvitysalueen pesimalinnut laskettiin pesimakauden 2015 aikana neljan kdyntikerran
kartoitusmenetelmélla soveltaen valtakunnallisen linnustonseurannan vakio-ohjeita
(Koskimies & Vaisénen 1988, 1991). Laskennat tehtiin aamuisin, jolloin linnut laulavat ja
ovat liikkeelld aktiivisemmin kuin muuhun vuorokaudenaikaan ja paljastuvat siksi
todenn@kdisimmin. Kartoitus paastiin aloittamaan vasta 9.5., jolloin joitakin varhain
kevéalla varmimmin havaittavia lajeja on voinut jad&da havaitsematta, varsinkin jos niiden
pesinnat epdonnistuivat alkuvaiheessa, mutta toisaalta alue on l&hes kokonaan lehtoa, ja
lehdossa pesivat lajit laulavat aktiivisimmin vasta touko-kesakuun aikaan, joten selvityksen
ajoitus on riittava taméan alueen pesimélinnustoselvityksen tavoitteita ajatellen.

Laskennassa alue kuljettiin lapikotaisin ristiin rastiin siten, ett4d mikaan kolkka ei jaanyt yli
50 m:n p&éhan laskijasta. Laskennassa kaveltiin hitaasti ja pysahdyttiin vahan vélia
kuuntelemaan dantelevia lintuja ja kitkaroimaan mahdollisesti piilottelevia yksiloita.
Kaikki havaitut yksilot merkittiin suurimittakaavaiselle maastokartalle tai GPS-laitteelle
tarkasti olinpaikoilleen. Myos lintujen kéayttaytyminen (laulava, varoitteleva, ruokkiva jne.)
merKkittiin muistiin pesinnén tai pysyvan reviirin varmistamiseksi. Jos lintu kayttaytymisen
perusteella vaikutti paikalliselta ja mahdollisesti pesivaltd, se luettiin mukaan alueen
pesimalinnustoon. Sen sijaan alueen yli selvasti kauemmas lenténeet, ei-paikallisilta
vaikuttaneet linnut jatettiin huomiotta. Muutenkin maastotyon yksityiskohdissa
noudatettiin valtakunnallisen linnustonseurannan kartoituslaskentamenetelman
yksityiskohtia (Koskimies & Vaisédnen 1988, 1991).
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Laskentakaynnit ja laskenta-aikainen saatila kayvat ilmi alla olevasta taulukosta:

Paiva Klo Lampotila Tuuli Pilvisyys
9.5.2015 04:50-9:00 +6°C...+8°C 4-5m/s SW 0/8
26.5.2015 5:10-9:30 +2°C..+12°C | 0m/s 0/8-4/8
9.6.2015 4:30-8:00 +7°C...+10°C | 2-3m/sNW | 0/8
20.6.2015 4:30-7:30 +9°C...+11°C heikkoa ylapilvea 8/8

Maastohavaintojen tulkinta tehtiin digitoimalla kaikki maastohavainnot paikkatieto-
ohjelmaan, minké jalkeen havainnoista tulkittiin pesint&én viittaavat havainnot
Koskimiehen & Véisésen (1988) periaatteiden mukaisesti. Samalla paikalla eri
kayntikerroilla havaitut saman lajin yksilot tulkittiin yhdeksi reviiriksi, mikali eri kertojen
havainnot sijoittuivat niin l&helle toisiaan, ettd kyse on lajin tavanomaisen reviirikoon
perusteella todenndkdisesti samoista yksiloistd. Yhtaikaa l&histoll& havaitut saman lajin eri
yksil6t ja eri aikaankin kauempana havaitut yksilot tulkittiin eri reviirien linnuiksi.
Huomattavalla osalla reviireisté yksilo tai pari havaittiin 2—4 kayntikerralla, mik&
riittavalla luotettavuudella ilmentd4 lintujen kuulumista alueen pesimékantaan. Jotkin
reviirit perustuvat vain yhden kayntikerran havaintoon, jotka silloinkin koskevat laulavaa
tai varoittelevaa lintua ja tavallisesti niin my6hdan Suomeen saapuvilla lajeilla, etta niita ei
olisi voinut ensimmaisell4 tai toisella kerralla vield tavatakaan.

Sieniselvitys
Tyon tavoitteet olivat:

e Uhanalaisten ja silmall&pidettavien helttasieni- ja tattilajien sek& muiden
indikaattorisienten (Bonsdorff ym. 2014) esiintymisen selvittdminen;

e Alueen merkityksen arviointi vaateliaalle sienilajistolle.

Tyo0ssa keskityttiin erityisesti helttasieni- ja tattilajeihin, mutta my6s kaikkia muita
suursieniryhmia havainnoitiin.

Selvitysalueena oli suojelualuevarauksen alue, jonka sisalla keskityttiin havainnoinnissa
elinympéristona sienilajiston kannalta potentiaalisimpiin osiin, erityisesti alueen
eteldpuoliskoon. Alueella kdveltiin ristiin rastiin niin, etté alue tuli kutakuinkin kattavasti
havainnoiduksi. Maastossa sienet kerattiin koriin ja helpot lajit madritettiin jo maastossa.
Epdselvistd ja hankalasti maaritettavista lajeista otettiin ndytteet, jotka mééritettiin
laboratoriossa, tarvittaessa mikroskooppisesti. Maastoselvityksen ja useimpien lajien
lajinmaarityksen sekd raportoinnin teki biologi, FM Aapo Ahola. Muutama lajinmaaritys
on varmistutettu seuraavilla sieniasiantuntijoilla: FM Lasse Kosonen, Juhani Ruotsalainen
(f 5.2.2016) ja Ibai Olariaga Ibarguren.

Selvitys tehtiin kolmena kéayntind: 23.8.2016 (talloin keskityttiin padasiassa
kasvillisuuteen, mutta havainnoitiin myos sienilajistoa), 9.9.2016 seké& 6.10.2016. Lisaksi
linnustoselvityksen yhteydessa 9.5.—20.6.2016 tehtiin muutamia havaintoja ns.
kevétsienilajeista.
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Sédolot olivat kesan jalkipuoliskon sek& kutakuinkin koko syksyn ajan kuivat. Liséksi elo-
ja syyskuu olivat tavallista lampimammat, mika lisasi haihduntaa (tarkemmat saatiedot
raportissa). Kuivuuden takia tuloksiin jaa melko paljon epdvarmuutta, silla
itideméatuotannon niukkuudesta johtuen tavallista suurempi osa lajeista jai havaitsematta.
Erityisesti suuri osa mykorritsasienisté ei todennékoisesti tehnyt alueella lainkaan itidemia,
ja talloin lajien havaitseminen on mahdotonta. Vuonna 2015 sellaisetkin lajit, jotka tekivat
itidemid, tekivét niit4 yleensa niukasti, usein vain yksittaisen iticeman (tieto perustuu myos
muualla Eteld-Suomen alueella tehtyihin havaintoihin). Saan pysyessé tavallista
lampimampéna itidemat myos kuivuivat nopeasti tunnistamattomiksi tai tulivat toukkien
yms. syomiksi. Kartoitus antaa ndisté syisté vain lapileikkauksen omaisen kuvan alueen
elinympéristdjen merkityksesta sienilajistolle. Luotettavamman kuvan saamiseksi
erityisesti harvinaisesta ja uhanalaisesta lajistosta tulisi kartoitus tehda vahintaan yhtena,
mieluiten kahtena sellaisena vuonna, jolloin olosuhteet ovat hyvét sieniselvityksen
tekemiseen.

Faunatica
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Liite 2. Arvokkaiden luontotyyppikuvioiden tiedot

Kuvion tunnus

Arvotekijat

Luontotyyppi

Kuvaus

Pinta-ala

Arvoluokka

Faunatica

2
Luonnon monimuotoisuudelle arvokas alue (lehdot)

Kostea runsasravinteinen lehtipuuvaltainen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut
(VU) luontotyyppi

Kostean lehdon alue alkaa ylh&alla olevasta kosteasta tasanteesta, jatkuu kapeana
juottina rinnetta alas ja kulkee sitten tien myotaisesti. Kohde ei aivan tayta
metsalain erityisen térkean elinympariston tunnusmerkkeja, l&hinn4 siksi etta
luonnontilaisuus on heikentynyt hakkuissa. Kohteella on kuitenkin sdilynyt
kohtalaisen paljon my&s kookkaampaa puustoa. Luontotyyppi kuuluu
runsasravinteisiin lehtoihin, kasvillisuustyyppi on sukkessiovaiheen vuoksi hieman
vaikeasti madritettavissa mutta kuuluu 1&hinnd kotkansiipityyppiin (MatT). Osittain
kasvillisuus vaihettuu tuoreen lehdon vuohenputkityypin (AegT) suuntaan.

Puulajisto on huomattavan monipuolinen: valtapuina on koivuja (Betula spp.),
haapaa (Populus tremula), terva- ja harmaaleppéé (Alnus glutinosa, A. incana);
lisksi puustossa on mm. metsalehmusta (Tilia cordata), pihlajaa (Sorbus aucuparia)
ja kuusta (Picea abies). Kenttékerroksessa on paikoin lehtopensaita seka saniaisista
kotkansiiped (Matteuccia struthiopteris) ja hiirenporrasta (Athyrium filix-femina).
Huomionarvoisia indikaattorilajeja ovat kostean uoman varressa kasvava
kevéatlinnunsilméa (Chrysosplenium alternifolium) ja ylempana kuviolla kasvava
pitkdpaasara (Carex elongata). Yleisia lajeja kuviolla ovat mm. rénsyleinikki
(Ranunculus repens), leskenlehti (Tussilago farfara), mesiangervo (Filipendula
ulmaria), nurmilauha (Deschampsia cespitosa), vuohenputki (Aegopodium
podagraria), korpi- ja viitakastikka (Calamagrostis phragmitoides, C. canescens) ja
lehtotesma (Milium effusum). Lehtipuissa havaittiin tikkojen syontijalkia. Kuviolla
nahtiin myos hirvi (Alces alces).

Kuva seur. sivulla
1,0 ha
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Arvotekijat

Luonnon monimuotoisuudelle arvokas alue (lehdot)

Luontotyyppi

Tuore keskiravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi

Kuvaus

Kuvio on kosteustasoltaan l1ahinna tuoretta lehtoa, mutta vaihtelua esiintyy kuviolla
kohtalaisen paljon. Kohde ei aivan tayt& metsalain erityisen tarkean elinympariston
tunnusmerkkej, lahinna siksi ettd luonnontilaisuus on heikentynyt hakkuissa.
Kasvillisuustyyppi on l[ahimpané kdenkaali-oravanmarjatyyppia (OMaT). Vaihtelua
on valilla kuivemman lehdon suuntaan ja valilla taas lehtomaisen kankaan suuntaan.
Kohteella on ylispuina ylijareita koivuja, haapoja ja kuusia. Kenttakerros on
heinéinen ja reheva. Lajistoon kuuluvat mm. valkovuokko (Anemone nemorosa),
metséorvokki (Viola riviniana), metsakastikka (Calamagrostis arundinacea),
nuokkuhelmikka (Melica nutans), lehtotesma ja ahomansikka (Fragaria vesca).

Kuva (seur. sivulla) on otettu kevataspektin aikaan.

Pinta-ala

1,4 ha

Arvoluokka
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Arvotekijat

Luontotyyppi

Kuvaus

(@ ~aunatica

Metsélain 10 § mukainen kohde (rehevét lehtolaikut; norojen valittomét
lahiymparistot)

Vesilain 2 luvun 11 § mukainen luonnontilainen uoma (noro)

Luonnon monimuotoisuudelle arvokas alue (lehdot; haapavaltaiset metsat)

Kuiva keskiravinteinen lehtipuuvaltainen lehto, valtakunnallisesti erittain
uhanalainen (EN) luontotyyppi

Selvitysalueen lounaisosa on savihiesumaalla oleva rinnelehto. Erityisené piirteena
ovat paisteisuus (ekspositio lounaan suuntaan) ja haapavaltaisuus. Kuvion
valtapuusto on hakkuussa sééstopuustoksi jatettya haavikkoa, jonka keskildpimitta
(dbh) on 43-47 cm. Jareimmat yksilot ovat lapimitaltaan 50-65 cm. Haavikko on
harvahko, valoisa, ja aliskasvoksena on tihe&hké lehtipuutaimikko, jossa on jo
kaynnistynyt itseharvennus.

Kuvion kasvillisuus lukeutuu kuivan lehdon puolukka-lillukkatyyppiin (VRT).
Kenttékerros koostuu heinista ja ruohoista, liséksi puolukkaa (Vaccinium vitis-idaea)
on paikoin. Kasviharvinaisuuksiin lukeutuvat silméall&pidettéva kartioakankaali
(Ajuga pyramidalis, NT, noin 10 yksil6&) ja valtakunnallisesti melko harvinainen
lehtoleinikki (Ranunculus cassubicus coll.). Lehtolajisto on monipuolista ja hyvin
edustavaa: lillukka (Rubus saxatilis), valkovuokko, sinivuokko (Hepatica nobilis),
ahomansikka, metsakurjenpolvi (Geranium sylvaticum), mustakonnanmarja (Actaea



Pinta-ala

Arvoluokka

Kuvion tunnus

Arvotekijat

Luontotyyppi

Kuvaus

@ Faunatica

spicata), kevétlehtoleinikki (Ranunculus fallax coll.), lehtoimikka (Pulmonaria
obscura), jandnsalaatti (Mycelis muralis), kevattahtimo (Stellaria holostea),
ahomatara (Galium boreale), lehtotesma, metsékastikka ja nuokkuhelmikka.
Lehtopensaista tavataan yksittain taikinamarjaa (Ribes alpinum) ja lehtokuusamaa
(Lonicera xylosteum).

Kuvion l&pi kulkee pieni kausikuiva noro, joka on vesilain 2 luvun 11 8 mukainen
kohde. Luonnontilaisen noron varressa kasvavat mm. kevéatlinnunsilm&, rantaminttu
(Mentha arvensis), hiirenporras ja rentukka.

Ks. my6s raportin kuva 8.

1,3 ha

7 ja 9 (kasitelldaan yhdessa)

Luonnon monimuotoisuudelle arvokas alue (ruohokorvet)

Ruohokorpi, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi (Eteld-Suomessa EN)
Kaksi pienta korpikuviota alueen reunoilla ovat paljolti samankaltaiset. Niiden

puusto on melko voimakkaasti kasiteltyd, joten kohde ei tdyta metsalain erityisen
térkeén elinympériston kriteereja. Muu kasvillisuus, pienilmasto ja hydrologiset
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Pinta-ala

Arvoluokka

Kuvion tunnus
Arvotekijat
Luontotyypit

Kuvaus

Pinta-ala

Arvoluokka

Faunatica

olosuhteet ovat kuitenkin sailyneet kuvioilla luonnontilaisen kaltaisina.

Kuvioilla valtapuina kasvavat terva- ja harmaaleppa, kuusi ja koivu. Muuhun
lajistoon kuuluvat mm. hiirenporras, ronsyleinikki, rentukka (Caltha palustris),
terttualpi (Lysimachia thyrsiflora), nurmilauha ja lehvésammalet kuten
korpilehvéasammal (Plagiomnium ellipticum).

(Ei kuvaa)
0,2+0,2ha

8
Metsélain 10 8 mukainen kohde (lehtokorvet)
Lehtokorpi, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi (Eteld-Suomessa EN)

Korpimainen kuvio vaihettelee mosaiikkimaisesti kohti kosteaa (ja tuorettakin)
lehtoa sekd ruohokorpea, mutta péatyyppiné voidaan kuitenkin pitda
ruoholehtokorpea (RhLK). Kuviolla on tehty 1990-luvulla hakkuu, jossa on jatetty
koskematta n. 0,2 ha kokoinen tervaleppévaltainen osa kuvion koillispaassa, ja
lisdksi muuallakin sdastépuita on jatetty kohtalaisen paljon. Lahopuuta ei juuri ole.

Monilajisessa kenttékerroksessa esiintyvat mm. ronsyleinikki, suokeltto (Crepis
paludosa), huopaohdake (Cirsium helenioides), lehtotesma, leskenlehti,

mesiangervo ja ojakellukka (Geum rivale). Pohjakerroksessa on korpisammalia, mm.

lehvdsammalia (Mniaceae) ja lehtokarhunsammalta (Polytrichastrum formosum).

Kuviolla havaittiin kaksi kolopuutervaleppéa ja aivan kuvion etelékérjessa
kolohaapa. Tervalepissa havaittiin myos tikkojen syontijalkia.

Kuva seur. sivulla.

1,4 ha

i)
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Liite 3. Luonnonsuojelu-, metsé- ja vesilain mukaiset luontotyypit

LUONNONSUOJELULAKI (HE 80/1997)

29 8: Seuraaviin luontotyyppeihin kuuluvia luonnontilaisia tai luonnontilaiseen verrattavia alueita ei saa
muuttaa niin, etta luontotyypin ominaispiirteiden sailyminen kyseisella alueella vaarantuu. [Luontotyypit
maadritellaan tarkasti luonnonsuojeluasetuksessa (ks. alla).]

LUONNONSUOJELUASETUS N:o 160/1997 (muutos 17.11.2005/913)

10 8§ Suojellut luontotyypit
Luontotyypin ominaispiirteité ovat tietynlainen kallio- ja maaperé seka niiden vesi- ja ravinnetalous ja naihin
olosuhteisiin luontaisesti sopeutuneet elidlajit ja elibyhdyskunnat. Luonnonsuojelulain (HE 80/1997) 29 8:ss&
mainituilla luontotyypeilla tarkoitetaan seuraavia alueita:
1) Luontaisesti syntyneitda, merkittavilta osin jaloista lehtipuista koostuvia metsikkdja, joissa jaloja
lehtipuita kasvaa runkomaisina puina vahintaan 20 kappaletta hehtaarilla yhtena tai useampana
lahekkaisena ryhmana rajattavissa olevalla yhtendisella alueella. Jaloja lehtipuita ovat tammi,
metsdlehmus, vaahtera, saarni, kyndjalava ja vuorijalava. Runkomaiseksi puuksi katsotaan puu, jonka
[apimitta on 1,3 metrin korkeudella yli seitseméan senttimetria. Runkomaisen tammen l&pimitta on
kuitenkin sanotulla korkeudella vahintaén 20 senttimetrig.
2) Pahkin&dpensaslehtoja, joissa on vahintdan kaksi metria korkeita tai leveita pahkinapensaita
vahintaan 20 kappaletta hehtaarilla yhtena tai useampana lahekkaisend ryhmana rajattavissa olevalla
yhtendisella alueella.
3) Tervaleppékorpia, jotka ovat luhtaisia tai |&hteisia ja joissa valtapuuna on tervaleppa ja
aluskasvillisuutena méattéilla on hiirenporrasta, nevaimarretta tai muita suuria saniaisia. Valikkdpinnoilla
kasvaa luhtakasveja, useimmiten vehkaa ja kurjenmiekkaa.
4) Luonnontilaisia hiekkarantoja, jotka ovat riittavan laajoja, jotta niihin on muodostunut
sulkeutumatonta hiekkarannan kasvillisuutta ja joilla esiintyy hiekkarannalle tyypillisia eliélajeja. Maa-
aines on hiekkaa tai hietaa eik& rantaa ole rakentamisella taikka tayttamis- tai tasoittamistoimenpiteilla
merkittavasti muutettu.
5) Merenrantaniittyja, jotka ovat muokkaamattomia, luontaisesti tai perinteisen maankayton
seurauksena avoimia ja matalakasvuisia, lahes puuttomia ja pensaattomia heina- tai ruohovaltaisia ranta-
alueita.
6) Puuttomia ja luontaisesti vah&puustoisia hiekkadyyneja, jotka ovat tuulen kuljettaman ja
kasaaman hiekka-aineksen muodostamia alueita, jotka metsataloudellisesti ovat jouto- tai kitumaita.
7) Katajaketoja, jotka ovat muokkaamattomia, puoliavoimia ja perinteisen maankaytén muovaamia
tuoreita tai kuivia niittyja. Alueella esiintyy katajaa maisemallisesti merkittavassa maarin ja katajien
valissa on kallio- tai niittykasvillisuutta.
8) Lehdesniittyja, jotka ovat puoliavoimia ja joilla on vahintaan viisi lehdestettya puuta hehtaarilla seka
niittykasvillisuutta.
9) Avointa maisemaa hallitsevia yksittaisia puita ja enintdan viiden puun puuryhmid, jotka ovat
jaredrunkoisia, iakkaitd, usein monihaaraisia ja laajalatvuksisia. Mannyn, kuusen, koivun ja tammen
rungon lapimitta on 1,3 metrin korkeudella vahintdéan 60 senttimetria sek& muiden puiden vahintaan 40
senttimetrid. Avoimella maisemalla ei tarkoiteta metsataloudellisia uudistusaloja.

METSALAKI 1996/1093

10 § (20.12.2013/1085)
Monimuotoisuuden sdilyttdminen ja erityisen tarkeat elinymparistot

Metsia tulee hoitaa ja kayttaa siten, etté turvataan yleiset edellytykset metsien biologisen monimuotoisuuden

Faunatica
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kannalta tarkeiden elinymparistéjen sailymiselle.

Monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeat elinympéristot ovat luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia
kohteita, jotka erottuvat ympardivasta metsaluonnosta selvasti. Naiden kohteiden ominaispiirteita ovat:
1) lahteiden, purojen ja pysyvan vedenjuoksu-uoman muodostavien norojen seké enintaan 0,5
hehtaarin suuruisten lampien valittdmaéat [&hiympéaristét, joiden ominaispiirteitd ovat veden laheisyydesta
ja puu- ja pensaskerroksesta johtuvat erityiset kasvuolosuhteet ja pienilmasto;

2) seuraavat a—e-alakohdissa luetellut suoelinymparistét, joiden yhteinen ominaispiirre on luonnontilainen

tai luonnontilaisen kaltainen vesitalous:
a) lehto- ja ruohokorvet, joiden ominaispiirteitd ovat reheva ja vaatelias kasvillisuus, erirakenteinen
puusto ja pensaskasvillisuus;
b) yhtendiset metsakorte- ja muurainkorvet, joiden ominaispiirteita ovat erirakenteinen puusto ja
yhtenaisen metsékorte- tai muurainkasvillisuuden vallitsevuus;
c) letot, joiden ominaispiirteitd ovat maaperan runsasravinteisuus, puuston vahdinen maara ja
vaatelias kasvillisuus;
d) vahapuustoiset jouto- ja kitumaan suot; seka
e) luhdat, joiden ominaispiirteena on erirakenteinen lehtipuusto tai pensaskasvillisuus seka
pintavesien pysyva vaikutus;

3) rehevat lehtolaikut, joiden ominaispiirteitd ovat lehtomulta, vaatelias kasvillisuus sek& luonnontilainen

tai luonnontilaisen kaltainen puusto ja pensaskasvillisuus;

4) kangasmetsasaarekkeet, jotka sijaitsevat ojittamattomilla soilla tai soilla, joissa luontainen vesitalous

on paaosin sailynyt muuttumattomana;

5) kallioperassa olevat tai kivennaismaahan uurtuneet, jyrkkarinteiset, paaosiltaan vahintdan kymmenen
metrid syvéat rotkot ja kurut, joiden ominaispiirteena on luonteenomainen muusta ymparistdsta
poikkeava kasvillisuus;

6) paaosiltaan vahintdan kymmenen metria korkeat jyrkénteet ja niiden valittémat alusmetsat;

7) karukkokankaita puuntuotannollisesti vahatuottoisemmat hietikot, kalliot, kivikot ja louhikot, joiden
ominaispiirre on harvahko puusto.

Edellda 2 momentissa tarkoitetut erityisen tarkeat elinymparistdt ovat pienialaisia tai metsataloudellisesti
vahamerkityksellisia. Elinymparistdn taloudellista arvoa arvioitaessa otetaan huomioon mita 11 8:ssé
saadetaan.

Valtioneuvoston asetuksella sdédetéén tarvittaessa tarkemmin erityisen tarkeiden elinymparistdjen
luonnontilaisuudesta, luonnontilaisuuden kaltaisuudesta ja ominaispiirteista.

VESILAKI N:o 587/2011

3 § Maaritelméat

Téssa laissa tarkoitetaan:

[.]
3) vesistolla jarved, lampea, jokea, puroa ja muuta luonnollista vesialuetta seka tekojarved, kanavaa ja
muuta vastaavaa keinotekoista vesialuetta; vesistona ei kuitenkaan pideta noroa, ojaa ja lahdetta;
4) joella virtaavan veden vesistdd, jonka valuma-alue on vahintaén sata nelidkilometrig;
5) purolla jokea pienempéaa virtaavan veden vesistog;
6) norolla sellaista puroa pienempaa vesiuomaa, jonka valuma-alue on vahemman kuin kymmenen
neliokilometria ja jossa ei jatkuvasti virtaa vetta eika kalankulku ole merkittdvassa maarin mahdollista;

[..]

2 LUKU 11 § Eraiden vesiluontotyyppien suojelu

Luonnontilaisen enintddn kymmenen hehtaarin suuruisen fladan, kluuvijarven tai l1ahteen taikka muualla
kuin Lapin maakunnassa sijaitsevan noron tai enintddn yhden hehtaarin suuruisen lammen tai jarven
luonnontilan vaarantaminen on kielletty.

Faunatica
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3 LUKU 2 § Vesitaloushankkeen yleinen luvanvaraisuus

Vesitaloushankkeella on oltava lupaviranomaisen lupa, jos se voi muuttaa vesiston asemaa, syvyytta,
vedenkorkeutta tai virtaamaa, rantaa tai vesiymparistoa taikka pohjaveden laatua tai maaraa, ja tama
muutos:

[-]

2) aiheuttaa luonnon ja sen toiminnan vahingollista muuttumista taikka vesiston tai pohjavesiesiintyman

tilan huononemista;

3) melkoisesti vahentaa luonnon kauneutta, ympariston viihtyisyytta tai kulttuuriarvoja taikka vesiston

soveltuvuutta virkistyskayttoon;

[-]

8) vaarantaa puron uoman luonnontilan sailymisen; tai

9) muulla edella mainittuun verrattavalla tavalla loukkaa yleista etua.

[.]

Faunatica
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Liite 4. Liito-oravaselvityksen metsakuviotiedot

Taulukko 4.1. Liito-oravaselvityksen metséakuviotiedot.

Kuvio | *laji *dbh laji dbh | laji = dbh | laji | dbh | *Sopivuus Lisatietoja
1 Mé& 10-15 Ko 10-15 Ku | 10-20 3 Osin taimikkoa.
2 Ko 5-15 Ma | 15-20 | Ku | 10-15 3
Tervaleppavaltainen
3 Tle 15-20 Ko 15-20 3 korpi. Soveltuu

ruokailualueeksi.

Ku 10-20 Ko 15-20
Ko 5 Ku 5

Ko 10-20 Ku 10-20
Ku 15-20 Ko 15-20 | Ma | 10-15

Varttunut taimikko

N o o
Wlw MW

Jareimpien haapojen ja
kuusten l&pimitta jopa
8 Ha 30-45 Ko 20-25 | Ku | 25-35 | Ma | 25-30 1 yli 50 cm. My6s
kolohaapoja. Alispuusto
nuorta lehtipuustoa.

9 Ku 10-20 Ma 20-25 | Ko 15-25
10 Ku 10-20 Ko 10-20 | Ma | 15-20 3 Harvennettu.

*Paapuulaji = Vallitsevan, ylimman yhtendisen latvuskerroksen (ns. valtapuuston) paépuulaji
*SPL = Sivupuulaji
*Laji = Puulaji: Ku = kuusi, Ma = Manty, Ko = Koivu, Ha= Haapa, Tle = tervaleppa
*dbh = Keskimadréinen rinnankorkeuslapimitta, cm (5-15 cm haarukoin, esim. 20-25 tai 15-25)
*Sopivuus (ks. tarkemmin liite 1):

1 = Soveltuu hyvin. Hyva metsé, jossa on kolopuita tai ponttoja.

2 = Soveltuu liito—oravalle (esim. kuusivaltainen mets&, jossa muutamia haapoja)

3 = Soveltuu liilkkumiseen. Puusto yli 10 m.

4 = Ei sovellu liito-oravalle

(@ ~aunatica



Vantaan Riipilan suojeluohjelma-alueen luontoselvitykset 2015

Liite 5. Sieniselvityksessa havaitut lajit

Taulukko 5.1. Vuoden 2015 selvityksessa havaitut sienilajit. Teoksen Bonsdorff ym. (2014)
mukaiset indikaattorilajit on esitetty taulukossa lihavoituina.

e snant e R

Amanita muscaria

punakarpassieni

Calocybe gambosa

kevatkaunolakki

Lehtipuuvaltaiset lehdot 2

Calvatia excipuliformis
(Handkea e.)

nuijakuukunen

Cantharellus tubaeformis

suppilovahvero

Chalciporus piperatus

aikatatti

Clavulina cristata

korallihaarakas

Clitocybe gibba

suppilomalikka

Clitocybe nebularis

harmamalikka

Runsaskarikkeiset lehdot

Clitopilus prunulus

jauhosieni

Dumontinia tuberosa

vuokonpahkapikari

Lehtoiset metsat,
valkovuokon seurassa

paikoittainen

Galerina atkinsoniana

kangasnaapikka

Galerina marginata myrkkynaapikka
Gloeophyllum odoratum aniskaapa
Gymnopus dryophilus kalpeajuurekas
Heterobasidion parviporum kuusenjuurikaapa
Hypholoma capnoides kuusilahokka
Inocybe geophylla var. valkorisakas
geophylla

Ischnoderma benzoinum tervakadpa

Kuehneromyces mutabilis

koivunkantosieni

Laccaria laccata

lohisieni

Lactarius aurantiacus oranssirousku Lehdot--tuoreet kankaat

Lactarius bertillonii lehtorousku Lehdot

Lactarius flexuosus nurmirousku Lehdot ja lehtomaiset
metsét

Lactarius glyciosmus viitapalsamirousku

Lactarius helvus lakritsirousku

Lactarius tabidus pikkurousku

Lactarius vietus harmaarousku

Leccinum aurantiacum haavanpunikkitatti Haavikot

Leccinum scabrum

lehmantatti

(@ ~aunatica



Leccinum versipelle
Lycoperdon pyriforme
Mycena galericulata
Mycena pura
Mycena viscosa

Panellus stypticus
Paxillus filamentosus
Phellinus tremulae
Pholiota astragalina
Pluteus atromarginatus
Pluteus cervinus

Pluteus salicinus
Rhodocollybia butyracea
Ripartites tricholoma

Russula atrorubens

Russula claroflava
Russula intermedia

Russula ochroleuca
Russula pelargonia
Strobilurus esculentus
Stropharia alcis
Tricholoma fulvum

koivunpunikkitatti
kdnsatuhkelo
poimuhiippo
sinipunahiippo
tahmahiippo

kitkerévinokas
lepanpulkkosieni
haavankaéapa
punalakihelokka
mantylahorusokas
koivulahorusokas
pajulahorusokas
valkoviirujuurekas
karvakalponen

tummalakihapero

keltahapero
koivunlehtohapero

sinappihapero
pelargonihapero
kuusenkapynahikas
hirvenkaulussieni
tépléhelttavalmuska

Luonnontilaiset
kuusivaltaiset metsat

Kosteat tervalepikot
Vanhat haavikot

Lehtipuuvaltaiset lehdot

Lehtoiset metsét ja vanhat
hakamaat

Kuivat-tuoreet lehdot ja
kangasmetsat

Lehtipuuvaltaiset lehdot,
luonnontilaiset
lehtisekametsat

Lehdot
Lehtipuuvaltaiset lehdot

Hirven jatokset
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harvalukuinen

harvinaisehko

Y Lajin tyypillinen elinymparistd. Lihavoidut lajit: Bonsdorff ym. (2014) mukainen indikaattoribiotooppi; muut lajit:

Salo ym. (2005) seké kirjoittaja

2 Bonsdorff ym. (2014) mukainen indikaattoripisteluku (1-5, 5=paras)
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