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Valitus Vantaan kaupunginhallituksen pdatoksestd jattda oikaisuvaatimus tutkimatta I [] ] U Ui

Asia: Vantaan kaupunginhallituksen paatés 5.9.2016, § 7

Kaupunginhallitus on 5.9.2016, § 7 padttanyt muuttaa 29.8.2016 § 35 tekem@ansa paatosta ja paattanyt
jattaa kaupunginhallituksen padtoksestd 20.6.2016 § 48 tehdyn oikaisuvaatimuksen tutkimatta myshassa
saapuneena.

Paatos on virheellinen ja tulee kumota.

Hallintolain 59 § 2. mom. mukaan vastaanottajan katsotaan saaneen asiasta tiedon seitseméntena paivana
kirjeen ldhettamisestd, jollei muuta naytetd. Oikaisuvaatimuksessa olemme ilmoittaneet, ettd olemme
saaneet tiedon kaupunginhallituksen paatoksesta 19.7.2016. Maardaika oikaisuvaatimuksen tekemiselle on
siten ollut 2.8.2016.

Kaupunginhallitus on ottanut asian nopealla aikataululla paatettavakseen, asiassa ei ole kuultu
asianomistajaa ja padtods on postitettu tavanomaisena loma-aikana. Néissa olosuhteissa on viranomaisen jo
arkikokemuksenkin perusteella pidettava mahdollisena, ettd paatos ei tavoita asianosaista valittomasti.
Tiedoksisaantiajankohta ei siten ole voinut olla varsinaisesti riidanalainen tosiseikka.

Vantaan kaupunginhallitus on lisdksi kasitellyt ja ratkaissut ainakin yhden muun oikaisuvaatimuksen joka on
toimitettu kaupungin kirjaamoon samasta syysta johtuen oikaisuvaatimukselle annetun maaréajan jélkeen.
Kaupunginhallitus ei kuitenkaan ole muuttanut tatad paatosta. Yhdenvertaisuuden ndakdkulmasta on
erikoista, ettd samaan asiakokonaisuuteen kohdistuvia oikaisuvaatimuksia on kohdeltu eri tavoin.

Oikeuskadytinnén mukaan esimerkiksi oleskelu ulkomailla tai paatoksen lahettaminen virheelliseen
osoitteeseen ovat siirtineet tiedoksisaannin ajankohtaa myohemmaksi. Oikeuskdytannén mukaan
viranomainen ei mydskaan ole toimivaltainen paattamaan oikaisuvaatimuksen tai valituksen tutkimatta
jattamisestd mydhastyneend, ilman ettd se kuulee asianosaista tai pyytaa lisaselvitysta
tiedoksisaantiajankohdasta tai selvittda muutoin, onko myéhastymisen taustalla painava syy, jonka takia
mydhéstyneend saapunut oikaisuvaatimus tai valitus olisi kuitenkin tutkittava.

Kyseessa on ollut oikaisuvaatimuksen tekijoita asianosaisena velvoittava paatos. Kaupunginhallitus ei olisi
voinut vedota oikaisuvaatimuksen vaitettyyn mydhastymiseen senkaan takia, koska tieto paatoksesta olisi
Hallintolain 60 § nojalla pitdnyt toimittaa asianosaiselle todisteellisena tiedoksiantona.

Pyydamme, ettd Hallinto-oikeus samalla kieltda Hallintolainkdyttolain 32 §:n nojalla padasiaa koskevan
kaupunginhallituksen paatoksen 20.6.2016 48 § taytantoonpanon. Oikaisuvaatimus ja sen maaraaikaa
koskeva valitus ja lopulta myds padasiaan kohdistuva valitus muodostuisi padasian tdytantéonpanon
johdosta merkityksettomaksi.

Vantaalla 7.10.2016
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Asia: Valitus Vantaan kaupunginhallituksen péitoksestd 5.9.2016, § 7

Kaupunginhallitus on 5.9.2016, § 7 péittinyt muuttaa 29.8.2016 § 35 tekeméiinsi péitdsti ja
pdittanyt jittdd kaupunginhallituksen péitoksestd 20.6.2016 § 48 tehdyn oikaisuvaatimuksen
tutkimatta myG6hidsséd saapuneena.

Pditds on virheellinen ja tulee kumota.

Hallintolain 59 § 2. mom. mukaan vastaanottajan katsotaan saaneen asiasta tiedon
seitseméntend pédivini kirjeen lihettamisestd, jollei muuta niytetd. Oikaisuvaatimuksessa
olemme ilmoittaneet, ettd olemme saaneet tiedon kaupunginhallituksen péitoksesti
19.7.2016. Miériaika oikaisuvaatimuksen tekemiselle on siten ollut 2.8.2016.

Kaupunginhallitus on ottanut asian nopealla aikataululla pditettdvikseen, asiassa ei ole kuultu
asianomistajaa ja pditds on postitettu tavanomaisena loma-aikana. Niissi olosuhteissa on
viranomaisen jo arkikokemuksenkin perusteella pidettdvd mahdollisena, etti péitds ei tavoita
asianosaista vilittomasti. Tiedoksisaantiajankohta ei siten ole voinut olla varsinaisesti
ritddanalainen tosiseikka.

Vantaan kaupunginhallitus on liséksi kasitellyt ja ratkaissut ainakin yhden muun
oikaisuvaatimuksen joka on toimitettu kaupungin kirjaamoon samasta syysti johtuen
oikaisuvaatimukselle annetun médardajan jélkeen. Kaupunginhallitus ei kuitenkaan ole
muuttanut tdtd paitostd. Yhdenvertaisuuden nikokulmasta on erikoista, etti samaan
asiakokonaisuuteen kohdistuvia oikaisuvaatimuksia on kohdeltu eri tavoin.
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Oikeuskdytannon mukaan esimerkiksi oleskelu ulkomailla tai padtoksen ldhettiminen
virheelliseen osoitteeseen ovat siirtdneet tiedoksisaannin ajankohtaa myShemmaéksi.
Oikeuskdytdannon mukaan viranomainen ei mydskédén ole toimivaltainen pdédttdméin
oikaisuvaatimuksen tai valituksen tutkimatta jittimisestd myohéstyneend, ilman ettd se
kuulee asianosaista tai pyytdd lisdselvitystd tiedoksisaantiajankohdasta tai selvittdd muutoin,
onko myo6hidstymisen taustalla painava syy, jonka takia mydhéstyneend saapunut
oikaisuvaatimus tai valitus olisi kuitenkin tutkittava.

Kyseessid on ollut oikaisuvaatimuksen tekijoitd asianosaisena velvoittava paitos.
Kaupunginhallitus ei olisi voinut vedota oikaisuvaatimuksen viitettyyn mydhéstymiseen
senkdin takia, koska tieto paitoksesti olisi Hallintolain 60 § nojalla pitdnyt toimittaa
asianosaiselle todisteellisena tiedoksiantona.

Pyyddmme, ettd Hallinto-oikeus samalla kieltdd Hallintolainkiyttélain 32 §:n nojalla pédasiaa
koskevan kaupunginhallituksen péitdksen 20.6.2016 48 § tidytantdonpanon. Oikaisuvaatimus
ja sen midrdaikaa koskeva valitus ja lopulta myds piéiasiaan kohdistuva valitus muodostuisi
pddasian tdytantdonpanon johdosta merkityksettomiksi.

Vantaalla 7.10.2016,

Marko Karppinen, Rie Maeda
Rubiinikehid 27, 01700 Vantaa
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