< Vantaa

Oikaisuvaatimuksen vastine vahingonkorvausta koskevaan vahinkorahaston asiamiehen
paatokseen § 26 / 2018

VD/9190/03.01.02.01/2017
ML/HN/HY-L

Hakija (M.S.) on 6.3.2018 toimittanut Vantaan kaupungille vaatimuksen, jolla hakija vaatii
vahinkorahaston asiamiehen paatoksen 26 § 2018 oikaisemista.

Alun perin hakija on 12.10.2017 esittanyt Vantaan kaupungille vahingonkorvausvaatimuksen, koska
hakija kaatui Martinkylantielld moottoripyorallaan viereiselta jalkapallokentaltd katualueelle
lentédneeseen palloon. Hakija vaati vahingosta aiheutuneiden vaurioiden korvaamista, yhteensa 4735,03
euroa.

Vahinkorahaston asiamies on 19.2.2018 hylannyt hakijan esittdman korvausvaatimuksen silla perusteella,
ettd hakija ei ole ndyttanyt, ettd Vantaan kaupunki olisi toiminut asiassa tuottamuksellisesti taikka
muullakaan tavalla laiminlydnyt oman huolellisuusvelvollisuutensa.

Nyt kasiteltavassa oikaisuvaatimuksessa hakija edelleen vaatii, ettd Vantaan kaupungin on suoritettava
vahingonkorvauksena moottoripyoran korjauskustannukset alkuperaisen vaatimuksen mukaisesti.
Hakijan mukaan kenttda ei ole aidattu asianmukaisesti.

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n mukaan korvausvelvollisuus syntyy sille, joka tahallaan tai
huolimattomuudellaan aiheuttaa toiselle vahinkoa. Korvauksen hakijan tulee osoittaa aiheutunut
vahinko, vahingonaiheuttajan tuottamus seka naiden valinen syy-yhteys.

Oikaisuvaatimuksessa ei ole tuotu ilmi mitdan sellaisia seikkoja, jotka eivat olisi olleet tiedossa
vahinkorahaston asiamiehen ratkaisua tehtdessa.

Vantaan kaupungin vastaava puutarhuri on 7.5.2018 lausunut oikaisuvaatimuksesta, ettd kyseinen kentta
on ollut samassa paikassa jo vuosikymmenia. Kenttda ymparoéi noin kolme metria korkeat maavallit,
joiden paalla on pensasistutukset, erottaen sen Martinkylantien viherkaistasta. Kenttd on
hiekkapaallysteinen ja siella voi kesdisin harrastaa erilaisia asioita esim. potkia palloa.

Hakija ei ole osoittanut, ettd Vantaan kaupunki olisi toiminut asiassa huolimattomasti taikka muullakaan
tavalla laiminlydnyt kentan rakentamista koskevia saaddksia. Kentan aitaus on ollut asianmukainen, eika
pelkastaan aitauksella voida muutenkaan estaa kentan virheellisesta kdytosta johtuvia epatavallisia
vahinkoja. Vantaan kaupunki katsoo, ettd vahinko on sattunut yksinomaan kentalla palloa pelanneiden
poikien varomattomuudesta.

Maankayton, rakentamisen ja ympariston toimialan lakimies esittaa, etta hakijan oikaisuvaatimus tulisi
hylata.

Oikaisuvaatimus, vahinkorahaston asiamiehen paatos seka vahinkorahaston paatoksen
valmisteluvaiheessa kaytossa ollut lausunto ja muu asiaan vaikuttanut materiaali ovat nahtavana
kokouksessa.



< Vantaa

Kaupunginhallitus 4.6.2018 § 12

Konsernipalveluiden apulaiskaupunginjohtajan esitys:

Paatetaan edelld esitetyin perustein hylatd M.S.:n oikaisuvaatimus vahinkorahaston asiamiehen
paatoksestd 26 § 2018.

Paatos:

Hyvaksyttiin esitys.

Taytantéonpano: kaupunginkanslia
Muutoksenhakuohje: 2. Kunnallisvalitus oikaisuvaatimuksesta annettuun paatékseen
Lisatiedot:

vahinkorahaston asiamies Hannele Nordman, etunimi.sukunimi[at]vantaa.fi



