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Lausunto kaupunginvaltuuston asemakaavaa nro 403500 ja
tonttijakoa (40. YI&sto, Sutars 2) koskevasta paatoksesta tehdysté
valituksesta / Valittajina yksityishenkil6ita

Pyydettynéd lausuntonaan Vantaan kaupunginhallitus esittéa
seuraavaa:

Kaupunginhallitus toteaa, etta valituksessa mainittu
asemakaavamaarays on tarpeellinen, silla Lohestajantien alkupd on
vireilla olevien asemakaavojen ja asemakaavamuutosten Ylasto 7
(402100) ja Ylasto 8 (402500) alueella. Kunnallistekniikkaa ei
kaytanndssé voida toteuttaa muilla keinoin kuin rakentamalla
tekniikka edelld mainittujen kaava-alueiden kautta.
Kunnallistekniikan rakentaminen kaava-alueelle edellyttd& néin ollen
vireilla olevien asemakaavojen ja asemakaavamuutosten YIasto 7 ja
Yl&sto 8 voimaantuloa. Kaavamé&arays on syntynyt oikeassa
jarjestyksessé, kaupunginvaltuustolla on toimivalta paattaa asiasta ja
paatds on muutoinkin lainmukainen.

Maanomistajien ja valittajien véliset yksityisoikeudelliset sopimukset
eivét liity valituksessa mainitulla tavalla hallinnolliseen
paatoksentekoon. Ne eivat vaikuta paatoksen lainmukaisuuteen.
Vantaan kaupunki ei ota kantaa valittajien ja maanomistajien valisen
sopimuksen kohtuullisuuteen, eikéd Vantaan kaupunki ole
korvausvelvollinen sopimusten perustella, joissa se ei itse ole
osapuolena.

Kaupunginhallitus toteaa yhteenvetona, ettd asemakaava ja
tonttijako on kaikilta osin valmisteltu ja laadittu maankaytto- ja
rakennuslain sek& muiden sdadosten mukaisesti seké tayttaa sille
asetetut vaatimukset, minka johdosta valitus tulisi aiheettomana
hylata.
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