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JOHDANTO

Uuden koko kaupungin yleiskaavan laadinta on kdynnistynyt 2017 ja
suunnitelman on tarkoitus olla valmis hyvdksyttavaksi vuoden 2020
lopulla. Yleiskaavan valmisteluun liittyvastd vuorovaikutuksesta on eri
tydvaiheissa tehty vuorovaikutusraportit, joista tdma on kolmas.

Yleiskaavasta laadittiin ensin luonnos. Tahdn vuorovaikutusraport-
tiin on koostettu tiivistelmd luonnoksen ndhtavilld olon aikana 18.2. -
29.3.2019 saaduista mielipiteistd ja niissd yleisimmin esiin nousseista
aiheista. Kooste sisdltdd nimenomaan yleiskaavaan liittyvat kannan-
otot ja muutosehdotukset. Mielipiteet on raportissa jaettu suuralueit-
tain siten ettd eniten kyseiselld alueella puhututtaneet aihekokonaisuu-
det on kasitelty omana kappaleenaan ja loput mielipiteet teemoittain.
Koko kaava-aluetta koskevat mielipiteet on kdsitelty omana kokonai-
suutenaan. Samoja aihealueita nousi esiin useammassa mielipiteessd,
joten toiston valttdmiseksi ei ole katsottu tarpeelliseksi tuoda raporttiin
erikseen jokaista yksittdistad mielipidettd. Vaikka kaikkia mielipiteitd ei
ole yksityiskohtaisesti esitelty tdssd raportissa, ovat ne silti mukana
yleiskaavaehdotuksen valmistelussa.

Mielipiteiden esittdjid ei ole yksilSity. Jarjestdt, yritykset ja muut tahot
on listattu erikseen suuraluekohtaisesti. Perikunnat on kasitelty yksi-
tyishenkilding listauksessa. Myds anonyymisti karttasovellukseen jdte-
tyt mielipiteet on otettu mukaan analyysiin. Mielipidekohteet ilman
tekstid on poistettu karttavisualisoinneista tulkinnan helpottamiseksi.
Vastausaineistosta on karsittu ne mielipiteet, jotka koskevat selvdsti
muita suunnittelutasoja ja Idhetetty jatkokdsiteltdviksi muualle.
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Yleiskaavaehdotus laaditaan saatuja muutosesityksid, mielipiteitd ja
vuorovaikutuksen rinnalla laadittuja vaikutusten arviointeja yhteenso-
vittaen. Ndin ollen vastaukset siitd, miten eri mielipiteet ja muutosesi-
tykset vaikuttavat ehdotuksen ratkaisuihin, ei voida ennen ehdotuksen
hyvaksymistd tietdd. Tdma kooste toimii tdrkednd pohjana ratkaisuista
kaytavdlle keskustelulle. Ehdotus valmistuu vuoden 2019 lopulla ja tulee
ndhtdville 2020 kevaalla.

Yleiskaavaa koskevat mielipidepaikannukset /
teema (yht. 1011)
350
300

250

302
213 213
200
150 128
88
o I ;
; — ]

asuminen liikkenne luonto palvelut tydpaikat virkistys yleinen

Kuva 1.) Yleiskaavaluonnoksesta saadut mielipidepaikannukset tee-
moit- tain. Yksittdinen mielipiteenantaja merkitsi keskimd&drin noin 1,5
kartta- paikannusta kartalle.



Ndhtdvilldolo ja vuorovaikutustilaisuudet

Kaupunginhallitus asetti yleiskaavaluonnoksen 11.2.2019 § 14 ndhtaville
ja oikeutti kaupunkisuunnittelua pyytdmadn lausunnot. Kaava-aineisto
oli nghtavilla maankdyton, rakentamisen ja ympdriston toimialan asia-
kaspalvelussa Tikkurilassa ja Vantaa-infoissa Dixissd ja Myyrmdessd
sekd Korsossa (remontista johtuen vasta 11.3.2019 eteenpdin). Yleiskaa-
valuonnoksen kartta ja madrdykset olivat lisdksi nahtdvilla kaupungin
karttapalvelussa, jossa luonnosta oli mahdollista verrata mm. ilmaku-
viin, karttoihin ja voimassa olevaan yleiskaavaan.

Nahtavilla olon aikana yleiskaavaluonnosta esiteltiin asukastilaisuuk-
sissa kaikilla Vantaan suuralueilla: Kivistdssd, Myyrmdessd, Aviapo-
liksessa, Tikkurilassa, Korsossa, Koivukyldssd ja Hakunilassa. Lisdksi
jarjestettiin tilaisuudet ruotsiksi ja englanniksi. Yhteensd tilaisuuksissa
oli Idhes 600 osallistujaa. Myyrmden esittely nauhoitettiin ja on nah-
tavissd Vantaa-kanavalla. (Kuva 2.)

Asukastilaisuuksissa kuntalaisilla oli yleisesittelyn lisdksi mahdollisuus
keskustella suunnittelijoiden kanssa henkilokohtaisesti sekd ryhmissa.
Keskustelu oli vuorovaikutteista ja tilaisuuksista saatiin hyvad palau-
tetta, vaikka osa aiheista herdtti kriittisia mielipiteitd. Esimerkiksi Kivis-
t6ssd maantien 152 linjaus puhututti kuntalaisia. Myyrmdessa vilkasta
keskustelua herdatti alueen voimakas rakentaminen ja vdestonkasvu
ja miten se vaikuttaa jo alueella asuviin asukkaisiin ja palveluihin.
Aviapoliksessa lilkenteen ratkaisut nousivat esille: pydrailybaanojen
suunnittelutilanne ja pydrdilyverkostojen yhtendisyys sekd lentokent-
tdyhteyksien lisddmisen mahdollisuudet ja haitat. Tikkurilassa oltiin
huolissaan Hiekkaharjun urheilukeskittymdn tulevaisuudesta ja toivot-
tiin Hanabdlen maisema-alueen sdilyvan. Korsossa keskustelua kdy-
tiin Vallinojan asemavarauksesta ja sitd ympdrdivastd maankdytosta.
Koivukyl@ssd pohdittiin, onko kaupungin kasvuvauhti hallittua Vantaan
ollessa koko maan nopeimmin kasvavia kuntia. Hakunilassa vaarala-

laisille jarjestettiin oma pdytd muun muassa ratikkakeskustelua var-
ten. Kaavamerkinndistd asumisen A- ja AP- merkinndt huolestuttivat
useassa puheenvuorossa. Yleisesti kaavaluonnos sai kuitenkin hyvadn
vastaanoton ja esimerkiksi virkistyksen, luonnon ja kulttuuriympdriston
arvostuksen todettiin menevdn parempaan suuntaan.

Valtuustosalissa jdrjestettiin lisdksi tilaisuudet lausunnonantaijille ja
elinkeinoeldmdn edustajille.

Kuva 2.) Asukastilaisuus Aviapoliksessa.




Mielipiteita karttapalvelun kautta

Kaupunki kdytti ensimmdisen kerran yleiskaavaluonnoksen virallisten
mielipiteiden kerdd@misessd Maptionnaire-karttapalautejdrjestelmad.
Karttapalautejdrjestelmadn pystyi jattdmadn useamman piste-, alue-
ja viivakohteen sekd avoimia koko kaava-aluetta koskevia mielipide-
kohteita.

Luonnoksesta jatettiin yhteensd noin 658 mielipidettd, joista noin 551
saapui karttapalautejdrjestelmdn kautta. Loput mielipiteistd annettiin
perinteisilld tavoilla sdhkdpostilla ja kirjeitse suoraan kaupungin kirjaa-
moon. Mielipiteiden kdsittelyyn otettiin mukaan myos 76 anonyymisti
karttajarjestelmadn jatettyd mielipidettd. Osa mielipiteistd jGtettiin
nimettdmadnd, mutta kaikki saadut mielipiteet on huomioitu. Kaikkiaan
mielipiteitd jatettiin siis 734 kappaletta.

Nahtavilla olon jalkeen kaikki luonnoksesta jatetyt mielipiteet siirret-
tiin kartalle piste-, alue- tai viivakohteena ja ne jdrjestettiin teemallisiin
kokonaisuuksiin sen aiheen mukaan mitd aihealuetta mielipide koski.
734 mielipiteenantajalta saatiin karttapaikannuksia kartalle noin 1110
kappaletta, ndistd 1011 paikannusta kdsitteli yleiskaavaa ja noin 100
muita suunnittelutasoja. (Kuva 1.)

Teemat ovat asuminen, tydpaikat, palvelut, liikenne, virkistys, luontoa
ja yleisesti kaavaa koskevat mielipiteet. Lisdksi aineistosta eroteltiin
muihin suunnittelutasoihin, kuten asemakaavoitukseen, kuuluvat mie-
lipiteet. Eniten ihmisid puhututtaneet aiheet liittyivat asumiseen, lii-
kenteeseen virkistykseen ja luontoarvojen sdilyttdmiseen. Liikenteen
teemassa suurimmiksi aiheiksi nousivat Kehd [V:n linjaus sekd Vantaan
ratikka. Useat mielipidepaikannukset kasittelivdt useampaa teemaa.
Ndissd tapauksissa mielipide on kirjattu yleisesti kaavaa koskevaan
mielipideteemaan tai tietyn teeman alle sen mukaan kenen suunnitte-
lijon vastuualueelle aihe liittyy todenndkdisimmin. (Kuva 1.)
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Tikkurila
251
Hakunila
144
Myyrmaki
106
Kivisto
208
Korso
42

Koko kaavaa koskevat
mielipiteet
119

Koivukyla
88

Kuva 3.) Mielipidepaikannusten m&éra suuralueittain. Tikkurilan, Haku-
nilan ja Kivistdn suuralueet kerdsivat eniten yksittdisic mielipidepaikan-
nuksia.

Eniten mielipiteita kerdnneet aiheet ja kohteet

Jokaiselle Vantaan suuralueelle kohdentui runsaasti mielipiteitd (kuva
3). Eniten karttamerkintdja kerdsivét suurimmat kaupunkirakenne- ja lii-
kennejdrjestelmdmuutokset kuten Kehd IV ja Vantaan ratikan reitti sekd
paikat, joissa asumisen rajausta tai kaavamerkintdd oltiin muutettu
voimassaolevasta yleiskaavasta. Yksittdisind kohteina etenkin Hiek-
kaharjun Golf ja tennis, Rekolanmetsdn rajauksen muutos, Syvdojan
asemakaavatoive sekd Hakkila-Kuusikon aluekokonaisuus kerdsivat
monia karttamerkintdjd. Eniten karttapaikannuksia kerdnneet aiheet
on kasitelty suuralueittain. (Kuva lt.)



Kuva 4.) Yleiskaavaluonnoksen pistemielipidekohteiden tihentymét ja eniten puhututtaneet aiheet.

Syviojan asemakaava

Myyrm&en alueen
muutokset

Linnaistenmets&n rajaus

¥laston reuna &
tunnelivaraus

Kehd IV linjaus

Yleiskaavaluonnoksen mielipidekohteiden

Vierumaen

Keh& IV linjaus, Kiilan
tytpaikka-alueet ja

asuminen

tydpaikka-alue

—

alue

Lavangon moottorirata-

Tikkurilan alueen
muutokset

Hakkila-Kuusikko alueen
muutokset

tihentymat

Korson
keskusta

Rekolanmets&n rajaus

Hiekkaharju Golf &
tennis

Vaaralan tyopaikka-alue,
ratikan linjaus, asumisen
merkintdjen muutokset

o
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KOKO KAAVALUONNOSTA
KOSKEVAT MIELIPITEET

Koko kaava-alueesta jctettiin 82 mielipidetta:

Kérbdle ungdomsfdrening rf

Laurea-ammattikorkeakoulun opiskelijakunta Laureamko ja
Metropolian Ammattikorkeakoulun opiskelijakunta METKA
Lidl Suomi Ky

Seutulan kylayhdistys ry.

SLC Nyland

86 yksityishenkildd

RO IR OB R

Koko kaavaa koskevat mielipidepaikannukset / teema

- (yht. 86 kpl)

30
25
20
15
10

litkenne luonto

asuminen tydpaikat virkistys yleinen

Kuva b.) Koko kaava koskevia mielipiteitd saatiin 82 taholta 86
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Yleiset puheenaiheet

Yleiskaavaluonnoksesta annettiin 82 mielipidettd, jotka eivdt kohdistu-
neet mihinkddn tiettyyn paikkaan tai ovat yleisluontoisia havaintoja.
Naista mielipiteistd tehtiin kooste, johon sisdllytettiin myos poimintoja
ja lainauksia yksittdisten henkilSiden mielipiteistd. NGitd mielipidekoh-
teita kertyi yhteensd 86 kappaletta. (Kuva 5.)

Useimmat jdtetyistd mielipiteistd kritisoivat suunnitelmaa, mutta yleis-
kaavasuunnitelmasta jatettiin myds puoltavia mielipiteitd. Esimerkiksi
ratikkaa pidettiin turhana ja kalliina, kun taas toisissa mielipiteissd
vaadittiin Vantaata lisddmaddn raidelilkennettd. Osa mielipiteistd oli-
vat sellaisia, jotka eivat ole ratkaistavissa yleiskaavalla vaan kuuluvat
esimerkiksi asemakaavoituksen piiriin.

Vantaan yleiskaavaluonnoksen todettiin olevan jattildism&inen m&h-
kale”. Kuntalaiset olivat huolissaan esimerkiksi kaavakartan luetta-
vuudesta: "Pieni vdriero kartassa voi olla hyvin dramaattinen suun-
nitelma jonkun alueen tulevaisuuden kannalta.” Myds kaavamerkin-
téjen ymmartdminen on haaste. "Yksi hyttysen kokoinen pieni kirjain
kaavassa syvdllé netin uumenissa...” Toisaalta Yleiskaavaluonnos sai
myds kiitosta: "Ei moitittavaa.” "Hyvad tyotd.” "Yleisesti kaava on hyvd
ja ajanmukainen.” "Yleisiltd tavoitteiltaan kaavaluonnos tulevaisuuden
Vantaasta on kohtuullisen hyvd, vaikkakin siitd puuttuu innovatiivi-
suutta tulevaisuuden joukkoliikkennemuotojen kdyttamisestd.”
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Asukastilaisuudet saivat kiitosta, mutta viestintddn ja vuorovaikutuk-
seen ei oltu kokonaisuudessaan tyytyvdisid. Yhdessd mielipiteessd
asia tiivistettiin ndin: *Voisi skeptisesti sanoa, ettd kaupungin vies-
tintd hyvdstd yrityksestd huolimatta ja vuorovaikutteiseen prosessiin
asiassa pyrkien on jattdnyt tavoittamatta ne ihmiset, jotka viestia eni-
ten kaipaavat.” Erds asukas tiivisti asian ndin: "Jatkossa ldpindkyvyys
ja asukkaiden huomioon ottaminen on paljon tuottavampaa kaupungin
kannalta. Tehd&dn Vantaasta Suomen asukasmydnteisin kaupunki.”

Yleiskaavan uusimisprosessia haasteena niin pddttdijille kuin virkamie-
hille, mutta my&s kuntalaisille. Vaikka asukastilaisuuksia jdrjestetadn ja
asukaslehtid joetaan kotiin, "tdrkein asia kuntalaisen ndkékulmasta kui-
tenkin jad usein kertomatta tai se piilotetaan tietoisesti; mikd muuttuu
juuri minun alueellani? Kuntalaiselta edellytetddn IGhes maankdytén
ja kaavoituksen asiantuntijuutta, jotta hdn ymmdartdd kotipaikkaansa
koskevat muutokset ja osaa kiinnittdd huomion oikeisiin asioihin. Pie-
nell& kirjainmuutoksella kaavassa voi olla peruuttamaton ja kohtalokas
merkitys alueelle.”

Lahiympadristdn sadilyminen askarrutti, mutta silti mielipiteissd vaa-
dittiin virkamiehiltd jamerdd otetta: “Paljon on tehtdvad ja kaikkea ei
kaavoitus ratkaise, mutta se voi myds estdd mydnteisen kehityksen, jos
asiat suunnitellaan ja ratkaistaan vadrin. Ei keskitytd ns. ’lillukanvarsiin’
vaan otetaan tosissaan kaupunkia odottavat tulevaisuuden haasteet.
Maalaisjérked saa mielellGén kdyttad asioissa.” "Yleiskaavaa on suun-
niteltu ilmeisesti paljolti ideoimalla eri puolille pienid mikrokaupunkeja
ilman yhteistd kaupunkirakennetta.”

Hyvind asioina yleiskaavasuunnitelmassa pidettiin yleisesti pydrailyn
baanoja, raitiotievarauksia, kaupungin olemassa olevien alueiden tii-
vistamistd sekd Kaupungin yhtendistdmistd muuttamalla keskeisilla
paikoille puristuksiin j&&neitd teollisuusalueita asuin-/toimisto-/kes-
kusta-alueiksi. Esimerkiksi Laurea-ammattikorkeakoulun opiskelijakunta

ja Metropolia Ammatti- korkeakoulun opiskelijakunta pitivat Vantaan
kaupungin yleiskaava- luonnosta pddasiassa hyvdnd, mutta kaipasi-
vat erityisesti joukkoliikennettd ja pyordilya koskeviin kirjauksiin lisaa
tavoitteellisuutta. Myds vdesténkasvun huomioiminen tulisi varautua
huolellisesti.

Asuminen

Yleisesti tiivistd asumista hyvien lilkkenneyhteyksien Idhelld pidettiin
hyvand ratkaisuna ja asuntorakentamista tulisi tiivistad etenkin juna-
radan valittdmdssad [dheisyydessd usean mielipiteen mukaan. Sen kat-
sottiin turvaavan palvelut esimerkiksi Myyrmdessd. Toisaalta tiivistd-
mistd myos kritisoitiin ja etenkin omakotialueiden asukkaat vastustavat
useissa mielipiteissd kaavamerkintdd, jolla ollaan muuttamassa voi-
massa olevan yleiskaavan pientaloalueita (AP) tiiviiksi asuntoalueeksi

(A).

Myds pientaloalueiden tiivistdminen puhututti useissa mielipiteissa:
“Tuhottuja viheralueita ja tdyteen rakennettuja pientaloalueita ei ole
mahdollista endd palauttaa.” Ja toisessa: “Persoonalliset pienta-
loalueet ovat olleet omiaan luomaan Vantaasta viihtyisdd luontoystd-
vdllistd asuinpaikkaa.”

Muutamassa mielipiteessd ehdotettiin esimerkiksi Hiekkaharjun ja
Hanabdlen peltoja osoitettavan asumiselle kaupunkirakenteen tiivis-
tdmisen sijaan: "Vaikutelmaksi YK2020 suunnitelmasta jad, ettd luon-
toa ml. tyhjat pellot suojellaan muttei asukkaita, kun tyhjille pelloille ei
voida rakentaa kerrostaloja, vaan niitd pitdd tunkea valmiiksi raken-
netuille pientaloalueille!” "Liikuntapuiston vieressd on kymmenid heh-
taareja peltomaata Hiekkaharjun aseman Idheisyydessd. Sinne kyllg
kerrostaloja mahtuisi.”



Huolta kannettiin uusien ja vanhojen asuinalueiden tasa-arvoisesta
kohtelusta kaupungin tehdessd ratkaisuja. Koettiin, ettd esimerkiksi
Koivukyla jo Havukoski jadvat vaille arvostusta ja investointeja verrat-
tuna Kivistéon. "Asukkaille pitéd luoda yhtéldiset mahdollisuudet esim.
harrastaa liikuntaa rakentamalla liikunta- ja leikkipaikkoja tasaisemmin
kaupungin eri alueille ja IdhiSihin. Asukastiloja ja muitakin palveluita
tarvitaan kipedsti.” "Lapsissa ja nuorissa on tulevaisuus. Heihin ei ole
kaytetty tarpeeksi resursseja. Véhdavaraisten lastenkin on saatava mah-
dollisuuksia elédmdssadn.”

Huolenaiheena oli myds pelko, ettd “asuinalueista muodostuu slum-
meja, joissa on vaan yhden vdestéryhmdn ja tason ihmisia” ja "joista
alkuperdinen viests pakenee ja asuntojen hinnat laskevat sekd erilai-
set ongelmat kasaantuvat ja kdrjistyvat.” Kaava “ei huomio nykyjis-
ten kuntalaisten asumisviihtyisyyttd ja viherympdristéa™ eli "missé on
yhteisdllisyys ja viher- ja virkistysalueet, sekd tuki liikunnallisuuteen?”
Vantaan imagon kannalta toivottiinkin myds korkealaatuista rakenta-
mista.

Luonto ja virkistys

Ulkoilu- ja luontoalueita toivottiin olevan “runsaasti, jotta vdestd ei
etddnny ulkolilkkunnasta”. “lhmisten tulee liikkkua arjen toimissaan ter-
veyttd edistddkseen.” "Virkistysalueita tulisi kehittdd ja huolehtia niin,
ettd ne toimisivat 365 pdivdd vuodessa 2th.”

Hiekkaharjun ja Hanabdlen pellot haluttiin toisaalta myds osoittaa asu-
miselle: *Vaikutelmaksi YK2020 suunnitelmasta jdd, ettd luontoa ml.
tyhjat pellot suojellaan muttei asukkaita, kun tyhjille pelloille ei voida
rakentaa kerros- taloja, vaan niitd pitdd tunkea valmiiksi rakennetuille
pientaloalueille!” “Liikuntapuiston vieressd on kymmenid hehtaareja

peltomaata Hiekkaharjun aseman Idheisyydessd. Sinne kylla kerros-
taloja mahtuisi.”

Ulkoilureittimerkintdjen poistuminen joistain kohdista jokien varsilta huo-
lestutti muutamia: “Jokivarsien pitdisi sdilyd kaikkien saavutettavissa
myds Vantaan puolella (ulkoilureitin ei tarvitse aina olla rakennettu tie,
virallinen polkukin riittd&).” “Esimerkiksi Tikkurilan ja Vantaankosken
alueille olisi mahdollisuus tehd& suuret keskuspuistot jokien varrelle
asukkaiden virkistyskayttéon.”

Luonto ja vehreys on kuntalaisille tdrked aihe: "Kaavaehdotuksen vihe-
raluesuunnitelmat ovat pirstaleisia pienid palapelin osia.” *Puistot ja
viheralueet loistavat poissaolollaan suunnitelmissa. Keinotekoiset vihe-
ryhteydet eivat korvaa aitoa luontoa.”

Hiekkaharjun liilkuntapuisto kokonaisuutena heratti mielipiteitd. Urheilu-
ja golfkenttd, Tenniskeskus ja Forever halutiin sdilyttad alueella. Ja
kysyttiin: "Kohteleeko Vantaan kaupunki ndin tdysin tasa-arvoisesti eri
liikuntalajien harrastajia? *

Liikenne

Kuntalaisia askarrutti paljon liilkenteen madrdn kasvu ja ruuhkat sekd
isoilla vaylilla ettd pienemmilla kokoojakaduilla. Samoin oltiin huolis-
saan kasvavasta melusta ja hiukkaspddstdistd. Asuntojen rakentamista
sekd tiemelualueille haluttiin valttdd alueita suunniteltaessa. Lento-
melu ei saisi lisddntyd vaan sitd pitdisi pyrkid véhentdmadn. Osassa
mielipiteistd vuorostaan toivottiin, ettd Vantaa ei kasvaisi ennusteiden
mukaisesti. Huolta kannettiin myds pdinvastaiseen suuntaan: *Van-
taalla on my&s jo viimeistddn nyt herdttdvad valtavaan asukasmdadrdn
ja liikenteen kasvuun. Investoinnit tulevat kaupungille todella kalliiksi,



mutta niitd ei ole voi silti jattdd tekemdttd. Valtavan lentoliikenteen
kasvun sijaan pitdisi lisGta raideliikennettd (ei pelkastaan kaupungin
rahoituksella) ja tehdd kestévid ilmastomyénteisia ratkaisuja tulevai-
suutta varten.”

Yleiskaava 2020 on esitetty uutena asiana nopealle pydrdailylle tar-
koitetut baanat. Ndmd saivat kiitosta. Pyordilyn reitteja toivottiin
yleensdkin parannettavan ja "baanavarauksia olisi hyvé olla lisGd™.
"Myyrmdessd baanalle pitdisi etsié suorempi reitti.” "Baana- varauksia
olisi hyva olla lisdd, jotta niille muistetaan jattdd tarpeeksi leved tila
kaavoituksessa.

Yksittdisind kaavaratkaisuina Vantaan Ratikka sekd Kehd IV linjaukset
herattivat paljon keskustelua. Ratikka herdtti paljon mielenkiintoa. Sitd
pidettiin naurettavana, turhana ja kalliina hankkeena, mutta toisaalta
raitiotietd ja raitiotievarauksia pidettiin oikeina ratkaisuna ja “ratikan
rakentaminen pitdisi saada vireille nopeasti.” Vaaralan alueella ratikan
reitti pelattiin vaarantavan viheralueita sekd huonontavan alueen poh-
javeden laatua. Kehad IV:n linjauksesta annettiin useita mielipiteitd, jotka
on kdsitelty omana kokonaisuutenaan Kivistdn suuraluetta koskevien
mielipiteiden yhteydessa.

UlkoilureittimerkintSjen poistuminen joistain kohdista jokien varsilta
huolestutti, jokivarsien pitdisi sadilyd kaikkien saavutettavissa myos
Vantaan puolella.



Yleiskaavaluonnoksen
. mielipiteet teemoittain
Asuminen
Tyopaikat
Palvelut
Lilkenne
Virkistys
Luonto
Yleiset aiheet

i

SUURALUE-
KOHTAISET
MIELIPITEET

MYYRMAKI

Kuva 6.) Myyrméen suuralueelle kohdistuneet mielipi-
depaikannukset. Myyrmdessd puhututti mm. Kehd |l
varauksen poistuminen Luhtitien ja Tikkurilantien jat-
keet, Myyrmden ja Martinlaakson keskusta-alueiden
laajuus, viheralueiden rajaus ja Hdmevaarassa asu-
misen alueiden merkinndt.
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Myyrmaden suuralueelta annettiin yhteensa
89 mielipidetta:

@ As Oy Vihertie 43

@ As. Oy Myyrinmadnty

@ Asunto Oy Kaarenpeikko

@ Helsinge lokalavdelning av SLC-Nyland
© HOK-Elanto

® H@meenvaara-Seura ry

@ Keskindinen Eldkevakuutusyhtio lImarinen
@ Karbdle ungdomsférening rf

@ Linnaisten omakotiyhdistys ry

@ Louhelan Huolto Oy

@ Martinlaakson sosialidemokraatit ry

@ Sagax Finland Holding 4 Oy

@ 77 yksityishenkilda

Myyrméen mielipidepaikannukset /teema

(yht. 102 kpl)
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luonto  palvelut tydpaikat virkistys yleinen

Kuva 7) Myyrmden suuralueelle kohdistuneet mielipidepaikannukset
teemoittain.

89 mielipiteenantajaa jatti yhteensd 102 mielipidepaikannusta Myy-
rmden suualueesta. Puhutuimmat aiheet koottiin kunkin teeman alle
omalla vdliotsikollaan. Myyrmdestd saatiin monipuolisesti palautetta
niin keskustojen laajuudesta, asumisen alueiden merkinndistd, virkis-
tysalueista sekd likenneratkaisuista. (Kuva 7)

Mielipiteet teemoittain

Asuminen

Myyrmadki - Martinlaakso

Myyrmden keskusta-alueesta saatiin kahtalaisia mielipiteitd. Esimer-
kiksi erds asukkaan mukaan Myyrmdkeen tarvitaan kolme kertaa
nykyistd korkeampia taloja parkkipaikkojen ja matalien talojen tilalle.
Toisaalta oltiin myds sitd mieltd, ettd "Myyrmdked ei saa tiivistad litkaa,
ettei luoda uutta Rinkebytd.”

Erddn mielipiteenantajan mukaan keskusta-alueita on vuorostaan laa-
jennettu tarpeettomasti uudessa yleiskaavassa, jolloin keskustan rooli
muuttuu epdmddrdiseksi ja varsinaisen keskustan muodostuminen vai-
keutuisi. Myyrmaen koilliskulmassa C-merkintd ehdotetaan muutetta-
van A- tai AC-merkinndksi.

Martinlaaksossa aseman IGhipiiri koettiin toimivan hyvin kaupunkikes-
kustan alueena ja "C-alueen itdpuolelle sopii tiiviimpikin rakentami-
nen.” Keskusta-alueen eteldpuolisille alueille taas sopisi mielipiteiden
mukaan ainoastaan matalampi rakennuskanta. Laajavuorentien, Laa-
jakorvenkujan ja urheilukentdn rajaama korttelialue (AC) pitdisi muut-
taa pientalovaltaiseksi asuntoalueeksi (AP]). Martinkylantien eteldpuo-
lista TP-aluetta ehdotettiin asumisen alueeksi.
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Hdmevaara

Hamevaarassa asumisen merkintdjen muutokset puhututtivat mielipi-
teissd. Mm. Hamevaara-Seura Oy:n mielipiteen mukaan Rajatorpan-
tien Vaakapuistossa sijaitseva A-alue tulee muuttaa AP-alueeksi. Mieli-
piteissd ehdotetaan myos alueen jattdmistd viheralueeksi.

Toisaalta erddn mielipiteen mukaan Rajatorpantien eteldpuoliset Pollo-
kalliot pohjoispuoli tulisi kaavoittaa asumisen alueeksi A. Tamdn alueen
jattdminen rakentamattomaksi V0L-alueeksi on mielipiteen mukaan tar-
peetonta rakennusmaan haaskausta.

Rajatorpantien ja Hameenkyldntien risteyksen eteldpuolelle ehdo-
tetaan lisdd rakentamista. Saman risteyksen Pohjoispuolella AP-pien-
talovaltainen asumisen alue tulisi vuorostaan poistaa.

Hameenkyla-Varisto

Hdmeenkyld-Varistossa mietiytti palveluiden ja asumisen yhteensovit-
taminen. Hameenkylassd pohdittiin sekoittunutta kaupunkirakennetta:
*Voisiko lisdrakentamista suunniteltaessa lisGtd kivijalkaliikkeitd jo esim.
yhteisid asukastiloja alueen asukkaiden kayttén?”

Varistossa KM-alueita ehdotetaan vuorostaan muutettavan merkin-
ndksi, joka mahdollistaisi myds asumisen ja ruokakaupan sijoittumisen
samalla tavalla kuin Tammistossa ja Porttipuistossa.

Kaivoksela- Vantaanlaakso

Vantaanlaaksossa AP-aluetta tulisi asukkaan mielestd laagjentaa
MT-alueelle. Kaivokselan alueesta saatiin muutama mielipide, jonka
mukaan Kaivokselaan ei saa rakentaa lilkaa taloja, jotka tukkisivat
alueen avaruuden ja ndkymdt. Myos Silvolan muuttamista asumisen

alueeksi pidettiin tervetulleena uudistuksena, mutta toteutuksessa
tulee ottaa huomioon Hédmeenlinnanvdyldan ruuhkautuminen.

Tyépaikat

TySpaikkoja koskevia mielipidepaikannuksia saatiin 6 kappaletta Myy-
rmden suuralueelta.

Hdmevaara-Vapaala
Hdmevaarassa Sagax Finland Holding 4 Oy haluaa muuttaa omista-
mansa tontin merkintdd siten ettd se mahdollistaisi myss asumisen.

Vapaalassa Vihdintien itdpuoliset TP-alueet tulisi muuttaa asumiselle.
Nykyisen suunnitelman tydpaikka-alue jakaa mielipiteen jattdjan
mukaan asuinalueet typerdsti kahtia.

Varisto-Vihdintie

HOK-Elannon ja Keskindginen Eldkevakuutusyhtid lImarisen mukaan
KM-merkintd tulisi sallia myds pdivittdistavarakaupan suuryksikst.
Vihdintien alueelle pitdisi mahdollistaa yhden uuden 2000 m2 kokoi-
sen pdivittdistavarakaupan rakentaminen, jotta alueelle saadaan lisad
kilpailua.

Kaivokselan eteldreuna tulisi mielipiteen mukaan olla myds jatkossa
tuotanto- ja varastotoiminnan alue, silla “Eteld-Vantaalla ei ole tarjolla
vastaavia tiloja.”



Liikenne

Litkennettd koskevia mielipidepaikannuksia saatiin 30 kappaletta Myy-
rmden suuralueelta.

Keha Il

Keha Il poistaminen kerdsi enimmdkseen myodnteisia mielipiteitd.
Alueelle ei kuitenkaan kaivattu ylimaadrdista liittymad Hadmeenlin- nan-
vayldlle. Karbdle ungdomsférening rf:n mukaan Kehd Il:n korvaaminen
yhdystielld Hadmeenlinnan moottoritieltd johtaisi liikenteen suoraan
asuinalueelle. Kehd Il poistamista pidettiin toisaalta myds virheend.
“Varaus tulisi lisGtd suunnitelmaan ja jatkaa sitd Hdmeenlinnanvaylélle
Espoon Keran alueelle asti.”

Pyordilyn baanat

Vaihtoehtoisia pydrdilyn baanoja ehdotettiin mm. Vantaanlaakson-
tielle ja vanhan Kehd ll:n paikalle. Pyordilyn baana tulisi lisGtd myds
Myyrmden keskuksesta Espoon suuntaan, lisdksi "Myyrmé&essd Baana
mutkittelee villisti, pitdisi I6ytdd suorempi reitti.”

Vihdintie

*Vihdintien eritasoliittymd&varaukset on poistettava. Eritasoliittymé on
maisemallisesti ruma, paljon tilaa vieva ja kallis, eikd silld saavuteta
merkittdvid sujuvuusetuja.”, "Luhtitien ja Vihdintien risteykseen on lisGt-
téva LJ-merkintd.”, *Vihdintien raitiotievarausta on pidennettévd Kehd
Il liittym&dn saakka.”

Luhtitien jatke

Luhtitien jatketta ei kannateta mielipiteissd. "Toteutuessaan tie lisdisi
autoliikennettd Myyrmden keskustassa ja tuhoaisi yhtendisen metsd-
alueen. Tie tulisi toteuttaa tunnelina tai jos se on pakko toteuttaa, niin
se tulisi palvella ainoastaan joukkoliikennettd. Vantaa kaikista kauniista
puheistaan huolimatta suunnittelee ja kaavoittaa yha yksityisautoille

ja autoilun edistdminen edelld. Runkolinjat ja syéttéliikenne ovat hyva
ajatus, mutta eivat virkistysalueiden uhraamisen arvoinen asia.”

Myyrmaden keskusta

Muutamissa mielipiteissd oltiin huolissaan Myyrmdkeen johtavista
yhteyksistd: esimerkiksi Honkasuon ja Myyrmden keskustan vdlille tulisi
toteuttaa ajoyhteys. Lisdksi Rajatorpantie tulee sailyttaa yleiskaavaan
merkittynd pddkatuna ja ajoyhteyksid muutenkin parantaa, jotta sel-
kedt yhteydet Myyrmaen aluekeskukseen sdilyvat.

Tikkurilantien jatke

Tikkurilantien jatkeen toteuttamisajankohtaa pidettiin epdmaddrdisend,
silla selostustekstissd tie on sdilytetty “pitkdn ajan varauksena™. Mieli-
piteen mukaan “Pitdisi madritelld tarkemmin mitd pitkdn ajan varaus
tarkoittaa.”

Tikkurilantien jatkeen linjauksesta saatiin mysds kommentteja. "Toteu-
tuessaan Tikkurilantien jatke pirstoo tehokkaasti suojelualueen, jolla
on runsaasti lintulajeja ja se on myds monien nisdkkdiden kulkureitti.”
Tikkurilantien jatkeen tunneliosuuden toteuttamista pidettiin kdytdn-
nossd mahdottomana suurten kustannusten vuoksi.



Virkistys, palvelut ja luonto

Myyrmden suuralueelta saatiin yhteensd n. 40 yksityiskohtaista virkis-
tystd, luontoa ja palveluita koskevaa mielipidepaikannusta, joista sel-
keimmat kokonaisuudet koottiin raporttiin. Eniten puhututti asumisen,
viheralueiden ja luonnonsuojeluale-ehdotusten rajaukset sekd

Louhipuisto

Erdkujan pddssd sijaitseva Louhipuisto on merkitty sekd tehokkaan
asuntorakentamisen ettd yleisten rakennusten alueeksi. Asukkaat
haluavat, ettd Louhipuisto kaavoitettaisiin puistoalueeksi. Asukkaat
ja Lohelan Huolto Oy ehdottavat, ettd Louhipuiston sijaan nyt puis-
toalueeksi kaavoitettu, |Ghes kayttdmattomdnd oleva Skallbdlenojan
pohjoispuolella oleva pala Jokiuoman puiston luoteiskulmaa muutet-
taisiin vastaavasti yleisten rakennusten alueeksi.

Kaivoksela

Kaivokselan alueella sijaitsee arvokaan kulttuuriympdristén raidoi- tus-
merkintd. Asukas piti hienona asiana, ettd Kaivoksela rautamalmi-kai-
voksineen, on pddtetty sdilyttad arvokkaana kulttuuriympdristénad, ja
ettd sen arvot otetaan huomioon alueen suunnittelussa.

Pellas

Pellaksessa sijaitsee pientalovaltainen asuinalue AP viheralueen
vieressd. AP alue on asukkaiden mukaan pienennettdvd tai sdilytet-
tava nykyiselladn viheralueena Raappavuoren metsddn rajautuvalla
alueella. "Metsdkdytavd etelddn on jo nyt valitettavan kapea” erddn
mielipiteen mukaan. Myds AC-alue Luhtitien jatkeen eteldpuolella
Raappavuorentien varrella pitdisi jattad metsdalueeksi.

Linnaistenmetsd
Linnaistenmetsdssd Rajatorpantien ja Hdmeenkyldntien risteyksen luo-
teispuoleinen asumisen alueen laajennus (AP) on muutettava takai- sin

virkistysalueeksi mielipiteiden mukaan: "Asumista ei saa laajentaa luon-
nonsuojelualueen viereen.” Toisaalta mielipiteissd ehdotettiin myds,
ettd asumista tulisi laajentaa myds Rajatorpantien eteldreunaan.

Linnaistenmetsdn nykyistd rajausta pidettiin liian pienend. Erddssa
mielipiteessd kirjoitetaan ettd "Koko Linnaistenmetsd olisi suojeltava
Uudenmaanliiton luontoselvityskoosteen mukaisesti.”

Petas

Petaksen ulkoilureitit tulisi toteuttaa mielipiteen mukaan myos todel-
lisuudessa. Petaksessa ihmeteltiin myos, ettd miksi ekologinen yhteys
kulkee olemassa olevat AT-alueen |Gpi.

Rajatorppa

Rajatorpan AC-alue kuuluisi olla palveluiden aluetta (P). Alueella sijait-
see Rajatorpan koulu, llpolan koulu (suojelukohde), urheilukenttd ja
kaksi lasten paivdkotia.

Pdhkindrinne

Hameenkyld ja Pdhkindrinteen seutu koettiin jddneen erddn asukkaan
mukaan varjoon. Alueelta on mm. huomattavasti lyhyempi matka Jor-
viin kuin Peijakseen. Asukkaan mukaan “tuntuisi luonnollisemmalta liit-
tdd tdma alue osaksi Espoota, kuin Vantaata.”

Petikko

Petikon golfradan alueen kehittdminen puhututti yhdessd mielipiteessa:
"Yleiskaavaluonnoksen selostuksessa kirjoitetaan, ettd “Petikkoa on
kehitetty.” Todellisuudessa Tiilitehtaantien p&dssd sijaitsevia metsid ja
kalliomaastoa on otettu massiivisesti hystykdyttéon. Epdonnistuneella
golfradan perus-tamisella on alueen luontoa jopa saastutettu.”



Virkistysreittiyhteydet ja sillat

Myyrmden alueella mielipiteitd saatiin etenkin silloista ja virkistysrei-
teistd. Esimerkiksi Vetokangakseen ja Silvolaan toivottiin reittiyhteyksia
Vantaanjoen yli. Nyt kaavaluonnoksesta ei kdy mielipiteiden mukaan
ilmi millaisia ylikulkusiltoja tms. tarvitaan reiteille.

Virtatien etdpuolella nykyisessa yleiskaavassa oleva Raappavuoren-
tien poikki kulkeva tdrked kevyen liikenteen reittiyhteys on poistettu
mielipiteen mukaan. *Se tulee palauttaa ja pdinvastoin jatkaa itddn
pdin, jotta voidaan varmistaa, ettd viherkdytdva Variston ja Vapaalan
valistd Myyrmden urheilutalolle sdilyy.”

Ekologiset runkoyhteydet

Vantaan kaavaselostuksessa mainittuja ekologoisia runkoyhteyksia
koettiin olevan useassa tapauksessa vain viivoja paperilla: "Esimerkiksi
Pahkindrinteestd Variston I&pi Raappavuoren metsdalueelle merkitty
ns. “ekologinen runkoyhteys YK2020” ei vastaa mddrittelyd monien
katkosten (Pdhkindrinteentie ja vilkasliikenteinen Vihdintie & tierum-
puineen) ja heikentyneiden viheryhteyksien (pientaloalue aidattuine
pihoineen, Variston varikkoalue ja urheilukent&t) seurauksena.”

Myyrmakead koskevat yleiset
mielipiteet

Martinlaakson ja Eteld-Vantaan sosialidemokraatit lausuvat mm. ettd
"Yleiskaavaluonnos on nykyistd yleiskaavaa véljempi merkinngiltaan.
Nykyisessa yleiskaavassa olevia luo ja et-merkint&ja on poistettu. Alue-
merkintsjen madrittely (esim. C, A] on myés muuttunut valjemméksi,
jopa epdselvdksi. Muutokset helpottavat asemakaavoitusta, mutta

sen seurauksena on, ettd asukkaat ovat aikaisempaa turvattomam-
pia ympdristéd hdiritsevdd ja luonnonarvoja tuhoavaa rakentamista
vastaan. Vihertehokkuustermi ndyttdd kdytdnndssd tarkoittavan asun-
toalueiden lghimetsikkdjen/puistojen pienentdmistd tai muuttamista
kokonaan rakentamiselle. Vihreys ja luontoarvot eivdt pinta-alalla mita-
ten yhtddn lisGdnny, vaikka erdiden metsdisten alueiden luokitusarvo
nostetaan luonnonsuojelumerkinnéilld.”

Muissa yleisesti Myyrmdked koskevissa mielipiteissd todettiin, ettd
yleiskaavassa tulee varmistaa tdrkeiden liikunta- ja kulttuuritilojen sai-
lyminen ja mahdollistaminen. "Uusi kaava on tdltd osin vield huonompi
kuin nykyinen.” Lansi-Vantaalla tdllaisia kohteita ovat mm. Martinus,
Myyrmden urheilutalo, Myyrmdkitalo ja Vantaankosken palloiluhalli.
Vastaavasti liikuntakenttien sdilyminen Kivimaessd, Viherpuistossa,
Myyrmden urheilutalon vieressd, Rajatorpan koulun vieressa ja Varis-
tonniitylla tulee kaavallisesti varmistaa.

Taydennysrakentaminen pidettiin sindllddn kannatettavana, mutta
miten se on suunniteltu Myyrmdessa ei todettu kunnioittavan alueen
omaisluonnetta tai alueella asuvia asukkaita: *Suunnitelmasta puuttu-
vat julkiset rakennukset ja alueen monipuolinen kehittdminen edellyt-
téd muutakin kuin asuntorakentamista.”

Erds kuntalainen pohti myds, ettd "yleiskaavasuunnitelmaa tulisi koh-
tuullistaa kuten aikaisemmassa yleiskaavassa.” Luonnon monimuotoi-
suuden yllgpitdminen ei koettu ndkyvdn kaavoituksessa muuten kuin
"kaavaselostuksen ympdripydreissd lauseissa.”



miglipitest teemoittain

KIVISTO

1]

Kivistdon suuralueesta annettiin yhteensa 156 mielipidettd:

@ Akk-Motorsport ry
@ As Oy Vihertie 43
@ Asunto Oy Pelto-Seppald
@ Erik Eklund tmi
@ kiinteistd Oy Keimolan radioasema; Mauri Huhtamo
@ Kiinteistoyhtyma Kalle & Lotta Silfverberg
@ Seutulan kylayhdistys ry
% Suomen moottoriliitto ry, SML
@ Vantaan Vauhtikeskuksen kayttdgjat
(Vantaan Moottorikerho ry,
Keimola FK ry, Fullspeed RC ry)

@ 148 yksityishenkilod

Kuva 8) Kivistén suuralueelle kohdentuneet mieli-
pidepaikannukset. Kivistéssd puhutti mm. Kehd IV
linjaus etenkin Reunan ja Kesdkyldn asuinalueiden
IGhelld, Kiilan tydpaikkakokonaisuuden ympdris-
téhairist, Syvdojaan toivottu asemakaava, Kiviston
viheralueet sekd Luoteis-Vantaan asemakaavoitta-
mattomat alueet.
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Kivistén mielipidepaikannukset / teema (yht. 203 kpl)
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B Muut mielipidepaikannukset B Kiilan tyopaikka-alue =~ B Keha IV

Kuva 9] Kivistén suuralueen mielipidepaikannukset teemoittain. Kivis-
tén alueelta saatiin 156:Ita taholta yhteensd 203 mielipidepaikannusta.
Kehd IV:n linjauksen mielipidepaikannukset (112 kpl) luokiteltiin enim-
mdkseen lilkenne- ja luontoteeman alle, Kiilan kokonaisuutta koskevat
(n. 35 kpl) tySpaikka ja liikenneteeman alle. Loput mielipiteet kdsiteltiin
omina teemakokonaisuuksinaan.

Kivistossd eniten mielipiteitd
kercnneet aiheet

Kehéa IV / Mt 152
Keha IV /Mt 162 tielinjausta koskevia mielipiteitd jattivat seuraavat
tahot:

Seutulan kylayhdistys ry

SLC Nyland

Kesdkylda Koivikko Oy

Syvdojan omakotiyhdistys ry

Reunan omakotitaloyhdistys ry

Asunto Oy Pelto-Seppdld

86 yksityishenkilca

Keha IV koskien jatettiin 112 erillistd mielipidekohdetta, joita saatiin 92
eri taholta. Naistd 86 yksityishenkildiden toimista, joiden lisdksi Reu-
nan omakotitaloyhdistys ry, Syvdojan omakotitaloyhdistys ry, Kesa-
kyla Koivikko Oy, Seutulan kyldyhdistys, SLC Nyland sekd Asunto Oy
Pelto-Seppdld jattivat tielinjauksesta mielipiteensd. Kaikki yhdistykset
vastustivat tien nykylinjausta.

Kehd IV koskevat mielipiteet jaettiin erikseen vield teemoihin, joita mie-
lipiteissa kdytettiin perusteina. Teemat olivat luontoarvot, tien linjaus,
asuminen, pohjavedet / kaivot, melu, raskas likkenne, kustannukset,
kulttuurimaisema ja muut syyt. 97% mielipiteistd vastusti tielinjausta.

Mielipiteissd selvasti yleisin teema oli luontoarvot. Luontoarvoja tielin-
jauksen vastustamisen perusteena kaytti 63 % mielipiteen jattdneistd
tahoista. Vastaajat kokivat tien vaarantavan alueen luonnon monimuo-
toisuuden ja pilaavan virkistysmahdollisuudet.
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Yleisesti tien linjausta vastusti noin 43 % mielipiteen jattdjistd. Useim-
mat yleisesti linjausta vastustaneet ehdottivat linjauksen siirtdmista.
Useissa mielipiteissd ehdotettiin tien siirtdmistd esimerkiksi Nurmijcrven
ja Tuusulan puolelle. Myés linjauksen kulkeminen Seepsulan mailta sai
paljon kannatusta, lisdksi yhtend vaihtoehtona monissa mielipiteissd
mainittiin tien rakentaminen tunneliin mm. luontoarvojen turvaamiseksi.

27 % vastaajista nosti esille tielinjauksen asumiselle aiheuttamat haitat.
Asukkaat kokivat, ettd tie motittaisi heiddt suurten teiden ja teollisuu-
den valiin, sekd aiheuttaisi asumista haittaavaa ilmanlaadun heikkene-
mistd. Lisdksi 24 % nosti esiin alueen pohjavesien ja talousvesikaivojen
vesien mahdollisen pilaantumisen. Myés liikenteen aiheuttama melu
nostettiin esiin 23 %:ssa mielipiteistd. Joka kymmenes +oli myds huolis-
saan raskaan liikenteen lisadntymisestd nykyiselld tie- ja katuverkolla.
Hankkeen kustannuksista kaupungille oli huolissaan b % vastaajista,
yhtd moni myds nosti esiin tien tuhoavan arvokkaita kulttuurimaisemia.
Naiden lisaksi yksi mielipide ilmaisi yksiselitteisesti vain vastustavansa
uutta tieta.

Muutamassa mielipiteessd uuden tien koettiin mahdollistavan uutta
rakentamista sen Idhistdlle ja tehostavan asumista. Lisdksi yhdessa
mielipiteessd tien nykyisen linjauksen koettiin olevan luonnolle parempi,
kuin aiemmin esitetyn linjauksen.

Kiilan tyépaikka-alueet

Hanskallion tyopaikka-alueen laajuus ja laajentaminen yleiskaavassa
voimassa olevan asemakaavan mukaisesti sekd alueella sijaitsevien toi-
mijoiden tuottamat ympdristohdirict kerdsivat noin 35 mielipidepaikan-
nusta 25:1td mielipiteenantajalta. Mielipiteen jattivat myds Seutulan
kylayhdistys ry, Kesdkyla-Koivikko Oy sekd Vantaan Vauhtikeskuksen
kayttajat; Vantaan Moottorikerho ry, keimola FK ry, Fullspeed RC ry.

Mielipiteiden mukaan jo nyt toiminnassa olevat teolliset laitokset ja
yha lisadntyvat uudet toiminnot ylittavat niin luonnon kuin ihmisenkin
kestokyvyn. Suoja-alueita ei pidetty riittdvind ja raskaan teollisuuden
laitokset aiheuttavat kohtuutonta pdly-, melu-ja tarindhaittaa alueelle.
Myods Seutulan suljettu kaatopaikka ja sieltd mahdollisesti valuvat jate-
vedet tulisi ottaa huomioon suunnitelmassa. Erddssd mielipiteessd
todettiinkin ettd "Tdllaisia toimintoja kannattaisi keskittéd esimerkiksi
laajentamalla jo olemassa olevaa Petikon maan- IGjitysaluetta.” Aluetta
ehdotettiin myds kaavoitettavan TY-alueeksi TT-alueen sijaan. Myods
paikallisen kuntoradan koettiin monin paikoin pienenentyneen vierei-
sen toimitila-alueen vuoksi ja alueelle tulisi saada monipuolisemmin
virkistyspaikkoja.

Yleiskaavassa on esitetty tarve vetdd uusi voimajohtolinjaus Tuusulan
Ruotsinkyldstd Seutulan kautta Tolkinkyladn. Mielipiteissd ehdotet-
tiin vaihtoehtoisia linjauksia, jotka kulkisivat kauempana asutuksesta
ja maakunnallisesti merkittdvadstd linnustoalueesta. Mysds "Maan alle
sijoittamisen mahdollisuutta tulee selvittda.”

Kiilan ET-alueelle on osoitettu paikka kaupungin uudelle tayttémaelle.
Erddssd mielipiteessd pohdittiin "Onko pieni kosteikkoalue huomioitu
tdyttémden suunnittelussa?”

Voimassaolevassa yleiskaavassa on osoitettu madrdaikainen et-alue
Kiilan tayttdmdkivarauksen pohjoispuolelta Idhelld Tuusulan ja Van-
taan rajaa. Yleiskaavaluonnoksesta varaus on poistettu jo muutettu.
Maanomistaja vaatii aluevarauksen palauttamista jo muuttamista
et-alueeksi.

Myllykyldntien pohjoispuolella on pienennetty voimassaolevan yleis-
kaavan TY-aluetta ja esitetty uutta luonnonsuojelualuevarausta Lil-
l&n-joen varteen ja VL-aluetta Katriinantien ja Myllykyldntien risteyksen
pohjoispuolelle. Mielipiteiden (noin 8 merkint&d) mukaan Katriinantien



ja Myllykyldntien risteysalueen pohjoispuoli tulisi olla TT-aluetta kuten
Myllykyldantien eteldpuolella. "Alueella on jo nykyiselldén melua tuot-
tavia toimintoja sekd raskasta liikennettd ja virkistysalueeksi alue sovel-
tuu huonosti.” Toisaalta mielipiteet vaativat myds koko Myllykyldntien
pohjoispuolen muuttamista SL- tai VL-alueeksi.

Lavangon moottoriurheilukeskus: Vantaan Vauhtikeskuksen kdytta- jat
(Vantaan Moottorikerho ry, Keimola FK ry, Fullspeed RC ry), Akk-Mo-
torsport ry ja Suomen moottoriliitto ry, SML ja muutama yksityishen-
kild vaativat, ettd yleiskaavaluonnoksen TT-merkintd on muutettava
Lavangon Moottoriurheilukeskuksen kohdalla takaisin Moottoriurheilun
ja ajoharjoittelun EM-merkinndksi, kuten on voimassa olevassa yleis-
kaavassa.

Mielipiteet teemoittain
Liikenne

Suurin osa Kivistdn alueen lilkennettd koskevista mielipiteistd koskivat
Kehd IV:n / Maantien 162 linjausta, jotka kdsiteltiin Keha IV:td koskevassa
kappaleessa. Muissa Liikennettd koskevissa mielipiteissd kommentoitiin
mm. Lapinkyldn asemavarausta sekd raskaanliikkenteen madarid.

Esimerkiksi Lapinkyldn juna-asemavarausta ei koettu tarpeelliseksi niin
lahella Kiviston asemaa, kevyen lilkenteen yhteyttd Kehdradan ylitse
Tikkurilantielle pidettiin tdrkednd ja Katriinantien rekkaliikenteen mad-
rdn todettiin kasvavan tulevaisuudessa huomattavasti, joka aiheuttaa
lisdd tarindd ja lilkkenteen melua. Tie ei kestd mielipiteen mukaan ras-
kasta liikennettd.

Virkistys, palvelut & luonto

Kiviston suuralueella mielipiteitd saatiin mm. ulkoilureiteistd, luonnon-
suojelualue-ehdotuksista sekd kaupunkirakenteen sisdisistd metsdalu-
eista. Reunan luonnonsuojelualuevarauksia koskevat mielipiteet on
kasitelty Kehd V:tG koskevassa kappaleessa.

Luoteis-Vantaa

Luoteis-Vantaalla annettiin muutamia kommentteja erilaisista ulkoilu-
reiteistd. Esimerkiksi Koivupddstd ja Viinikanmetsddn kulkevaa ulkoilu-
reittid ja mahdollista kevyenliikenteen siltaa pidettiin hyvdnd ideana.
Lisaksi Rauhalan peltojen yli toivottiin eteld-pohjoissuuntaista ulkoilu-
reittia.

Koningstedin kartanon viereiselle ratsastusreitille ehdotettiin vaihto-
ehtoista reittid Solbackantielld. Pohjoispuolella kulkevaa ulkoilureittid,
joka kulkee kauempana Vantaanjoen rannasta, pidettiin parempana
linjauksena kuin sitd ettd tie kulkisi aivan rannan tuntumassa.

Kesdkylda-Koivikon alueen pururata tulee asukkaiden mukaan sailyttaa.
Alueelle toivottiin myds muita virkistysmahdollisuuksia kuten kuntopor-
taita.

Luonnonsuojelualue-ehdotuksista saatiin eridvia mielipiteitd. Lilldn-joen
uutta luonnonsuojelualue-ehdotusta kannatettiin. Toisaalta Lilldn-joen
Sl-aluerajausta tulisi vield tarkistaa asumisen tonteilla.

Sotilaskorvessa maanomistaja vaatii luonnonsuojelualuevarauksen
poistamista, silld metsd on tdrked osa toimivaa maatilaa.

Linnaistenmetsdn luonnonsuojelualue-ehdotusta kannatettiin. Lin- nais-
tenmetsdn virkistysalue-luonnonsuojelualuekokonaisuutta pidet- tiin
hienona mahdollisuutena, jonka kehittdmiseen voi hakea mallia esimer-



kiksi Kartanonkosken joen rannoilta, Myyrmden puistoista ja Tikkurilan
jokirannoista. Toisaalta ihmeteltiin “kun Linnan kartanon alueen ympa-
rille suunnitellaan luonnonsuojelualuetta niin miten ihmeessd alueelle
suunnitellaan 50 hevosen tallia ja siirtolapuutarhamdokkialuetta.”

Vantaanjokilaakso ja sen pohjoisosiin kuuluva Seutula-Riipildn alue
todettiin kuuluvan arvokkaaseen kartanokulttuurin ja maanviljelyksen
synnyttdmadn kulttuurimaisemaan, jonka aluekokonaisuutta ei saisi
rikkoa mielipiteen mukaan.

Kivisto-Lapinkylda

Kiviston ja Lapinkyldn keskusta-alueilla puhututti kaupunkirakenteen
sisdiset metsdalueet ja niiden sdilyttdminen luonnontilaisina virkistys-
kdytossa. Mielipiteet korostivat, ettd viheralueita ja viheralueyhteyksid
tulee jattad kasvavan kaupunkirakenteen sisdlle.

Maanomistajat haluaisivat muuttaa Lapinniityn viheralueen takaisin
asumisen alueeksi.

Loma-asumisen RA-merkinndstd ehdotettiin, ettd olisiko parempi, jos
loma-asuminen ja palstatoiminta sallittaisiin myods muille yleiskaava-

merkintSjen alueille, jolloin erillistd RA-merkintad ei tarvittaisi.

Keimolantielle toivottiin kevyenliikenteen vaylad. Kivipellontielle Peti-
kosta Linnan metsddn ehdotettiin ulkoilureittia.

Lapinkyldn aseman realisointia pidettiin hyvand: *Aseman eteldpuo-
lelle tulee sijoitta lisdtarpeita julkisille palveluille sekd litkuntatiloille.”

Maanomistajat haluaisivat muuttaa Lapinniityn viheralueen takaisin
asumisen alueeksi.

Loma-asumisen RA-merkinndstd ehdotettiin, ettd olisiko parempi, jos

loma-asuminen ja palstatoiminta sallittaisiin myds muille yleiskaava-
merkintdjen alueille, jolloin erillistd RA-merkintad ei tarvittaisi.

Keimolantielle toivottiin kevyenliikenteen vaylaa. Kivipellontielle Peti-
kosta Linnan metsddn ehdotettiin ulkoilureittid.

Lapinkyldn aseman realisointia pidettiin hyvdnd: "Aseman eteldpuo-
lelle tulee sijoitta lisdtarpeita julkisille palveluille sekd litkuntatiloille.”

Asuminen

Luoteis-Vantaan asemakaavoittamattomat alueet

Mielipiteiden mukaan pidettiin yleisesti ottaen hyvang, ettd raken-
tamista keskitetddn asutuskeskuksiin, mutta samalla tulisi mahdollis-
taa rakentaminen myds asemakaavojen ulkopuolella. Kyldalueiden,
AP-pientalovaltaisten asuntoalueiden, MT-maa- ja metsdtalousalu-
eiden, luonnonsuojelualueiden sekd |Ghivirkistysalueiden rajauksia
toivottiin tarkistettavan ja tonttien lohkomista toivottiin useissa mie-
lipiteissd mm. Vestrassa, Mdnnikdssd, Rajamdessd, Luhtaanmdessa,
Lapinniityssd sekd Kiilassa. Toisaalta toivottiin myds ettei "Omakotita-
lojen isoja tontteja ei tule pakkolunastaa lisGrakentamisen toivossa.”

Noin 15 Syvdojan asukasta haluaisi, ettd yleiskaavassa esitetty Syva-
ojan AP-pientaloalue asemakaavoitetaan. Lisdksi alueen eteldpuolella,
osittain M-alueella sijaitseva tontti tulisi kaavoittaa kokonaisuudessaan
AP-alueeksi.

Loma-asuntoalueista saatiin muutama kommentti. Esimerkiksi "Hepo-
niityn loma-asuntoalue tulisi muuttaa kyldalueeksi jo tdssd yleiskaa-
vassa. Luoteis-Vantaan aluetta pitdd kehittdd jo ennen Klaukkalan
rataa.” Myds Pirttiranta toivottiin kaavoitettavan siten ettd se mahdol-
listaisi ympdrivuotisen asumisen alueella.



Lisaksi kantatilaperusteisesta lupatarkastelusta tulisi luopua. Kantati-
laperiaatetta ei pidetty asukkaan mukaan maanomistajien tasapuo-
lista kohtelua edistdvdnd, vaan eriarvoistavana ja vahvasti rajoittava
tekijana.

Kiviston ja Lapinkyldn keskusta-alueet

Kiviston ja Lapinkyldn keskusta-alueilla puhututti rakentamisen tiiveys:
yleiskaavasuunnitelmasta saatiin palautetta mm. siitd ettd “Lapinkyldn
keskustassa riittdisi tiivis asuntoalueen merkintd A, "Lapinkyld tulisi
pysyd pientalovaltaisena asuinalueena ja rakentaa tiiviimmdksi keh&-
radan eteldpuolella”, mutta toisaalta “Keskusta-alueiden AP-alueet
voisivat olla tiiviimmin rakennettuja jo yleiskaavassa. ”

Monikeskustaisen kaupungin rakentaminen herdtti myos kritiikkia:
"Miksi kaupunkia rakennetaan pieniin keskuksiin kuten Kivistéén? Pie-
nelle pinta-alalle sullotaan valtavasti asuntoja. Ja tehdddn vield mah-
dollisimman hankalaksi asioida paikallisissa palveluissa.”

Rakentamisen laadusta oltiin myds huolissaan: "Aseman rakentamisen
yhteydessd tulee myds varmistaa asuntotuotannon laatuohjaus, jottei
alue yksipuolistu samoin kuin Kivistéssd on kédynyt.”

Tyopaikat

Eniten tydpaikkoihin ja ympdristchairidihin liittyvid mielipidepaikan-
nuksia saatiin Kiilan alueelta kaikkiaan 29 kappaletta, jotka on kasitelty
erillisend kokonaisuutenaan. Kivistén suuralueella muut kolme tydpaik-
koihin liittyvada mielipiteet kdsittelivat mm. tyopaikkojen sijainteja ja
laajuutta.

Keimolan rekkaparkki ja huoltoasemat on sijoitettu mielipiteen mukaan
tdrkedn viherkdytdvan viereen, joka heikentdd tdmdn yhteyden toimin-
tamahdollisuuksia.

Keimolanmdessd kiinteistdjen omistajan toiveena on, ettd Kivistostd
Petikkoon johtava VL- ja VU-alueet muutettaisiin tyopaikka-alueiksi ja
viheryhteys siirrettdisiin pohjoisemmalksi.

Piispankyladn ehdotettiin TY-alueen laajennosta MT-alueelle. Kiin- teis-
tonomistajan mukaan TY-alueen laajennos tukisi maatalouden jatka-
mista ja liitdnndiselinkeinojen kehittdmistd tilalla. Lisdksi "erilaiset pien-
yritykset tdydentavdt hyvin Kivistén palveluja ja lisGdvat suunnitellun
Lapinkylén aseman k&yttsastetta.”
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Kuva 10.) Aviapoliksen suuralueelle kohdistuneet mie-
lipidepaikannukset (yht. 88 kpl). Aviapoliksessa puhu-
tutti mm. Yl&stén reunan asumisen alueen laajennos
sekd Yldstontien tunnelivaraus, jokivarren kehitys ja
sillat, Aviapoliksen keskustan laajuus seké Tammiston
asumisen alueet.
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Mielipiteet teemoittain

Aviapoliksen mielipidepaikannukset /teema (yht. 88 kpl)
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Kuva 11.) Aviapoliksen alueelta saatiin 77 taholta yhteensd 88 mieli-
pidepaikannusta. 25 paikannusta kdsittelivat Yldstén pohjoisreunan
muutosta.

Asuminen

Aviapoliksen alueelta saatiin reilut 20 mielipidepaikannusta mm. asu-
misen merkinndistd, kaupunkitilan kehittdmisestd sekd Tuusulanvayldn
estevaikutusten pienentdmisestd.

Ylaston pohjoisreuna

Ylgston pohjoisreunan kaavoittamista pientalovaltaiseksi asuina-
lueeksi AP vastustettiin 25 mielipidepaikannuksessa. Mielipiteiden
mukaan alueen koko ndhtiin olemattomaksi asuinrakentamiseen ja sen
tulisi sdilyd virkistysalueena (VL). Alueella n&htiin olevan suurta virkis-
tyskdyttdarvoa sekd luonnon monimuotoisuuden arvoja. Aluetta kos-
kevat mielipiteet jakautuivat asumisen, luonto- ja virkistysteeman alle.

Aviapolis

Aviapoliksen koillispuolisen keskusta-alueen kaa- voittamista keskus-
tatoimintojen alueeksi vastustettiin: “Keskusta-alueen omakotitaloja ei
saa purkaa.” Toisaalta erddssd mielipiteessd kysyttiin myds, "miksi
Aviapoliksessa Tikkurilantien pohjoispuoli on AC-aluemerkinndlld.
C-aluemerkintd mahdollistaisi keskuksen kehittdmisen tehokkaammin.
C-alue ei mydskddn rajoittaisi liikaa tulevaisuuden kehittémismahdol-
lisuuksia esimerkiksi kaupan osalta.”

Tammisto

Yl@sténtien pohjoispuclisen AP-alueen reunaa ehdotettiin muutet-
tavaksi tehokkaan rakentamisen alueeksi, silld "alue sijoittuu vahvalle
joukkoliikennevydhykkeelle.”

Erddssd mielipiteessd vuorostaan pohdittiin katukuvan kehitysalue-
merkintdd Tammiston kauppatielld: *Voisiko “katukuvan kehitysalue”
merkintdd tarkentaa niin, ettd siind kadun lisdksi, myés kadun Ighiym-
pdristsd kehitettdisiin “laadukkaaksi kaupunkitilaksi.” Tammiston osto-
salue pitdisi todella saada “korjattua”. Tammiston kauppatien itdpuoli
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ja erityisesti Yldstontien eteldpuoli kaipaisi voimakkaampaa otetta kau-
pungistumisen nopeuttamiseksi.”

Kirkonkyl&d & Kartanonkoski

Kirkonkyldn ja Kartanonkosken estevaikutusta toivottiin pienennettd-
van: “Kirkonkyld ja Kartanonkoski kannattaisi sitoa paremmin toisiinsa
ja Tuusulanvdyldn estevaikutusta tulisi pyrkid pienentdmddn”. Kirkon-
kylan ja Kartanonkosken vdliin tulisi saada “keskustamaista rakenta-
mista, joka sitoisi Kartanonkosken “asuntovaltaisen keskusta-alueen”
ja vanhan kirkonkyldn tyylillisesti yhtendisella tavalla, jolloin Vantaan
“vanha kaupunki” tulisi osaksi Aviapoliksen keskusta-aluetta.”

Liikenne

Aviapoliksessa saatiin reilu 20 mielipidepaikannusta mm. Tallinnatun-
nelin linjauksesta, lentomelusta, Ylastontien tunnelivarauksesta, Tam-
miston baanoista sekd ruuhkista.

Tallinnatunneli

Tallinnatunnelin linjaukselle ehdotettiin muutamia vaihtoehtoja: *Tallin-
natunnelille tulisi osoittaa useampi linjausvaihtoehto yleis- kaavassa.
Pelkka Helsinkiin menevd linja rajaisi liikaa tulevaisuuden mahdollisuuk-
sia Vantaan kasvun suhteen.” Myds Lentoradan Pasila - Lentoasema
-vdlille ehdotetaan varauksia paikallisjunien asemille. Lisdksi linjausta
ehdotetaan siirrettdvan hieman itddn Tammiston -A-alueen ja Tasetien
risteykseen niin, ettd "paikallisjuna-asemat saadaan sopiville paikoille
asuinalueiden ja LJ-merkkien IGheisyyteen.”

Voutilan ja Tammiston lentomelu
Voutilassa lentomelumddrdykset huolestuttivat: "Voutilassa pitdisi
sallia kohtuullinen tédydennysrakentaminen. Voutila on yksi Vantaan

arvokkaimmista kyldkokonaisuuksista ja sen elinvoimaisuutta tulisi
tukea. Rakennuskielto uhkaa ndivettdd kyldn. Asukkaiden ei tulisi kér-
sid kasvaneesta lentomelusta vaan Finavian tulisi ottaa vastuuta melun
aiheuttamisesta.” LM1-alueen kuvausta pidettiin myds kannatettavana:
“Korjausrakentaminen ja tuhoutuneen asuinrakennuksen korvaaminen
on sallittu.”

Tammiston lentomelu

“Lentomelun madara on kasvanut Tammistossa. Vantaan kehittdminen
ei saisi perustua lentokenttddn ja sen toimintaedellytysten paranta-
miseen.”

Ylastontien tunnelivaraus

Kuudessa mielipidepaikannuksessa ehdotettiin tielinjauksen poista-
mista tai vaihtoehtoisia linjauksia. Alueen luontoarvojen, hienon kal-
lioalueet, Vantaanjokilaakson maiseman sekd suositun pulkkamden
peldttiin tuhoutuvan tiesuunnitelman myata.

Tammisto

Tammistossa puhututti pydrdilyn baanat: “Tammistossa Tammistontien
kohta SL-alueen vieressd on todella ahdas jo nykyisellGdn. Voisiko A tai
SL aluetta kaventaa muutamalla metrilla niin ettd valiin mahtuisi Baa-
na-mitoituksen mukainen pydrdbaana jalankulun ja raitiotien lisGksi.
Vaihtoehtoisesti voisi miettic uuden baanareitin linjaamista joen ran-
taan.”

Lisdksi etenkin Tammiston pahenevat ruuhkat mietityttivat: "Tammiston
kauppatie on liian ruuhkainen eikd alue kestd tiiviimpdd rakentamista
jo nyt pahojen ruuhkien vuoksi. ”

Mekaanikontie ja Karhumd&enportti
Suomen limailumuseo lausui ettd "Mekaanikontie ja Karhumdenportti
tulee olla riittdvdn leved ja tasainen Suomen lImailumuseon lentokonei-



den siirtdmiseen museolta Aviabulevardille ja siitd lentokenttdalueelle.
Suomen limailumuseosddtid arvioi tarvittavaksi tien leveydeksi 50 met-
rid. Jos museon paikkaa joskus vaihdetaan, tilanne tietenkin muuttuu
siltd osin.”

Tyopaikat

Tolkinm&en lumenkaatopaikka

Tolkinm&en lumenkaatopaikkavarausta vastustettiin: “Lumenkaato-
paikkaa ei tule perustaa tdnne vaan Helsinki-Vantaa-lentokentdn eteld-
puolen kupeessa olevalle Tikkurilantien ja lentokentdn vdliselle alueelle,
jonka infraratkaisussa on jo valmiina hule- ja tulvaveden kdsittelyyn
soveltuva tulvavesiallas Tikkurilantie 139:ssd. Tolkinm&en ET-varauksen
paikalla on monia virkistyskdytts- ja luontoarvoja. Aluevaraus tulee
muuttaa osaksi VL-aluetta.”

Viinikala

“Pohjois-Viinikkalantien Idnsipuolelle esitetyn TT-alueen merkintd tulisi
palauttaa nykyiseksi VL-merkinndksi. TT-alue tuhoaisi maisemallisesti
merkittdvdn, VL-alueeseen rajautuvan kalliomaaston.”

Luonto, palvelut & virkistys

Luonto, palvelut ja virkistysteemaisia mielipidepaikannuksia saatiin
reilu 40 kpl, joista 17 kdsitteli YIdstdn pohjoisreunan muutosta. Sen
liscksi Aviapoliksen alueella puhututti etenkin jokivarren ulkoilureitit,
siltayhteydet sekd Backaksen kartanon kehittdminen.

Kartanonkoskelle toivottiin uutta kevyenliikenteen siltaa Helsingin puo-
lelle Haltialan ulkoilualueelle. Silta mahdollistaisi Vantaanjoen ran-
tojen virkistyskdyton ja reitit Paloheindn ulkoilualueille. Uutta kevyen-

liikenteen siltaa ehdotettiin myods Ruutinkosken ja suojelualueen yla-
juoksulle, joka mahdollistaisi Vantaanjoen rantojen mielekkGGmman
virkistyskayton.

Jokivarren ulkoilureitistéd pidettiin yleisesti ottaen hyvdnd asiana
ja niiden toteutusta toivottiin pikaisesti. Toisaalta Vantaanjoen ran-
ta-alueiden todettiin olevan paikoin liian jyrkkid, jolloin ne eivdt sovellu
ulkoilureiteiksi ilman ettd jouduttaisiin ottamaan kdyttéon maanomis-

tajilta peltomaata.

Vantaanjokilaakson VL-alueiden muuttamista MT-alueiksi pidettiin
hyvand asiana.

Backaksen kartanon kehittdmisestd tuli kahdenlaisia mielipiteitd: toi-
saalta pidettiin hyvanad, ettd Backaksen kartano on sdilynyt palve-
luiden alueena. HOK-Elanto vuorostaan esittdd, ettd Kartanonkosken
asuinaluetta tulisi laajentaa asumisen alueeksi siten, ettd alue kiertdisi
Backaksen kartanon alapuoliset pellot yhdistyen Yldstontiehen.

Lisaksi huomautettiin, ettd Aviapoliksen kasvavalla alueella on huomi-
oitava myds koulutilojen tarve.



TIKKURILA

Kuva 12.) Tikkurilan suu-
ralueelle kohdistuneet
mielipidepaikannukset.
Tikkurilassa puhututti
mm. Hakkila-Kuusikko
alueen asumisen alueen
merkintdmuutokset,
Suomi-100 metsd, Hiek-
kaharjun Golf ja Tennis,
Minttutien ympdristén
aluemerkintdmuutok-
set, Tikkurilan keskustan
eteldpuolisen alueen
muuttuminen pienta-
loalueesta keskustatoi-
mintojen alueeksi sekd
Kéyhdmden sekd Koivu-
haan asumisen ja palve-
lujen alueet yleiskaavan
tySpaikka-alueilla.

ar Yleiskaavaluonnoksen
mielipiteet teemoittain

Asuminen
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Tikkurilan suuralueella annettiin
yhteensd 212 mielipidetta:

@ As Oy Niittyvillankuja 8

@ Asunto Oy Tikkurilan Minttutie 24

@ Hakkilan omakotiyhdistys ry

@ Hiekkaharju Golf Ry

@ Hiekkaharjun Tenniskeskus Oy

& HUS-HIF

@ Jehovan todistajat-uskonnollinen yhdyskunta
@ Kiinteistc Oy Vantaan Jokiniementie

@ Kiinteistoyhtyma Keinumaki

@ Kuusikon koulun rehtori

@ Kuusikon koulun vanhempainyhdistys ry
@ Kuusikon omakotiyhdistys ry

@ Niittykujan asukkaat

@ Rekola-Asolan Omakotiyhdistys ry

@ Rusojuurenkujan asukkaat

©® Spoki Oy

© Suomen Tennisliitto ry

@ Tikkurilan Golfkeskus Oy

@ Tikkurilan Golfkeskus Oy:n osakkeenomistaja
@ Tikkurilan tydévdenyhdistys ry

@ Valko-Pallo Ry

@® 192 yksityishenkilda

Tikkurilassa eniten mielipiteita
keréinneet aiheet

Tikkurilan mielipidepaikannukset /teema (yht. 267 kpl)
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asuminen liikenne luonto palvelut tyopaikat virkistys yleinen

B| oput mielipiteet teemoittain® Hakkila-Kuusikko

®Hiekkaharjun Golf ja Tennis

Kuva13.) Tikkurilan alueelta saatiin 212 taholta yhteensd 267 mielipide-
paikannusta. Tikkurilan alueelle kohdistuneista mielipidepaikannuksista
noin 110 merkintdd kdsitteli Hakkila-Kuusikon muutoksia. Heikkaharjun
Golfkentdstd sekd Tenniskeskuksesta jatettiin yhteensd 45 mielipide-
paikannusta. Loput mielipiteet kdsittelivdt etenkin asumisen merkintgja
sekd Tikkurilan virkistysmahdollisuuksia.
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Hakkila-Kuusikko (Hakkilankallio)
Hakkilan omakotiyhdistys ry
Hakkilan urheiluseura (HUS-HIF)
Kuusikon koulun vanhempainyhdistys ry
noin 90 Yksityishenkil6d

Hakkila-Kuusikon alueen muutoksista vastaanotettiin noin 90 mielipi-
dettd. Lisdksi Hakkilan omakotiyhdistys ry, HUS-HIF sekd Kuusikon kou-
lun vanhempainyhdistys ry jattivat aluetta koskevista suunnitelmista
mielipiteen. Eniten mielipiteitd saatiin Hakkilankallion asumisen alueen
muuttamisesta pientalojen AP-alueesta tiiviiksi asumisen A-alueeksi.
My6s mm. ratikan reittid ja Suomi 100-metsdn sijoittuminen asumiseen
muuntuvalle tydpaikka-alueelle kritisoitiin. Hakkila-Kuusikon alueen
mielipiteet jaettiin teemoihin kokonaisuuden selkeyttamiseksi.

Asuminen

Hakkila-Kuusikon ja Hakkilankallion alue on yleiskaavaluonnoksessa
muutettu pientaloalueesta (AP) tiiviiksi asumisen alueeksi A, mikd nos-
tatti useita mielipiteitd. Alue on sdilytettava idyllisend ja vihredind oma-
kotitaloalueena. Yleiskaavasuunnitelma on alueen asukkaiden mielestd
perusteeton ja sotii yleiskaavan sisaltdvaatimuksia vastaan (MRL 39§),
jossa mainitaan mm., ettd yleiskaavaa laadittaessa on huomioitava
rakennetun ympdristdn, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen.

Mm. Hakkilan Omakotiyhdistys ry vaatii, ettd Kuninkaalan pienta-
loalueita, Hakkilaa, Kuusikkoa ja Heidehofia tarkastellaan tasavertai-
sesti ja kokonaisuutena ja ettd Hakkila sdilyy myods jatkossa pienta-
loalueena AP. Omakotiyhdistys toteaa ettd “Hakkilan mahdollinen
muuttaminen tiiviin rakentamisen A alueeksi on hyva osoitus siitd, ettd
Vantaa haluaa tietoisesti hddtdd hyvdt veronmaksajaperheet véljem-
mille, vihreimmille ja viihtyisimmille alueille pois Vantaalta. Koemme,
ettd Vantaan kannattaa harkita tarkkaan, millaiseksi Vantaata suun-
nitellaan - kodiksi vai vain hetken pys&hdys- paikaksi.”

Liikenne

Raitiotielinjaus heratti myds mietteitd; "Kuusikon kohdalla raitiotielin-
jaus on oltava edelleen ajotien keskelld tai Kyytitien pohjoispuolella riit-
tdvdn kaukana asutuksesta. Kyytitien eteldpuoleisella kevyen lilkenteen
vayldlla kulkee paljon koululaisia ja pdivakotiin vietdvid pienid lapsia,
kovavauhtinen pydrdbaana ei voi olla samalla kadun osalla.”

Erddn asukkaan mielestd ratikka ei sovi Vantaan luonnonldheiseen
imagoon. Ratikan sijaan ehdotetaan esimerkiksi kaupunkijunarataa
Maarinkuntaalta Hakunilaan.

Luonto ja virkistys
Viheralueiden tila ja riittdvyys huolestutti Hakkila-Kuusikon alueella.
Mielipiteiden mukaan alueella pitdd sadstdd myods viheralueita.

Kuusikonpuisto tulisi merkitd asukkaiden mukaan IGhivirkistysalueeksi
silld mm. Kuusikon koulu hyddyntdad puiston pohjoisosaa opetuksessa
ja eteldosa toimii ekologisena yhteytend Kalkkikallion suojelualueelle.

Kehd Ill etelapuoleinen Kalkkikallio on suojelualuetta, mutta myds
samalla kohdalla pohjoispuolella oleva Varsikallion kallioalue tulisi
sAdstad rakentamiselta eikd sitd tule murskata ennen tutkimuksia mah-
dollisesta esihistoriallisesta asutuksesta. Myds tama alue toimii Kuusi-
kon sekd Kuusikkotien pdivdkotilasten ettd Kuusikon koulun oppilaiden
retkeily- ja oppimisympdristdind.

Viheralueiden ndkdkulmasta kaavasuunnitelmaa pidettiin hyvin sup-
peana ja sen todettiin vahentdvdn viheralueiden ja ulkoilualueiden
madrdd mm. Hakkilan ja Kuusikon Idheisyydessd. “Ollaanko ulkoilu-
reittid tosiaan tekemdssd olemassa olevien kotien pddlle?” kirjoitetaan.

Yleiskaavassa niin Uintipaikka kuin Lindmaninkorpi ovat merkitty pien-
talovaltaisiksi asuntoalueiksi. Mielipiteiden mukaan uintipaikka ja Lind-



manin korpi on sdilytettdva puistoalueena nyt voimassa olevan ase-
mankaavan mukaisesti.

Hakkilankallion urheilukentdn sdilymisestd oltiin huolissaan. Hakkilan
urheiluseura (HUS-HIF) on jarjestdnyt jo useita kymmenid vuosia perin-
teisia lasten urheilukilpailuja, erilaisia pallopelitapahtumia ja muuta
ohjattua liikkuntaa Hakkilakallion urheilukentdlla. Urheiluseura vas-
tustaa jyrkasti yleiskaavamuutosta alueella, joka muuttaessa alueen
A-alueeksi voisi tarkoittaa urheilukentdn hdvidmistd. Alueella asuu pal-
jon lapsiperheitd, ja kenttd toimii kohtaamispaikkana monille lapsille.
Alueen luonto on myds vaalimisen arvoinen, silld se tarjoaa lapsiper-
heilla idyllisia leikkipaikkoja.

Kestdvan kasvun vydhyke ja asumisen ohjaus
Yleiskaavaluonnoksessa Kyytien reunustat on merkitty kestavdn kas-
vun vyshykkeeksi. Kestévan kasvun kaavamerkintdd pidettiin epdmad-
rdisend: "Kaavamerkinndssd mainitaan, ettd mahdollista tehokkuuden
muutosta tulee suunnitella ngilla alueilla useiden tonttien kokonaisuuk-
sina. Kaavamerkintd on varsin epdmdadrdinen ja I6yhd ja pahimmassa
tapauksessa jattad “porsaanreidn” mydés AP alueen kaavaan.”

Suomi-100 metsd

Keskon laajentumisen mystd Kanervanummen alueelle kompensaa-
tiona saatu uusi Iahivirkistysalue Suomen 100-vuotisjuhlan kunniaksi
istutettuine puineen on useiden yksityishenkildiden ja Hakkilan oma-
kotiyhdistyksen mukaan sailytettava jatkossakin IGhivirkistysalueena
eikd muuttaa asumiseen muuntuvaksi alueeksi. Mielipiteiden mukaan
alueen jo nyt niukaksi kdyneet virkistysalueet on sdilyttdva alueen
asukkaiden, koulujen ja pdivdkotien |Ghivirkistysalueina myds jat-
kossa. Lisdksi toivottiin, ettd Hakkilan pientaloalueen ainoa ulkoilu- ja
liikunta-alue eli ns. Hakkilan kenttd (Pelto-ojantien ja Malmarintien kul-
massa) sdilytetddn ja suojataan kaavassa merkinnalld, jossa se varo-
taan likkunta-alueeksi.

Hiekkaharjun Golf
Hiekkaharju Golf Ry
Rekola-Asolan Omakotiyhdistys ry
Tikkurilan Golfkeskus Oy
noin 20 yksityishenkilod

Hiekkaharjun aseman itdpuolella sijaitsevaa Hiekkaharjun Golfin
aluetta on yleiskaavaluonnoksessa osoitettu osittain asumisen alueeksi.
Noin 20 yksityishenkildd ja 3 jarjestdd/yhdistystd vastustivat suunni-
telmaa. Tahot jattivat n. 20 paikannusmerkintdd. Golf-kenttdd pidettiin
tdrkednd ja julkisilla kulkuneuvoilla hyvin saavutettavana lilkuntapaik-
kana niin golfin pelagijille mutta myos talvisaikaan hiihtdjille ja lenk-
keilijgille. Golf-kentdn ympdristéd pidettiin myds luonnon monimuo-
toisuuden kannalta tdarkednd paikkana. Kasvavan kaupungin todettiin
tarvitsevan mygds liikkunta- ja harrastuspaikkoja asuntojen lisdksi.

Tikkurilan Golf Oy toteaa ettd "Golfkentén VU-pinta-ala pienenee lii-
kaa. Golf-kentdn toiminta 18-reikdisend vaatii noin 60 ha. Golf-kentén
toimintoihin kuuluvat vaylien lisdksi Range (lydntiharjoittelu], lGhipeli-
harjoittelu sekd klubitalo- ja varasto- toiminnot.”

Koivukyldn eteldpuolisille viheralueille ehdotettiin vaihtoehtoista asu-
misen alueen laajennosta, jotta nykyinen golfkentdn alue sdilyisi gol-
fkenttand. VU-alueen laajentamista ehdotettiin myos Keravanjoen itd-
puolelle.



Hiekkahajun Tenniskeskus
Hiekkaharjun Tenniskeskus Oy
Suomen tennisliitto ry
Valko-Pallo Ry

noin 20 yksityishenkil6d

Mm. Suomen Tennisliitto, Valko-Pallo ry, Hiekkaharjun Tenniskeskus Oy
ja noin 20 yksityishenkilda esittivat huolensa Vantaan yleiskaavassalu-
onnoksen ratkaisuun, ettd nykyinen Hiekkaharjun tenniskenttien alue
muutetaan tiiviiksi asuinrakentamisen alueeksi A. Ratkaisu heikentdisi
mielipiteiden mukaan alueen palveluita, mutta asuinrakentamisen ja
liikuntapalveluiden yhteensovittaminen olisi mahdollista varaamal
nykyinen tenniskenttien alue urheilu- ja virkistyspalveluiden alueeksi.

Suomen tennisliitto ry ja Valko-Pallo ry toteavat, ettd Hiekkaharjun
tenniskeskuksen alue on sdilytettava yleiskaavassa palvelualueena P,
jotta jatkossakin turvataan Ité-Vantaalla tennispalvelut. Yhdistysten
mukaan tennis on tdrked ja suosittu lilkkuntamuoto, jonka harrastaja-
madrat ovat olleet viime vuosina kasvussa etenkin suurissa kaupun-
geissa. Tennistd pelataan aktiivisesti Hiekkaharjussa sekd sisd- ettd
ulkokentilld, alueella on myds kuntosalikeskus, jossa voi harrastaa
monenlaista kuntoilua sekd sulkapalloa. Sadanndllisen harrastamisen
ndkokulmasta sisdkentilld on erittdin suuri merkitys, silld vuodesta noin
kahdeksan kuukautta pelataan pddosin sisdlla. Etenkin pddkaupunki-
seudulla on huutava pula sisdkentistd. Sekd Tennisliitto sekd Valko-Pallo
ry toteavat lisdksi ettd "Kaupungin mydtdvaikutus mm. kaavoituksen
ja tonttien vuokran sekd muun yhteis- tyon kautta on kuitenkin tennis-
hallien toiminnan ja talouden kannalta elintdrkedd.”

Mielipiteet teemoittain
Asuminen

Tikkurilan keskusta

Tikkurilassa puhututti keskusta-alueen laajuus ja mielipiteitd saatiin
sekd keskusta-alueen pienentdmisen ettd laajentamisen puolesta.
Eniten mielipiteitd saatiin pientaloalueiden sdilyttdmisestd pienta-
loalueina. Yleiskaavan tavoitetta 16ytad uusia rakentamisen muotoja
pidettiin kannatettavana, mutta silld edellytyksend, ettd eri tyyppi-
silla asuinalueilla rakentaminen sopeutetaan aikaisempia suunnitel-
mia paremmin rakennettujen alueiden yleisilmeeseen sopivaksi. Myds
rakentamisen laatu huoletti monia.

Minttutien ja Rusojuurenkujan ympdristo

Minttutien ympdristd tulee sdilyttad asukkaiden mukaan pienta- loval-
taisena alueena eikd muuttaa tiiviin rakentamisen alueeksi (A). Asuk-
kaissa herdttéd syvad huolta tiiviin rakentamisen alueen (A] maa-
ritelmd, ettd aluetta voidaan rakentaa kaikilla talotyypeilld. Pelkona
on, ettd selked ja perinteinen pientaloalue muuttuu mahdollisten ker-
rostalojen myotd epdviihtyisdksi ja rauhattomaksi. Mielipiteitd alueelta
saatiin noin 20 henkildlta.

Virnakuja, Virnatien ympdristo

Virnakujan, Keravanjoen ja Kielotien rajaaman alueen kaavamer- kin-
t3a ei pitdisi asukkaiden mukaan muuttaa pientaloalueesta (AP) kerros-
taloalueeksi (C). Joen rannan alue tulisi sdilyttdd matalien pientalojen
alueena: "Matala rakennuskaava kyseiselld alueella luo puistomaisen
tunnelman ja on aivan uniikkia kaupunkiympdristéssd.”; "Esimerkiksi
Virnatien Idnsi- ja pohjoispuolella sijaitsevalle Edupolin tontille 2020
yleiskaava sopii aivan hyvin.”



Liikenne

Vantaan ratikka

Raitiotielinjaus puhutti Tikkurilan Ratakujalla. Linjaus tuhoaisi Kirjasto-
puiston ja vaikeuttaisi kulkua IGhitalojen pihoille. Ercidssd mieliteessd
pohditaan "Onko levedmman Lummetien vaihtoehtolinjausta tutkittu
Ratakujan sijaan?”

Liityntapysdkaointi

Riittavat pysdkointipaikat kerdsivat myds muutamia kommentteja:
"Vaikka julkisen liikenteen kehittdminen ja sen k&yttdmiseen kannus-
taminen on kannatettavaa, on yhtd lailla tdrkedd huomioida henkils-
autoiluun liittyvat tarpeet. Asemien yhteyteen tulee varata riittévdsti
pysdkdintialueita™. Lisdksi liityntdparkkialueita toivottiin Kehdradan-
varteen ja kohtuuhintaisten parkkipaikkojen toivottiin sdilyvan tulevai-
suudessakin Tikkurilassa.

Tyopaikat

Tikkurilan tydpaikkoja koskevissa mielipidepaikannuksissa (17 kpl)
korostuivat asumisen alueet tyopaikka-alueilla sekd kaupan merkinndt
Porttipuistossa.

Koivuhaka: Asumisen alue tySpaikka-alueilla

Koivuhaassa sijaitseva Jehovan todistajien omistama alue on muu-
tettu yleiskaavassa julkisten palveluiden alueesta TY-alueeksi. Jehovan
todistajien uskonnollinen yhdyskunta jattivét mielipiteen alueestaan:
yleiskaavassa tulee ottaa huomioon nykyiset toiminnot ja tulevaisuu-
den asumisen suunnitelmat. Alue tulee muuttaa takaisin voimassa ole-
van yleiskaavan palvelujen aluemerkinnéksi (P2), miké mahdollistaa

alueelle jatkossakin asuntoja, toimistoja sekd muita tiloja.”

Koyhdmaki: Asumisen alue tydpaikka-alueilla

Yleiskaavassa Kéyhdmden asuinalue on merkitty suurelta osin
TY-alueeksi (tuotanto- ja varastotoiminnan alue). Alueella on kuitenkin
sijainnut jo monia vuosia pientalovaltainen asuinalue. Asukkai-
den (12 kpl) mukaan *Vuoden 2007 yleiskaavan vuorovaikutus meni
aikoinaan epdhuomioissa ohitse alueen asukkailta, mutta Yleiskaava
2020:een alue tulisi muuttaa muotoon AP/TY. Merkinnalla tunnustettai-
siin alueen historia, nykyisyys ja tulevaisuus. Asuinalueen pohjoispuoli
tulee muuttaa Idhivirkistysalueeksi, kuten esimerkiksi luonnontilaiseksi
puistoksi, jonka I&pi kaavaan jo merkityn virkistysalueyhteyden voisi
ndppdrdsti toteuttaa. Kaavoittaminen tuotanto- ja varastotoiminnan
alueeksi aiheuttaa merkittdvad haittaa tonttien ja kiinteistdjen arvoon.
Kaavoituksen muutos saattaisi kasvattaa alueen raskasliikennettd ja on
siten turvallisuusriski asukkaille.”

Porttipuisto

Porttipuistoon ei tule sallia vahittdistavarakauppaa, silla sellaisen salli-
minen haittaisi merkittdvdsti keskusta-alueiden kehittamistd ja olisi mie-
lipiteenantajan mukaan kuolinisku Hakunilan keskustan kehittamiselle.

Luonto, virkistys ja palvelut

Tikkurilan virkistystd, luontoa ja palveluita koskevissa mielipiteissa (noin
30 kpl) korostuivat etenkin viheralueiden sdilyttdminen, kehittdminen
ja lisa@minen. Lisdksi ulkoilureittien ja liikuntapaikkojen kehittdmista
kannatettiin.

Ulkoilureitit

Kevyen liikenteen verkoston kehittdmistavoitteita sekd pyrkimysta ylla-
pitdd ja kehittdd viheralueita kannatettiin mielipiteissd. Tikkurilassa
todettiin olevan vahdn ulkoilumaastoa ja esimerkiksi Rekola-Matarin
alueelle merkittyd junaradan ylittdvad kevyen liikkenteen silta toivottiin



toteutettavan muutamissa mielipiteissd. Kevyen liikenteen silta palvelisi
myos talvisin hiihtgjia.

Litkuntapaikat

Tikkurilan alueella ehdotettiin useampia paikkoja erilaisille lilkuntapai-
koille. "Maauimala sopisi mainiosti Tikkurilan urheilupuistoon, tallGin
lta-Vantaallakin ulkouimakausi jatkuisi hienosti pitkélle syksyyn ja voisi
alkaa jo aikaisin kevadlla” kirjoittaa erds kuntalainen. Tikkurilaan toi-
vottiin myds jadkiekkokaukaloa. ErGdssd mielipiteessd pohdittiin ettd
"Eiks Tikkurilan urheilupuiston P-alueen kuuluisi olla VU eli Urheilun ja
virkistyspalveluiden alue?”

Liikuntapaikkojen riittdvyys herdtti myds huolta: ”Litkuntapaikkojen
madrdd Ita-Vantaalla ei tulisi missédn tapauksessa karsia, joten uutta
liikuntapuistoa tulisi kehittdd Elmon alueelle, jos Hiekkaharjun Golf
uhrataan asuinrakentamiselle” pohdittiin erddssd mielipiteessd. Likun-
tapuistoon ehdotetaan sijoitettavan uimahallin liscksi ainakin pienpe-
likenttid ulko- sekd sisdtiloihin.

Jokivarren kehitys

Tikkurilassa jokivarren kehittdminen kerdsi muutamia kommentteja.
Joenranta haluttiin pysyvadn rauhallisena palana ulkoilumaastoa kau-
punkilaisille. Tikkurilan keskustasta pitdisi toteuttaa kdvely- ja vihervay-
|Gt jokirantaan ja Vintterinmdkeen.

Jokivarsi Tikkurilan itdpuolella ja Maatalouden tutkimuskeskuksen ja
Maarinkuntaan vdlissd on kuntalaisen mukaan tunnetusti esihistorial-
lista asuinseutua. Aluetta pidettiin tdrkednd ja itseisarvona sailyttad
jalkipolville tuhansien vuosien takaisesta asutuksesta.



KOIVUKYLA

Kuva 14.) Koivukyldn suuralueelle koh-
distuneet mielipidepaikannukset. Koivu-
kyldssd puhututti mm. Rekolanmetsdn
luontoarvot ja metsdn rajauksen muutos,
kestdvdn kasvun vyshykkeen tulkinta,
Koivukylén viljelypalstat seké moninajs
luontoon ja virkistykseen liittyviit.e
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Koivukyl@n suuraluetta koskevia mielipiteitd
jatettiin yhteensd 76 kappaletta:

@ As Oy Evastie 8

© HOK-Elanto

@ Koivukylan Sosialidemokraatit ry
@ Koivukylan Vuokralaisyhdistys

@ Leineldn Paletti asukkaat

@ Rekola-Asolan Omakotiyhdistys ry

@ 70 yksityishenkild

Koivukyldn mielipidepaikannukset /teema (yht. 88 kpl)
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asuminen  liikenne luonto palvelut tydpaikat virkistys

B Loput mielipidepaikannukset  ®Rekolanmetsdn rajauksen muutos

Kuva 15.) Koivukylén alueelta saatiin 76 taholta yhteensd 88 mielipi-
depaikannusta. Eniten Koivukyl&dssd puhututti Rekolanmetsén aluera-
jauksen muuttuminen, josta saatiin yhteensd 44 paikannusta 25 eri
taholta. Lisdksi 10 merkintdd kdsittelivat Kestdvdn kasvun vyshykettd
Rekolassa, Leineldssd ja Koivukyldssd.
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Eniten puhututtaneet aiheet
Koivukyldssa

Rekolanmetsdn rajauksen muutos

Leineld-Asola vdlisen Rekolanmetsdn asumisen aluetta on laajennettu
yleiskaavaluonnoksessa. 24 yksityishenkilod sekd Leineldn Paletin
asukkaat jattivat mielipiteensd kyseisestd muutoksesta. Mielipiteenan-
tajat merkitsivat yhteensd noin 43 paikannusta alueesta. Annetuissa
mielipiteissd ja paikannuksissa korostuivat etenkin alueen luonto-, ter-
veys- ja virkistyskdyttdarvot.

Mielipiteiden mukaan Rekolanmetsdn ulkoilu- ja metsdalue pitad sdi-
lyttad riittdvan suurena Leineldn pohjoispuolella, suurempana kuin
mitd yleiskaavaluonnoksessa ehdotetaan, silla alueella on hyvin pal-
jon ulkoilijoita, suunnistaijia, koiranulkoiluttajia ja maastopydrdilijsitd.
Metsdssd myods sienestetddn ja marjastetaan aktiivisesti, talvisin met-
sdssd hiihdetadn. Pdivakodit tekevat metsdretkic alueelle ja Asolan
omakotiyhdistys jdarjestad sielld lapsille retkic kuten laskiaistapahtu-
man. Alueen arvoon liittyy olennaisesti rakentamisen valjyys ja vihe-
ralueiden Idheisyys. Rekolanmetsdn luonnon monimuotoisuus toistui
useassa mielipiteessd. Viheralueita pidettiin tdrkeind kaupunkiraken-
teen tiivistyessa.

Yleiskaavaluonnoksen Leineldstd Asolaan kulkeva tielinjaus koettiin
tarpeettomaksi. Toteutuessaan tie aiheuttaisi liikennettd ja ympdristo-
hairidita alueelle. Olemassa olevia teitd pitkin pddsee samassa ajassa
esimerkiksi LeinelGstd Peijakseen.

Yksittaisind kohteina mainittiin muun muassa Rekolanmden ja Mikae-
lintien pohjoispddn pohjoispuolella kohoavan mdntymetsdalueen suo-
jeleminen rakentamiselta. Valtimotien pddhdn ei tule lisGtd asumista.
Myos Asolan ja Leineld2:n valiin toivottiin jatettdvan riittdvan leved



viheralue, kuten vanhan Koivukyldn ja Leineldn vdliin on jatetty. Mah-
dollisen uuden rakennuskannan toivottiin olevan Asolassa matalaa,
korkeintaan 2-kerroksisia taloja.

Voimassa olevan yleiskaavan asumisen rajauksia pidettiin riittdving, ne
mahdollistaisivat viherkdytdvia uudelta tieltd metsddn. Vanhan yleis-
kaavan rakentamisen laajennuslinjauksia tulisi pikemmin supistaa kuin
leventdad.

Mielipiteissd nostettiin esiin myds asukkaiden kuuleminen paikallisesti:
“kun suunnitellaan laajoja ja peruuttamattomia raken- nustoimenpi-
teitd asukkaiden tarkeille luonto- ja virkistyskohteille, niin suunnitel-
mista pitdisi ilmoittaa ja kyselld mielipiteitd myds kohdennetusti IGhi-
alueen asukkailta.”

Kestavdn kasvun vyohyke Rekolassa, Leineldssd ja Koivukyldssa
Yleiskaavaluonnoksen Kestdvdn kasvun vyohyke- strateginen merkinta
asemanseutujen ja ratikan reitin ympdrilla herdtti asukkaissa mielipi-
teitd: Rekola, Koivukyld ja Leineld tulevat asukkaiden mukaan epdoi-
keudenmukaisesti kdsitellyiksi samalla kaavamaisella tavalla. Alueiden
omaleimaisuus on huomioitava ja merkinndn lagjuutta tulee pienentdd
esimerkiksi Rekolan alueella. Vastaava ristiriita koettiin myds Leineldn
aseman kohdalla: radan eteldpuolella sijaitsee vanhempi pientaloalue
ja pohjoispuolelle on rakennettu, ja edelleen rakennetaan, tdysin uutta
Leineldn kaupunginosaa. Silti rasteri ulottuu tasavertaisesti kummalle-
kin asuinalueelle. Aiheesta saatiin noin 10 yksittdistd mielipidetta.

Mielipiteiden mukaan “Yleiskaavassa tulisi kdsitelld riittdvén suuria
alueita niin, ettd niille voidaan asettaa yksi selked merkintd. Tassd tulee
alueiden omaleimaisuus ottaa huomioon. Rasterilla merkityt ympyrét
tulisi poistaa yleiskaavasta.” Myds rasteroidun alueen kaventamista
600 metristd 300 metriin ehdotetaan Rekolan aseman itdpuolisella
pientaloalueella.

Myd&s viheralueiden rooli puhututti kestévan kasvun vyshykkeelld: *Kes-
tavdn kasvun vyohykkeelld ja sen vdlittémdssd IGheisyydessa tulisi
joukkoliikenneratkaisujen ohella painottaa IGhiluonnon olemassaolon
térkeyttd etenkin tulevia sukupolvia ajatellen. Kaikki vapaat luonto-
alueet tulisi tarkoin analysoida ekologiseen ja ympdristépsykologiseen
asiantuntemukseen perustuen siten, ettd saadaan ajassa kestdvdt
perusteet asemakaavoitukseen. Valttdmdattomat reitit tulee suunnitella
maastonmuotoja noudatellen.”

Yleiset teemat
Asuminen

Rekola

Rekolan pientaloalueella puhututti mm. alueen tiivistdminen, strategi-
set merkinndt sekd alueen suojeluarvot. Rekolan pientaloalue tulee kun-
talaisten mukaan sdilyttdd pientaloalueena ja Laurintien alitusvaraus
on poistettava myds asemakaavasta. Alueelle ei haluta lisGd autoliiken-
nettd. Rekola on sdilytettava puhtaasti omakotialueena, joten kestdvan
kasvun ruudukko on poistettava yleiskaavasta. Kyseinen kaavamer-
kintd tulee asukkaan mukaan poistaa laittomana, koska se kumoaa
kaavoituksen perusajatuksen luomalla kaavoitukseen vapaa-alueita,
joille voi rakentaa sekaisin omakotitaloista kerrostaloihin. "Voimassa
olevan yleiskaavan yksiselitteinen merkintdtapa tulee sdilyttad, koska
se vihentdd mielivaltaa.”

Erdstd asukasta huolestutti ettd "Asemanseutuja tiivistetdén pienillé
asunnoilla, jolloin -5 hengen perheille jG§&d huonon saavutettavuu-
den sijainnit. Ainoa Rekolan alueen luonnetta kunnioittava ratkaisu on
rakentamattoman maa-alueen kaavoittaminen omakoti- ja/tai rivita-



” 9

loalueeksi lapsiperheille.” "Vantaan tulevaisuuden kannalta térkedt
tulevat veronmaksajat kasvavat asuinalueeseensa tyytyvdisissd lap-
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siperheissd.

Yksittdisessd mielipiteessd arvellaan virkamiesten lyoneen laimin teh-
taviaan silla "Asolan edellisen yleiskaavan merkinté suojellusta rinta-
mamiestaloalueesta on nyt muuttunut vain rakennusten suojeluksi.”
Hanabdlen maanviljelyalue, Rekola, Asolan rintamamiestaloalue sekd
Havukosken kerrostaloalue muodostavat yhdessd arvokkaan ja moni-
naisen kulttuuriympdriston, jotka tulisi aluesuojella kokonaisuudes-
saan.

Rekolan aseman ympdristédn ehdotetaankin enintddn 2 kerroksista
lisdrakentamista, joka sopisi ympdristddnsd. “Rekolassa sijaitsevan
Vakulan tehtaan ja vanhan liikerakennuksen vdliin sopisivat hienosti
Town house-tyyppiset talot, joita ei Vantaalla vield juurikaan ole.”

Lisdksi "Rekolan jokirantaan pit&d vihdoin saada asemakaava, jota
on odotettu jo toistakymmentd vuotta. Toivottavasti se nyt saadaan
tdmdn yleiskaavan yhteydessd.”

Koivukyla

Koivukyldssd alueen tiivistyminen huolestutti muutamaa mielipiteen
antajaa. Toisaalta mielipiteissd toivottiin myds tiivimpdd ja sekoittu-
neempaa kaupunkirakennetta: "Koivukyldn C-aluetta tulisi laajentaa,
jotta kortteliin voi rakentaa tehokkaasti kaupunkimaista hybridiraken-
tamista: asuntoja ja hypermarket-kokoinen kaupan yksikks. Koivuky-
|G&n tarvitaan lisdd kaupallisia palveluita kilpailun lisddmiseksi.” Tor-
nitaloja ei kannatettu. Lisdksi Koivukyldn eteldpuoleisille viheralueille
ehdotettiin vaihtoehtoista asumisen alueen laajennosta Hiekkaharjun
golfkentdn tilalle.

Liikenne

Liikenteen osalta Koivukyldssd puhututti mm. asemien toteutukset,
erilaiset raidelilkenteeseen liittyvat kysymykset, alikulkutunnelit seka
kevyen liikenteen ratkaisut. Liikennettd koskevia mielipidepaikannuksia
saatiin noin 10 kappaletta.

Raideliikenne

Junaratojen ratavarauksista saatiin muutama mielipide: Esimerkiksi
Keh@radan pohjoinen ratavaraus tulisi poistaa yleiskaavasta. Se on
mielipiteen mukaan turha nyt kun varaudutaan Lentorataan. Toisen
mukaan vuorostaan “kaavaluonnoksessa tulee huomioida raideliiken-
teen merkittdvd kasvuennuste, joten pddradan varteen on jatettdva
laajennusvara vahintadn yhdelle tai kahdelle lisaraiteelle Helsingista
pohjoiseen. Lisdksi olisi tarpeellista huomioida lentoaseman kautta kul-
keva Helsinki-Tampere tilavaraustarve sekd Tikkurilan kautta kulkeva
Helsinki-Pietari yhteys.” Lisdksi Ruskeasannan aseman totetuttami-
sesti saatiin muuttama mielipide.

Toisaalta raideliikenteen kehittdmistd myds kritisoitiin: *Yleiskaavasuun-
nitelma nojaa vahvasti julkisen liikenteen, erityisesti raideliikenteen
varaan. Likkennesuunnittelussa tulisi kuitenkin huomioida ja varmistaa,
ettd raideliikenteelle on olemassa vaihtoehtoisia ja korvaavia julkisen
liikenteen (bussiJreitteja.”

Reitit, sillat ja alikulut

Koivukylan suuralueelta puhututti etenkin junaradan ylittdvien yhte-
yksien kehittdminen. Mielipiteen mukaan Rekola-Matarin pohjoispuo-
liselle viheralueelle on yleiskaavasuunnitelmaan merkitty junaradan
ylittdva kevyen litkenteen silta. Tama reittiyhteys on tarkedd sailyttad
kaavassa, ja sen toteutumista toivotaan. Alueen hiihtoreitit tarjoavat
tdrkedn liikunta- ja virkistysmahdollisuuden asukkaille. Kevyen liiken-
teen silta palvelisi mielipiteen jattajan mukaan hienosti myds tata tar-



vetta. Kevyen liikenteen verkoston kehittdmistavoitteita sekd pyrkimysta
yllapitdd ja kehittad viheralueita kannatettiin yleisesti.

Laurintien alikulkuvarauksen poistaminen sai kiitosta. Myos Pihka-lan-
tien varaus tulisi kommenttien mukaan poistaa silld se toisi samanlai-
sen ldpiajoliikenteen omakotialueelle kuin Laurintie.

Tyopaikat

Koivukylan alueelta saatiin yksi tyopaikkoja koskeva mielipide, jossa
ehdotettiin llolan TY-alueen tilalle, Koivukyldnvdyldn varteen rakennet-
tavan asuntoja.

Luonto, palvelut ja virkistys

Luonto, palvelut ja virkistys teemaan saatiin noin 50 mielipidepaikan-
nusta. Mielipiteet kdsitteliviit mm. kaupunkirakenteen sisdisistd puis-
tosta, viljelypalstoista sekd viherkaytdavistd.

Koivukyldn Vuokralaisyhdistys ja Koivukyldn sosiaalidemokraatit vas-
tustavat palstaviljelyalueen muuttamista |Ghivirkistysalueesta tiiviiksi
asuinalueeksi ja perustelivat ettd: "Kaupungin viljelypalstat ovat tar-
jonneet erittdin tdrkedn ja terapeuttisenkin virkistyksen ja vapaa-ajan
sekd luonnosta nauttimisen mahdollisuuden. Eiké téllainen vapaa-ajan
toiminta saisi edelleen jatkua?”

Uudessa kaavaluonnoksesta Haxberginhaan mdaen virkistysalue on
merkitty asuntoalueeksi. Alue halutaan jGttad samanlaiseksi virkis-
tysalueeksi (VL) kuin se on nykyisin voimassa olevassa yleiskaavassa.

Aluetta pidettiin kauniina mdkend, joka tulisi sGilyttad. Lisdksi Haxber-
ginhaan pohjoispuolella kulkeva radan yli kulkevaa ulkoilureittia toivot-
tiin toteutettavan alikulkuna, silld siltaratkaisut pilaisivat purolaakson
kauniin maiseman.

My&s vesistsjen rooli puhututti muutamissa mielipiteissd: "Rekolanpu-
ron alue on arvokas alue joki tulisi merkitd yleiskaavassa VL-alueena
ja sinisella vdarilla Koivukyldn asemalle saakka, jotta puron arvokkuus
tulisi selkeGmmin esille.” sekd “"Keravanjoki sivupuroineen tulisi suojella
samalla tavalla kuin Vantaanjoki (Natura 2000).”

Rantarakentamisen rajaus epdilytti Pdivdkummussa: ”Pdivikummussa
asuinaluetta on suunniteltu laajennettavaksi liian levedsti, jolloin Kera-
vanjoen itdrannan puistoalue jdisi liian ahtaaksi. Liisantien kohdalla ei
asuinaluetta pidd laajentaa. Maasto on liian kaltevaa rakentamiselle
ja kulku alueelle hankala toteuttaa. Keravanjoen itdrannan puistoalue
jaisi tdssd liian ahtaaksi ja V0L-alueella tulee olla riittévasti metsdd ulkoi-
lureitin varrella.”

Sahamdessd asumisen rajaus kerdsi kritiikkia: "Sahamden peltomai-
sema tulee sdilyttéd Peijaksentien ja Koivukyldnvaylan valissa.”

Kaupunkirakenteen sisdisdistd viheralueista oltiin huolissaan useam-
massa mielipiteessd. Mielipiteiden mukaan Yleiskaavaan pitdisi merkitd
asukkaille tarkedt ja jo olemassa olevat asemakaavoitetut puistoalueet.
Esimerkiksi Pdivakummun Ester Koskelaisen puisto, Tuusulanvaylan ita-
puolinen viheralue Ruskesannassa sekd Ruskeasannan Kuismapuisto
tulisi merkitd viheralueina yleiskaavakarttaan. Ruskeasannassa asuva
mielipiteenantaja kirjoitti: "Vaikka vahva viherrakenne on yksi yleiskaa-
valuonnoksen pddteemoista, ei se alueellamme ndy mitenk&dn.”

Kuusijdrven ja Sipoonkorven vdliset reitit puhututtivat: *Viherkdytéva
Vantaan “keskuspuistosta” Kuusijérvelle sekd Sipoonkorpeen tulisi séi-



lyttdd mahdollisimman avarana, jotta sinne mahtuu paljon kaivatut
hiekkatiet sekd luonnollista polkuverkostoa alueen erittdin virkedlle
maastopydrdharrastejoukolle.”

Koivukylan suojelukohteet saivat muutamia huomioita. Koivukyla-Havu-
koski kerrostaloalueella uutta, pienempdd kaupunkikuvallisesti arvok-
kaan alueen rajausta pidettiin hyvana, silld se kohtelisi alueen asuntoja
tasavertaisemmin julkisivuremonteissa ja rakennuslupamenettelyissa.
Sroskogin kivikautinen asuinpaikka tulisi vuorostaan mielipiteen perus-
teella suojella Haavikkotiella Jalavatien risteyksessa.

Liscksi yhdessd mielipitessd vaadittiin ElImon kehittamistd. Alueelle
ehdotettiin uimahallin lisdksi esimerkiksi jadhallia ja jalkapalloteko-
nurmea.
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Eniten puhututtaneet aiheet Korsossa
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Kuva 17) Korson alueelta saatiin 31 taholta yhteensd 47 mielipidepai-
kannusta.
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Vierumden tyopaikka-alue

Vierumdessd Tuusulan ja Vantaan rajalle on esitetty uusi tilaa vaati-
van tuotanto- ja varastotoiminnan alue (TT). Kuusi yksityishenkilda ja
nimettdmadn pysynyt pyordilyseura esittivat mielipiteitd siitd, etteivat
isot hallit, alueen melu- ja muut ympdristchaitat tai raskas liikkenne
sovi pientaloalueiden, maalaismaiseman tai luonnon |Gheisyyteen.
Alue on mielipiteiden perusteella suosittua ulkoilualuetta ja toteutues-
saan TT-alue pienentdisi korsolaisten virkistysalueita ja sijoittuisi joi-
denkin ulkoilureittien pddlle. Erddssd mielipiteessd myds todetaan, ettd
Tuusulan puolelle johtava viheralueyhteys puuttuu kaavakartasta ja
tySpaikka-alue on maakuntakaavan vastainen. Virkistysalueiden tule-
vaisuuden rooliakin korostetaan: *Vdkiluvun kasvaessa myds virkistys-
kéyttépaine luontoalueilla kas- vaa ja luonto- ja virkistysalueiden pie-
nentdminen on ristiriidassa tdmdn kanssa.”

Asukkaita kiinnosti myds se miten uusi tydpaikka-alue vaikut-taa sitd
ympdroivien virkistysalueiden kdyttéon ja viihtyvyyteen esimerkiksi
Korppipuiston ja Tussikosken seuduilla. Pohdittiin my&s "mitd muille
Vierumden alueen metsd- ja viheralueille kdy? Tarkoittaako se, ettd
niistd ei mainittu sanaakaan, ettei niithin my&sk&dn meinata koskea, vai
sitd, ettd ne otetaan kaikessa hiljaisuudessa asuinkdyttéén?”

Korson keskusta-alue

Korson keskusta-alueelta saatiin mielipiteitd, jotka liittyivat asumisen
merkintSihin ja tiiviyteen, kaupunkirakenteen sisdisiin puistoihin sekd
liikuntamahdollisuuksien lisGGmiseen.

Mielipiteissd toivotaan, ettd yleiskaavassa Korson keskustaa ja ympd-
roivid asuinalueita kehitetddn huomioiden myds alueiden luonto- ja
liikuntamahdollisuudet. Keskusta-alueen etelGpuolista yleiskaavan tys-
paikka-aluetta ehdotetaan muutettavan asumisen alueeksi. Kaikkien
asemien ympdrille ehdotetaan keskustamaista rakentamista ja mah-
dollisesti yksittdisid tornitaloja.



Mielipiteissd korostetaan, ettd kerrostaloasumisen tulee keskittyd Kor-
son keskustaan niin ettd liiketiloja mahdollistetaan asuinrakennusten
yhteyteen kuitenkin alueen yksildllisyys huomioiden. Keskusta-alueen
pohjoispuolista AC-aluetta ehdotetaan muutettavan C-alueeksi, muu-
taman yksityishenkilon jo HOK-Elannon toimesta. Nykyiset pienta-
loalueet tulee sdilyttda sellaisenaan.

Muutamassa mielipiteessd esitetddn vaihtoehtoisia sijainteja uimahal-
lille Korson keskusta-alueelta. Kalmuurin aluetta tulisi myds kehittad ja
lisatd alueen liikkuntamahdollisuuksia.

Korson keskustan itdpuoliselle Metsolan alueelle on suunniteltu Kauriin-
puiston alueelle tiivistd asumisen aluetta (A). Asukkaat toivovat, ettei
aluetta rakenneta liian tayteen kerrostaloja ja alue muutettaisiin pien-
taloalueeksi (AP) ja Kauriinpuiston kaltaiset viheralueet sdilytettdisiin
kaupunkirakenteessa. Samankaltaisia mielipiteitd on jatetty Korson
|ansireunan A-aluemerkinndstd. Asukkaat toivoivat alueen olevan pien-
talovaltainen asumisen alue.

Vallinojan asema
Kahdessa mielipiteessd painotettiin Vallinojan aseman toteuttamista ja
aseman lansipuolisen peltoalueen rakentamista tehokkaasti.

Kulomé@entien jatke

Kulomdaentielle ei tulisi toteuttaa kuntalaisten mukaan Kehd [V:n jatketta,
joka palvelisi raskasta kalustoa. Kulomden liilkennemadria pidettiin liian
suurina eikd asukkaita tai jalankulkijoita ole huomioitu tarpeeksi lilken-
nesuunnittelussa. Tie ei hyédytd korsolaisia samassa suhteessa kuin
se hyddyttdisi Tuusulan alueella sijaitsevaa teollisuutta: *Vantaalaiset
asukkaat eivat saa kdrsid tavaraliikenteen kulkemisesta asuinalueen
|Gpi saasteiden ja melun muodossa.”

Vantaan ratikka

"Raideliikenteeseen perustuva julkisen lilkenteen verkosto ei palvele
Korson suuralueen laitaseutujen asukkaita, tai niitd, joiden tySpaikka
sijaitsee muualla kuin juna-asemien valittémd&ssd IGheisyydessd.”

Maarukanpiha

Maarukanpihan alue jokivarressa haluttaisiin muuttaa V0-alueesta
MT-alueeksi ja rakennusten saneeraus, kdyttdtarkoituksen muutos ja
mahdollinen maltillinen lisdrakentaminen pitdisi sallia.

Oljemarkin uusi pientaloalue

Yleiskaavaluonnoksessa on suunniteltu uutta AP-aluetta Leppdkor-
ven koilliskulmaan Oljemarkkiin Vantaan ja Keravan rajalle. Alueeseen
sisdltyy pieni virkistysalue, jota toivottiin muutettavan takaisin vihera-



lueeksi. "Keravan puolella rakennetaan kahta maanldgjitysaluetta Van-
taan rajalle saakka ja ndin leppdkorpelaisten vuosikymmenid kdyt-
tdmd luonnontilainen ulkoilualue jGa ldjitysalueiden alle.” Aluetta ei
myoskadn pidetty kovin ihanteellisena pientalorakentamiselle viereis-
ten IGjitysalueiden aiheuttaman melun ja haitan vuoksi. Ulkoilualueena
tai viheralueena talla alueella olisi kuitenkin kdyttoa.

Korson seudulla ulkoilureitit ja kaupunkirakenteen sisdisten viheraluei-
den sdilyminen kerdsivat mielipiteitd virkistys ja luonto teemassa.

Reitit

Mielipiteissd oltiin kiinnostuneita Korso-Kuusijdarvi vdlisen ulkoilureitin
suunnittelusta ja valmistumisajankohdasta sekd Kuusijarvi-Sipoonkorpi
vdlisen reitin kunnostamisesta.

Erddn mielipiteen mukaan “Pohjois-eteldsuuntainen ekologinen
yhteys Leppdkorvesta Keravalle tulee sdilyttaa.”

Viheralueet

Muutamat kaupunkirakenteen sisdiset viheralueet puhututtivat Kor-
sossa. Kuntalaiset pohtivat esimerkiksi ”Miksi kaupunkirakenteen sisdi-
set puistoista kuten Kauriinpuistosta ja Metsolansuosta on poistettu
V0L-alueet ja korvattu ulkoilureittiviivoilla ja ekologisilla yhteysviivoilla?
VL-alueet ovat ehdottoman tarpeellisia virkistysalueen lisGalueita eika
niitd saa poistaa”, “Ei kai AP-alueen sisdlla sijaitsevaa Leppdkorven-
mdked olla uhraamassa asuntorakentamiseen?”, “Siilipuistoa ei ole
merkitty viheralueeksi. Pysyyhdn alue rakentamattomana” sekd "Met-
solansuolle ei tule rakentaa mitdan.” "Kai Leppdkorven kaventaminen
on lopetettu?”

Jokivarren tuotanto- ja varastotoiminnan aluetta (TY) ehdotetaan
mie- lipiteessd muutettavan palvelujen alueeksi (P) tai monipuoliseksi
tyo- paikka-alueeksi (TP), "mik& sopisi paremmin ympdarsivaan ympa-
ristéén”.

Kaavamerkinndistd saatiin myos palautetta: Jokivarren virkistyskayton
kehittamis- vydhykkeen nimi tulisi vaihtaa, jotta se ei virheellisesti viit-
taisi Jokivarsi-nimiseen kaupunginosaan.
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HAKUNILA

Hakunilan suuralueesta jatettiin yhteensa 67 mielipidetta:

@ Ita-Hakkilan Eldkkeensaajat Ry

@ Ita-Hakkilan koulu

@ lantbruk/transport féretag

® Mdntykorvenkujan tiekunta, toimitsijamies
@ Oy Karl Fazer AB

@ Rajakyldan Pientaloyhdistys ry

@ Skogsterin perikunta

@ Vaarala Seura ry

@ Parturi-kampaamo Trevi

@ 58 yksityishenkildda

Kuva 18.) Hakunilan suuralueelle kohdistuneet mielipidepaikannukset.
Hakunilassa puhututti mm. Ojangon tydpaikka-alueen ympdristéhai-
rit, Vaaralan asumisen alueen muutokset ja kaupunkirakenteen sisdiset
mdet ja kalliot, Hakunilan keskusta-alueen pohjoiset asumisen alueet ja
puistot sekd Vantaan ratikan reitti.
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Mielipiteet teemoittain
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Kuva 19) Hakunilan alueelta saatiin 67 mielipidettd ja 125 mielipidepai-
kannusta.

Hakunilan suuralueitta koskevat mielipiteet on kdsitelty teemoittain.
Puhutuimmat aiheet on koottu kunkin teeman alle omalla vdliotsikol-
laan. Hakunilan mielipiteissd korostui etenkin Vantaan ratikan reitti
sekd Vaaralan suunnitelmat niin lilkenteen, viheralueiden, asumisen
kuin tydpaikka-alueiden tuottamien ympdristdhdirisiden osalta. (Kuva

19.)
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Asuminen

Lansisalmi, Ldnsim&ki & Langmossen

Lansisalmen ja Ldnsimden asumisen merkinndistd saatiin eridvid mieli-
piteitd. Lansisalmen C-alue tulisi toteuttaa “laajempana ja tieverkkoon
ulottuvana, jotta se mahdollistaa metroon tukeutuvan keskuksen kehit-
tdmisen.”

Ldnsimdkeen on vuorostaan osoitettu erddn kuntalaisen mukaan *liian
teho- kasta maankdayttsd, joka ei ole mahdollista toteuttaa ilman ole-
massa olevien talojen purkamista. Uudella yleiskaavalla tulisi varmis-
taa se, ettd Ldnsimden viihtyisyys ja vetovoima kasvaisi nykyisestd
selkedsti, jottei alueen asuinkannasta tulee liian yksipuolista vuokrayk-
sidineen.” "Ldnsimd&en tulevalla keskusta-alueelle tulee mukaan sdilyt-
tdd alueen terveysasema. Alueelle tulee myds varata tilaa vanhusten
palveluasumiselle ja pdivépalvelukeskukselle.” Lisdksi "Ldngmossenin
suota pidettiin huonona asumisen alueena maaperdn ja ympdrists-
hdirididen vuoksi. ”

Vaarala

Vaaralan alueelta saatiin yksittdisten mielipiteiden lisdksi useampia
mielipiteitd, jotka koskivat alueen tehokkuutta, tyopaikka-alueiden ja
asumisen alueiden suhdetta sekd paikoitusta.

Vaarala on nykyisellddn pientalovaltaista aluetta, jota tulee mielipi-
teiden mukaan tdydennysrakentaa maksimissaan kaksikerroksisilla
pientaloilla: "Kaavamerkinté A on liian tehokasta maanké&yttéd Vaara-
laan, josta puuttuvat palvelut kuten koulu ja tarpeeksi suuri pdivdkoti.”;
” Nykyinen suunnitelma IGhes tuplaisi alueen asukasmddrén. Uudet
asukkaat tarvitsevat alueelle myds kouluja ja palveluita.” liséksi pohdit-
tiin "Minkdlaisen tonttitehokkuuden kestdvdn kasvun vyshyke tuottaa
Vaaralan alueelle?”



Vaaralan nykyisid asukkaita ja heiddn omaisuuttaan tulee kunnioittaa
uudessa yleiskaavasuunnitelmassa: "Kaavasuunnitelma ei saa aiheut-
taa kiinteistjen arvon alenemista tai vaaraa kiinteistsille”. Esimer-
kiksi Hopeatien rakennukset tulisi kaavoittaa viheralueelta asumisen
alueelle, jotta omistajien talojen arvo sdilyy.

TY-alueen muuttamista asumisen alueeksi pidettiin jdrkevand, mutta
A-merkintd tulkittiin mahdollistavan nykyiseen Vaaralaan verrattuna
liian massiivista rakentamista. Mielipiteissd ehdotettiin, ettd A-alueet
voisi korvata AP-aluevarauksella. Myos koulumatka Vaaralasta Raja-
kylaan tulisi saada turvalliseksi. Asumisen sijaan alueella toivottaisiin
virkistysalueen laajentamista. Myds rakentamisen rajaytystyst arvel-
tiin aiheuttavan vahinkoa lGhialueen pientalojen rakenteille.

Myds yksittaisia mielipiteitd saatiin mm. pysdkdintiratkaisuista, toi-
mitila-alueiden kaavoituksesta asumiseen sekd rakentamisen toteut-
tamisesta: "Kaavassa todetaan, ettd alueella tulee kdyttad tehokkaita
pysdkdintiratkaisuja. Pysdkdintialueita tulee kuitenkin varata riittd-
vasti, silld suurin osa vaaralalaisista kdyttdd autoa.”

Hakunila

Hakunilan keskustan pohjoispuolelle ei toivota kerrostalorakenta- mista.
Esimerkiksi "Rukinpydrdn puisto tulee sdilyttdd puistona eikd kaavoit-
taa tiiviiksi asuntoalueeksi. Koululaiset ja pdivdkodin lapset ulkoilevat
puistossa.” "Alueen omakotitalojen hinnat romahtavat, mikéli alueesta
tehdddn vuokraldhis.”

Vaunukallion alue tulee sailyttad muutaman mielipiteen mukaan pien-
talovaltaisena asumisen alueena eikd muuttaa myds kerrostaloja mah-
dollistavaksi, tiiviiksi asumisen alueeksi A. Myds alueen vahdiset vihe-
ralueet tulee sailyttaa.

Lisdksi "Hakunilan keskustaan kaivataan hypermarket-kokoluokan pd&i-
vittdistavarakaupan palveluita.”

Sotunki

Sotungissa kyldalueiden aluevaraukset kerdsivat mielipiteitd niin puo-
lesta kuin vastaan. Osa mielipiteistd toivoivat kyldalueiden lisGraken-
tamisen rajoittamista, osa vuorostaan lisdrakentamista tai tonttinsa
kayttotarkoitusalueen muuttamista VR-alueesta kyldalueeksi.

Tyopaikat

Vaarala-Ojanko tydépaikka-alue

Vaaralan ja Ojangon alueella mielipiteitd kerdsi uusien asumisen aluei-
den ja tydpaikka-alueiden yhteensovitus ja tydpaikka-alueiden tuotta-
mat ympdristhdiriot.

"Jos Porvoonvdylén etelépuoliselle alueelle Rajakylddn on pakko laa-
jentaa, tulisi Porvoonvdyldn IGhettyyville sijoittaa teollisuutta, varas-
toja tai Idhienergian toimintoja”. Asuinympdristénd aluetta pidettiin
luotaantyontdva liikkennevayldn ja voimalinjojen vuoksi. Suolle ei tulisi
myo&skadn rakentaa.

Porvoonvayldn pohjoispuolella Vaaralassa uusi asumisen alue A on
suunniteltu kahden tuotanto- ja varastotoiminnan alueen (TY) valiin.
Asuinalue on mielipiteen mukaan rajattava siten, ettd maisemallisesti
se ei ole ndkdyhteydessd TY-alueisiin eikd ratikkavarikolle. Asuinalueen
viereiset metsd ja kallio tulee myds suojella. Fazerin teollisuusaluetta
ehdotetaan myds kaavoitettavan tehokkaan maankdyton asumisen
alueeksi, silla se sijaitsee ratikan reitin varrella.



Fazerin I-luokan ja Vaaralan lampien pohjavesialueen vedenlaa- dusta
tulee huolehtia rakentamisen ja suunnittelun yhteydessd. *Miten poh-
javesialueelle voidaan kaavoittaa varikko- sekd yhdyskuntatoiminto-
jen, ettd jatteenkdsittelyn alueita? Iso riski ettd toiminnot saastuttavat
pohjavedet, jos turvatoimet pettdvdt. Yleiskaavamddrdyksissa tulee
kdyttdd maankdytén ja rakentamisen erityistd ohjausta tietyilld alu-
eilla haitallisten ympdristévaikutusten estdmiseksi.” Myds lumenkaa-
topaikka ja ratikkavarikko tulee siirtdd kauemmaksi pohjavesialuetta
asukkaiden mukaan.

Mysdsk&dn Ojangon yhdyskuntateknisen huollon aluetta (ET) ei tule
endd mielipiteiden mukaan laagjentaa. Alue tulisi kaavoittaa muuksi
kuin TY tai ET-alueeksi. "Nykyisetkin toiminnot aiheuttavat monia ympd-
risthaittoja, kuten melua pdlyd, liikennettd ja pohjaveden pilaantu-
misriskid alueelle. Vantaan ratikan varteen on suunniteltu mittavasti
uutta asumista Vaaralassa, jolloin ympdristéhdirict alueella entises-
tédn lisdantyisivat.” Tydpaikka-alueet koettiin olevan ristiriidassa myds
alueen virkistysalueiden kdyton kanssa. Lisdksi llmansaasteet ja melu
huolettivat: “Aluevarauksilla ja uusien teiden rakentamisessa tulisi
varautua melun ja ilmansaasteiden torjuntaan.”

Voimajohtolinjauksen siirtoa ehdotetaan erddssad mielipiteessa.

Liikenne

Vantaan ratikan reitti

Vantaan ratikan reitistd saatiin noin 12 mielipidettd Hakunilan suura-
lueelta. Ratikan reitti ja ratikanvarikko puhututtivat etenkin Vaaralan
alueella.

Vaaralassa puhututti ratikan linjaus ja se onko reitin alle jadmdssa
asuin- ja tydpaikkakiinteistdjd. Etenkin Vaaralassa tiealueella sijaitse-
vasta kampaamosta oltiin huolissaan. Vaaralassa tulisi asukkaiden
mukaan huomioida riittdva autopaikkojen madra ratikasta huolimatta.
Myds ratikan aiheuttama melu ja tdarind kerdsi muutaman mielipiteen
Vaaralan alueella. Ratikkareitin rakentaminen ja ratikan tuottama
tarind herdtti huolta asukkaissa. Myds pohjavesialueen vaarantumi-
sesta oltiin ratikan linjauksen yhteydessd huolissaan. Esimerkiksi suo-
javyohykkeitd ja istutuksia ehdotettiin ratikkareitin varrelle.

Ratikkavarikolle ehdotettiin vaihtoehtoista sijaintia lentokentdn Idhet-
tyviltd, jossa on enemmdn teollisuusalueita kuin Vaaralassa. *Varik-
koalueen rakennussuunnitelmissa otettava huomioon lounaisen Vaa-
ralan rakennuskanta, johon eivét sovi korkeat kerrostaloalueet.”

Myds vaihtoehtoisia linjauksia ehdotettiin: "Vaaralan kohdalla ratik-
kalinjaus kannattaisi suunnitella suoraan Ldnsimdentieltd Kehd lll:n yli
Hakunilantielle, jolloin ratikka palvelee Vaaralan itélaidalle rakennet-
tavia uudisalueita.” Erds mielipide piti ratikkaa liian kalliina hankkeena
Vantaan asukasmadrdadn nghden.

Oy Karl Fazer Ab kannattaa ehdotettua ratikan linjausta, joka tukee
niin Fazerilan alueen tyématkaliikennettd kuin mahdollistaa paremmat
joukkoliikenneyhteydet vierailukeskukseen: *Fazerin tehdasalue sdilyy
toimitila-alueena mahdollistaen nykytoiminnan jatkon ja kehittémisen.
On hyvd, ettd tulevan raitiotien linjauksen varrella olevien alueiden
kayttstarkoitusta muutetaan asumiseen mahdollistaen alueen tulevan
kehittdmisen. Tadmdn lisdksi toivoisimme tehdasalueen ja Fazerintien
vdliin jaévan vajaan 4 ha pysdkdsintialueen merkitsemistd alueeksi, jota
voidaan kehittdd palvelu- ja asuinrakentamisen suuntaan.”



Luonto, palvelut ja virkistys

lta-Hakkilan Elakkeensaajat Ry (25 allekirjoittajaa)
[ta-Hakkilan koulu
Skogsterin perikunta

Hakunilan suuralueella mm. monet kaupunkirakenteen sisdiset kal-
lioalueet ja maet, reitit ja lammet kerdsivat monia mielipiteitd luonto,
palvelut ja virkistysteeman alla.

Lénsisalmi, Lénsiméki & Langmossen

Kaakkois-Vantaalla puhututti alueen erilaisten luontotyyppien sdilytta-
minen: "Ostersundomin alueella ekologista yhteyttd on parannettava
ja virkistysreitteja tehtdva riittavasti muualle, jotta Lansisalmen lansi-
puolinen viheralue ei kdrsisi kulutuksesta.”; "Lédnsimden itdreunassa
sijaitsee arvokas jalopuumetsd. Rakentamista ei tule laajentaa tdlle
kalliometsdn alueelle, vaan sdilyttdd arvokkaana urbaanina virkistys-
metsdnd.”; "Lénsimden pellot ovat talvisin kuin jérvenselkd, jonne tulisi
suunnitella perinnemaisemaan sovitettavia ympdrivuotisia virkistys-
reittejd. Peltoalueen hulevesien kdsittelyd tulee luonnonmukaistaa ja
ainakin suoja- vyShykkeet tulisi ottaa kdyttédn.”; "Rajakyldssd sijait-
seva Rajakallio tulisi merkitd viheralueena.”

"Ldngmossenin suo sdilytettdvd ennallaan, silld se toimii tdrkednd suu-
ralueen vesistén latva-alueena, joka sddtelee tehokkaasti virtaamia.
Pitkospuilla voi lisatd ulkoilureittejd, mutta asumista sinne ei sovi.”;
"Puro- jen suojeluun tulee kaikkialla kiinnittad erityistd huomioita. Esi-
merkiksi [t&-Hakkilan puistosta Vaaralaan kulkevaa puroa tulisi elvyttéd
siten ettd kalat voisivat el&d sielld.”

Vaarala
Vaaralan alueella viheralueita ei haluta pienentdd ja esimerkiksi Ldh-
denpuiston lahteitd haluttiin suojella. Etenkin asumisen alueilla sijaitse-

vat, alueelle omaleimaiset Vaaralan kalliot ja Vaaralanmadki sekd Haku-
nilantien itdpuolella sijaitseva Kelokallio on suojeltava rakentamiselta
ja merkitd viheralueina yleiskaavaan. Myés Vaaralan Kuussillanpuisto
on sdilytettava viheralueena ja kunnostettava.

Vaaralan lammet on kuunostettava virkistyskdyttédn ja suunnittelun
yhteydessd tulee ottaa muun muassa huomioon Vaaralan lammille
johtavat ulkoilureitit. Lisdksi Vaaralan lampien pysdkdintia tule miettid
erddn mielipiteen mukaan uimapaikan suunnittelun yhteydessa. Toi-
saalta yksittdinen mielipide myds vastusti kehityshanketta ja toivoisi
lampien pysyvdn luonnonmukaisina.

Myos Vaaralan Kuussillan Viheralueen tulee pysyd virkistysalueena
ja sen ulkoilureitteja Sipoonkorpeen ja Rajakylddn tulisi kehittdd. Vaa-
ralan talkookenttd tulisi sdilyttad urheilukenttdnd ja merkitd yleiskaa-
vaan VU-symbolilla.

Lisdksi painotettiin, ettd Vaaralan alueen suunnittelussa tulee ottaa
biodiversiteetin heikkeneminen ja pohjavesialuehuomioon.

Hakunila keskusta-alueen ympdiristd
Hakunilan keskusta-alueen IGhettyvilld monet kaupunkialueen sisdi- set
puistoalueet kerdsivat mielipiteitd.

Rukinpydrdpuisto tulee sailyttdd virkistysalueena mm. Ita-Hakki- lan
Elakkeensaajat Ry:n (25 allekirjoittajaa) ja Itd-Hakkilan koulun mieli-
piteiden mukaan. Puisto on erityisesti koululaisten ja pdivdkotien kdy-
tossd. Rukinpydrdn puiston metsdalue ja erityisesti siellé oleva puru-
rata ja pulkkamdki ovat Itd-Hakkilan koululle korvaamattomia. "Metsdn
tuhoamisen sijaan se tulee sdilyttdd ja kirkastaa sitd alueen matalan
kynnyksen liikunta- ja virkistyspaikkana.”



Hakunilan keskustan pohjoispuolinen Raivaajapuisto tulee sailyttad
viheralueena. Samoin Kaskivainio tulee sdilyttad virkistysalueen erddn
mielipiteen mukaan, mutta toisaalta alueen kaavamerkintdd A pidetttin
myods perusteltuna, jonka rajausta tulisi laajentaa tonttirajojen mukai-
seksi.

Natura 2000 alueet

Asukkaan mukaan "Natura 2000 alueiden osalta tulee tehdd vaadit-
tavat vaikutusselvitykset sekd selvitykset niiden suojelun varmistami-
seksi.”

Palvelut

Palveluiden riittdvyys kasvavassa kaupungissa huolestutti Hakunilan
suuralueella. "Kaupunkirakenteen tiivistyessd tulee huolehtia my&s eri-
laisten julkisten palveluiden kuten koulurakennusten ja palvelutalojen
tilatarpeista.”; "Vaaralassa tulee sdilyttad harvat liiketilat varsinkin, jos
asukkaita tulee lisad.”



Kaikki yleikaava 2020 littyvat asikirjat, mm Vuorovaikutusra-
portit 1ja 2, luonnoksen selostus ja kartta |6ytyy osoitteesta
https://www.vantaa.fi/yleiskaava2020

Tutustu valtuustokauden strategiaan
https://www.vantaa.fi/hallinto_ja_talous/talous_ja_strategia/
strategia

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi 20.5.2019 "Vantaan elinvoima-
ja vetovoimaohjelma 2019-20217. Tutustu kaupungin linjauksiin:
https://www.vantaa.fi/hallinto_ja_talous/tyo_ja_elinkeinot/
elinkeinokehittaminen

Vantaan ratikasta on valmistunut yleissuunnitelma 30.4.2019.
Suunnitelmakuvat ja muuta tietoa ratikasta 16ytyy osoitteesta:
https://www.vantaa.fi/ratikka

Vantaalla tavoitellaan hiilineutraalia ja jatteetdntd tulevaisuu-
den kaupunkia resurssiviisaudella ja -tiekartalla:
https://www.vantaa.fi/asuminen_ja_ymparisto/
ymparistopalvelut/resurssiviisas_vantaa

Tietoa Vantaan vdestdstd, mm. vdestéennuste:
https://www.vantaa.fi/hallinto_ja_talous/tietoa_vantaasta/
tilastot_ja_tutkimukset/vaesto_ja_ennuste



