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Muistutus

Tarkistukset

NRO 1, 7.10.2019

Suomen luonnonsuojeluliiton
Vantaan yhdistys

Alueen metsdt edustavat metsia,
jotka tayttavat padosaltaan Etela-
Suomen METSOn
valintaperusteissa maaritetyt
luonnonsuojelullisesti arvokkaan
metsan kriteerit.

Kaava-aineistoon ei sisdlly tietoa
juuri talla kaava-alueella
tehdyista luontoselvityksista.

Liito-oravan osalta Kiviston
kaavoissa toistuvien
luontoselvitysepdselvyyksien
vuoksi ei voi luotettavasti
arvioida sita, onko kaava-alueella
toteutettu asialliset liito-
oravaselvitykset vuosina 2017-
20109.

Kaavan luontotietopohja ei ole
riittava, jotta kaavaa kannattaisi
vieda eteenpain.

Kaavakartta ja -maaraykset:

Kaynnissa olevan Kiviston
kaavarunkotyon viher- ja
virkistysalueiden suunnittelun
paivitystyon tuottaman tiedon
perusteella on siirretty
ohjeellinen ulkoilureitti
Onnenkivenpuiston reunaan
ekologisen yhteyden
varmistamiseksi.

Kaavaselostus:

Kaavaselostus s. 62 tdsmennetty:
Puistoon kohdistuvia
ymparistohairioita rakentamisen
aikana on ehkaisty kaavassa
edellyttamalld rakennuksille
kahden metrin etdisyytta tontin
reunoista ja merkitsemdlld
ohjeellinen ulkoilureitti
puistoalueen ldnsireunaan
yhtendisen metséalueen
varmistamiseksi.
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NRO 1

Muistutus:
Suomen luonnonsuojeluliiton Vantaan yhdistys on tutustunut kaavaehdotukseen ja lisdaksi olemme tehneet
1.10.2019 maastokatselmuksen kaava-alueelle yhdessd Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piirin

suojeluasiantuntijan kanssa.

Kaava-alueen luonteesta luontokohteena

Kiviston tahden kaava-alueella seka sen ita- ja eteldpuolisilla alueilla on sadstynyt merkittava keskittyma
pitkaan intensiivisemman metsanhoidon ulkopuolella olleita rehevdpohjaisia metsia. Osa metsistd on
lehtoja ja lehtomaisia kankaita, osa ruoho- ja lehtoturvekankaita

‘ B

Kuva 1. Kaava-alueen metsat ovat lansireunan aluspuuston raivausta lukuun ottamatta olleet pitkdan metsanhoidon
ulkopuolella, mikd ndkyy puuston vaihtelevana rakenteena seka ohuen ja keskijaredn kuusi- ja lehtilahopuun korkeana
madrdna. Kuvassa kaava-alueen pohjoisosan rakentamisalueita.

Kaava-alueen metsat edustavat maastokaynnin perusteella metsid, jotka tayttavat padosaltaan Etela-
Suomen metsidluonnon monimuotoisuusohjelman (METSO) luonnontieteellisissa valintaperusteissa
maaritetyt luonnonsuojelullisesti arvokkaan metsén kriteerit. Runsaslahopuustoisin osa (noin 4/5 kaava-
alueesta) tayttaa lehtojen, turvekankaiden seka kangasmetsien luokan I kriteerit, niukkalahopuustoisempi
osa on luokkaa Il. Arvokkaat metsat jatkuvat myos kaava-alueen ita- ja etelapuolelle.
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Tehdyista luontoselvityksista

Kaava-aineistoon ei sisdlly asiallisesti yksilGitya tietoa juuri talla kaava-alueella tehdyista luontoselvityksista
seka niiden keskeisimmista havainnoista. Maankaytto- ja rakennuslaki edellyttaa sita, ettd kaavan
merkittdvat mahdolliset luontovaikutukset on tunnistettu viimeistdaan kaavaehdotuksessa. Olennaisten
luontoselvitysten tulee myos olla osallisten tutustuttavina viimeistaan kaavaehdotusvaiheessa. Nyt
kaavaselostuksessa on viitattu Iahinna erindisiin selvasti vanhentuneisiin Marja-Vantaan
osayleiskaavaselvityksiin sekd pelkastdan virkakdyttoon jatettyihin lahokaviosammalselvityksiin.
Poikkeuksen muodostaa vuoden 2016 melko laadukas Lansi-Vantaan liito-oravaselvitys, joka 16ytyy hakujen
kautta Vantaan kaupungin nettisivuilta.

On ilmeista, etta varsinkin luontotyyppitason tietopohja kaava-alueen osalta on olematon. Alueelta ei
ilmeisestikdan ole selvitetty sen enempaa mahdollisia uhanalaisia tai silmalldpidettavia luontotyyppeja,
vesilain 11 § luontotyyppeja kuin METSO-elinymparistojakaan. Lajitiedon osalta on ilmeisesti keratty
lahokaviosammalen osalta 1-2 vuoden havainnot.

Liito-oravan osalta kaavaselostuksessa annetaan ymmartaa, ettd myos Kiviston tahden alueeseen on
kohdennettu Kiviston alueella 2016-2019 vuosittain tehdyiksi esitetyt liito-oravaselvitykset. Kiviston alueen
kaavoissa toistuvasti esiintyneiden luontoselvitysepaselvyyksien (=on viitattu selvityksiin, joita ei ole
koskaan ko. kaava-alueella tehty) seka puuttuvien dokumenttien vuoksi on mahdotonta luotettavasti
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arvioida sita, onko Kiviston tahden alueella todella toteutettu asialliset liito-oravaselvitykset jokaisena
ajanjakson 2017-2019 vuotena. Tallainen vaikutelma kaavaselostuksessa (s. 10) kuitenkin annetaan.
Luonnonsuojelujarjestéjen maastokdynnin perusteella alueella on joka tapauksessa selvaa liito-
oravapotentiaalia. Varsinkin kaava-alueen eteld- ja kaakkoisosassa seka naihin rajautuvilla alueilla kasvaa
merkittdvia maaria jareitd haapoja, mika lisdd metsdalueen houkuttelevuutta liito-oravan kannalta.

T

Kuva 3. Kaavan alueen etela- ja kaakkoispuolella, osin Kiviston tihdenkaava-alueelle ulottuen, on liito-oravalle hyvin soveltuvia,

jareita haapoja ja eri-ikdista kuusta kasvavia sekametsia.

Lahokaviosammalen huomioinnista

Kaava-alue on osa Kiviston alueen erittdin tarkeda lahokaviosammalkeskittymaa. Radan ja Tikkurilantien
valiin jaava ns. Koivupaadojan metsaalue on luokiteltu Uudenmaan lahokaviosammalesiintymien luokittelu ja
pririsointi-selvityksessa (Ymparistosuunnittelu Enviro 20.4.2019) kyseisen erittdin tarkean
esiintymiskeskittyman kaikkein merkittavimmaksi osa-alueeksi. Kyseista selvitysta ja sen johtopdatoksia ei
ole liitetty kaava-aineistoihin, vaikka Vantaan kaupunki kyseista selvitysta, soveltuvin osin, siteeraa Puu-
Kiviston asemakaavan lahokaviosammalpoikkeuslupavalituksesta dskettdin antamassaan selityksessa.
Selvitys on myds mainittu kaavan kaavaselostuksen sivulla.

Kiviston tahden asemakaavaehdotus on joka tapauksessa nykytietojen perusteella lahokaviosammalen
suojelun kannalta erittdin haitallinen. Kdytannossa kaavassa ei edes ole yritetty ohjata rakentamista pois
todettujen esiintymispaikkojen paalta, mika nakyy myds haetussa poikkeusluvassa.
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Lahokaviosammalkasvustojen vuotuiset vaihtelut ja siita johtuvat havaittavuusongelmat huomioiden on
kaikki syyta olettaa, ettd hankealueelta |6ytyy lisdakin lajin esiintymismaapuita tai -kantoja. Kyseessa on jo
nykytiedon perusteella valtakunnallisesti erittdin tarkea keskittyma, jollaisten sailyttdmisen tulisi olla lajin
suojelussa keskeisinta. Olennaista on my0s se, etta kaava-alue seka sen ita- ja eteldpuoliset metséat ovat
luonteeltaan sellaisia, ettd padosa niista sopii nyt ja tulevaisuudessa erittdin hyvin lajin kasvupaikaksi.

.'._
E

»
[3
-4
[ 4

o~
1
: -
g
¥

Kuva 4. Pitkdlle lahonneet kuusen kannot reheva- ja kosteapohjaisessa sulkeutuneessa metsdssa ovat keskeinen syy alueen
merkittavyyteen lahokaviosammalen kannalta. Luontaiset kuusilahopuut takaavat lajin pidempiaikaisen sdilymisen, mikali

aluetta ei rakenneta.

Kaavaehdotuksen vaikutuksista alueen luontoarvoihin

Kaavaehdotuksessa esitetty maankayttd tuhoaa paaosan alueen olennaisimmista luontoarvoista.
Kaytanndssa laaja, merkittavalta osin luonnontilaisen kaltainen metsakokonaisuus pirstoutuu pieniksi
[3himetsikoiksi, joiden luonnontilan sdilyttdminen on kdytdnndssa mahdotonta.

Kaavaehdotus ei myoskaan turvaa kunnollista eteldapohjoissuuntaista ekologista yhteytta kaava-alueen
poikki. Kaupunki on kuitenkin valtuustostrategiassaan sitoutunut siihen, ettd ekologiset yhteydet
sdilytetdan ja tdméan on syyta koskea myos tekeilld olevia kaavoja. Kiviston tdhden osalta ekologisen
yhteyden merkitysta lisda se, ettd alueen poikki kulkee talla hetkelld ainoa metsdekologinen viheryhteys
Petikon luontoalueen seka Kivistén metsien valilla.
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Kuva 5. Runsaslahopuustoista Kor
mahdollista alueen luonnontilan sdilyttamista nykyiselld tasolla, mikili kaavaehdotuksen maankaytto6 toteutuu.

Jatkotoimenpiteet

Kaavan luontotietopohja ei ole riittdva, jotta kaavaa kannattaisi vieda eteenpain. Esitamme, etta kaupunki

1) peruuttaa Uudenmaan ELY-keskukselle toukokuussa 2019 tehdyn lahokaviosammalen
rauhoitusmaarayksista luopumista koskevan poikkeuslupahakemuksen.

2) teettdd kaava-alueella seka sen ita- ja eteldpuolisilla alueilla keskeisten luontotyyppien ja
METSOelinymparistojen selvityksen

3) taydentda lahokaviosammalselvitysta kattavamman kokonaiskuvan saamiseksi Koivupadojan
esiintymaalueen merkittavyydesta

4) teettda ajantasaisen liito-oravaselvityksen kaava-alueella sekd sen Iahimetsissa, mikali tallaisia ei
ole vuosina 2017-2019 tehty

5) muokkaa kaavaehdotusta siten, etta lopputulos on luontoarvojen seka ekologisen yhteyden
sailymisen kannalta nykyistd onnistuneempi
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6) huolehtii jatkossa siitd, ettd keskeiset luontoselvitykset sekd vahintaan niiden keskeinen
informaatio on osallisten ndahtavina kaavaehdotusten nahtavana oloaikana Niin Kiviston tahden
kuin muidenkin luontoalueita muuttavien kaavojen osalta

Vastine:

Muistuttaja toteaa, ettd alueen metsa pdaosin tayttaa Etela-Suomen metsaluonnon
monimuotoisuusohjelman (METSO) luonnontieteellisissa valintaperusteissa maaritetyt
luonnonsuojelullisesti arvokkaan metsan kriteerit. Nykyisen Kehdradan rakentamisen
yhteydessa tehtiin luontoselvitys Vantaan Marja-radan rakentamisen luontoselvitys
(Metsatahti 2003). Kaava-alue sisaltyy em. luontoselvityksen kahteen laajaan kuvioon, joista
todetaan niiden olevan tuoreen kankaan vanhaa metsaé, jossa on kohtalaisesti isoja
kuusimaapuita, sekd lehtomaisen kankaan nuorehkoa ja kerroksellista sekametsaa. Lajistosta
todetaan, ettd se on tavanomaista tai etta lajistoon ei kuulu harvinaisia tai uhanalaisia lajeja.
Yksityiskohtaista selvitysta kaava-alueen luontotyypeista ei ole tehty.

Se, etta Kivistontdhden suunnittelualue on ollut pitkdan intensiivisemman metsahoidon
ulkopuolella, on mahdollistanut merkittavan lahopuumaaran. Vantaan kaupungin
ympadristokeskus on todennut, etta lahopuu indikoi rauhoitetulle lahokaviosammaleelle (Lsl
42 §) soveliasta elinymparistda. Vantaan kaupunki on tasta syysta keskittynyt selvittamaan
lahokaviosammalesiintymat (Manninen 2017, 2019) ja toteuttanut koko kaupungin kattavan
lahokaviosammalen esiintymisselvityksen ja suojelusuunnitelman (Manninen & Nieminen
2020), joka on lisatty Kivisténtdhden kaava-aineistoon ja hyédynnetty suunnitteluratkaisujen
uudelleenarvioinnissa.

Muistuttajan mukaan kaava-aineistoon ei sisally asiallisesti yksil6itya tietoa juuri talla kaava-
alueella tehdyista luontoselvityksista, niiden keskeisimmista havainnoista eika esimerkiksi
liito-oravaselvityksen 2016 seurantavuosien 2017-2019 raportointia. Luontoselvitykset, jotka
olleet kaytdssa on lueteltu kaavaselostuksessa s. 5 (12.5.2020). Vantaan kaupunki noudattaa
maankdaytto- ja rakennuslain vaatimusta riittavista selvityksista ja niiden saatavuudesta.
Luontoselvityksien paivittamisen aikataulu on vaihteleva. Esimerkiksi kasvillisuusselvitysten
ja luontotyyppitarkastelujen selvitysvali on harvempi, erityisesti jos alue on pysynyt
jokseenkin muuttumattomana, kuten Kivistontahden alue. Kaikki kaavaselostuksessa
mainitut selvitykset ovat saatavilla Vantaan ymparistokeskuksesta ja asemakaavoituksesta.
Osa selvityksistd on myos julkaistu verkkoon.

Myyrmaen, Kiviston ja Ylaston liito-oravaselvitys on ladattavissa kaupungin verkkosivuilta.
Ramboll Finland Oy toteuttanut vuotuisen liito-oravaseurannan vuosina 2016—-2019; myds
nama asiakirjat ovat saatavilla Vantaan ymparistokeskuksesta tai asemakaavan
suunnittelijoilta pyydettdessd. Viimeisin seurantatieto lisdtdan aina asianomaiseen kaava-
aineistoon osana selostusta. Kivistontahden kaavasuunnittelussa liito-oravaseurantatietoa
on kaytetty oleellisena osana suunnittelua ja suunnittelun lIdhtokohtia (vrt. Kivistontahden
kaavaselostus 12.5.2020, s. 38-40: Asemakaavaratkaisun vaihtoehdot, lahtokohdat ja
viherrakenteen tavoitteet kartalla).

Vantaan kaupunkisuunnittelu ja ymparistokeskus paattivat Kivistontahden
asemakaavahankkeen kaynnistymisen yhteydessa tilata tarkentavan luontoselvityksen
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tdydentdamaan vuosien 2016—2017 Kiviston alueen lahokaviosammalselvityksia. Selvityksen
toteutti Olli Manninen loppuvuodesta 2018 (Manninen 2019). Tilauspaatosta edelsi Kiviston
asemakaavayksikdn maastokaynti alueella 31.5.2018 yhdessa Uudenmaan ELY-keskuksen
seka Vantaan kaupungin ymparistokeskuksen ja kaupungin metsienhoidosta vastaavien
edustajien kanssa. Katselmuksessa todettiin tarkedksi varmistaa Kivistontahden
kaavasuunnittelulla liito-oravayhteys pohjois-eteldsuunnassa huolimatta siitd, etta yhteys on
liito-oravaseurantaselvityksessa 2019 maaritelty mahdollisesti poistuvaksi (vrt. kuva Kiviston
liito-oravaseuranta 2019, Kivistontdhden kaavaselostus 12.5.2020 s. 11). Tasta syysta
Onnenkivenpuisto-nimiseen puistoon (VL) on maaratty luo/1 -merkinnalla seuraavaa:
Alueella sijaitsee liito-oravan kulkuyhteystarve elinymparistdjen valilla. Alueella tulee turvata
liito-oravalle liikkkumisen kannalta tarkean ja riittdvan puuston sdilyttdminen ja puustoa tulee
hoitaa ja uudistaa siten, ettd puustoinen latvusyhteys sailyy. Alueelle tulee istuttaa uusia
puita, erityisesti Keharataan rajautuvalla alueen osalla tulee sdilyttaa korkeita puita ja
istuttaa korkeaksi kasvavia puita. Alueella ei saa suorittaa sellaisia toimenpiteita, etta liito-
oravan kulkuyhteys heikentyy tai haviaa.

Muistuttaja viittaa Uudenmaan lahokaviosammalesiintymien luokittelu- ja
priorisointiselvitykseen (Ymparistésuunnittelu Enviro 20.4.2019) ja ettei kyseista selvitysta
tai sen johtopaatoksia ole liitetty kaava-aineistoihin. Selvitys on otettu huomioon
kaavoituksessa: selvitys on mainittu luontoselvityksissa s. 5 (12.5.2020) ja selvityksen
johtopaatokset on otettu huomioon osana asemakaavoitusta. Em. selvitys on Uudenmaan
ELY-keskuksen tilaama ja se perustuu kaupunkien keraamaan aineistoon, kuten
Kivistontahden kaava-alueen osalta Olli Mannisen Vantaan kaupungille toteuttamiin
selvityksiin vuosilta 2016—2017 ja 2018 (Manninen 2018, 2019). Julkaisematon raportti on
ollut saatavilla Vantaan ymparistokeskuksesta tai asemakaavan suunnittelijoilta
pyydettaessa.

Muistuttajan mukaan Kivistontdahden asemakaavaehdotus on lahokaviosammalen suojelun
kannalta erittdin haitallinen ja ettd kaytannossa kaavassa ei edes ole yritetty ohjata
rakentamista pois todettujen esiintymispaikkojen paalta. Vantaan kaupunkisuunnittelussa on
suunnittelun aikana arvioitu mahdollisuutta massoitella ja asemoida rakennukset siten, etta
asemakaavoituksen aikana tunnistetut lahokaviosammalen kasvupaikat sijoittuisivat joko
korttelipihoille tai puistoihin. Téma suunnittelutapa todettiin kuitenkin kokonaisuuden
kannalta huonoksi, koska takeita sammalten kasvuedellytysten sailymisesta ei ole
kasvuolosuhteiden muuttuessa. Rakentaminen vaistamatta muuttaa lahokaviosammalen
kasvuolosuhteita (tuulisuus, kosteustasapaino, valoisuuden muutokset jne.). Lahopuun ja
lehtomaisen kasvupaikan metsdapuun sailyttaminen korttelipihoilla tai pienikokoisissa
puistoissa on arvioitu haasteelliseksi. Sen sijaan lahokaviosammalen kasvupaikan vaaliminen
on arvioitu mahdolliseksi VL-puistoalueella, jossa on maaratty merkinnalla luo/2 seuraavaa:
“Alueella ei saa suorittaa sellaisia toimenpiteitd, ettd lahokaviosammalen kasvupaikka
heikentyy tai hdvidd.”

Vantaan kaupunki on arvioinut maankaytto- ja rakennuslain 5 § tavoitteet seka 54 §
vaatimukset terveellisesta, turvallisesta ja viihtyisasta elinymparistosta, palveluiden
saatavuudesta, ja ndihin sisaltyvista vaatimuksista. Kivistontahti on Keharadan asemaan
tukeutuva alue, ja siihen kohdentuu alueeseen valtuustostrategian 2018 — 2021 tavoite
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Tarkistukset:

“pddosa rakentamisesta sijoittuu tiivistyville keskusta-alueille ja joukkoliikennevyéhykkeille”.
Tasta syysta alue on voimassa olevassa yleiskaavassa seka valmisteilla olevassa
yleiskaavaehdotuksessa rakentamisen aluetta. Ratkaisuksi on etsitty vaihtoehtoisia keinoja
lahokaviosammalen kasvuedellytysten turvaamiseksi. Lahokaviosammalen
suojelusuunnitelman johtopaatoksissa on todettu kompensaatio lahokaviosammalen
suotuisan suojelutason mahdollistajaksi (Manninen & Nieminen 2020): “Uudessa
yleiskaavaluonnoksessa, verrattuna voimassa olevaan yleiskaavaan, maankdyttéén tehdyt
muutokset oletettavasti kompensoivat (pinta-alan ja lahokaviosammalen
kasvupaikkojen/yksiliden osalta) yleiskaavaluonnoksen rakennettaviksi osoitetuilla alueilla
olevien lahokaviosammalesiintymien heikennykset riittévdlld tasolla, jotta

lajin suojelutaso sdilyy suotuisana Vantaalla.” Kivistontdhden asemakaava-alue sijaitsee
uuden yleiskaavaluonnoksen mukaan rakennettavaksi osoitetulla alueella, joten kaava-
alueelle sijoittuvaan lahokaviosammalesiintymaan kohdistuva heikentdamisen kompensointi
on huomioitu suojelusuunnitelmassa.

Muistutuksen mukaan kaavaehdotus ei turvaa kunnollista eteld-pohjoissuuntaista ekologista
yhteytta kaava-alueen poikki, vaikka kaupunki valtuustostrategiassaan on sitoutunut siihen,
etta ekologiset yhteydet sdilytetdan. Kivistontahden kaavasuunnittelulla on varmistettu
eteld-pohjoissuunnassa vahintdaan 30 metriad levedna ekologinen yhteys. Kaynnissa olevan
Kiviston kaavarunkotyon viher- ja virkistysalueiden suunnittelun paivitystyon tuottaman
tiedon perusteella on siirretty ohjeellinen ulkoilureitti Onnenkivenpuiston reunaan
mahdollisimman yhtenaisen ekologisen yhteyden varmistamiseksi. Lisaksi
Onnenkivenpuistoon (VL) on maaratty luo/1 -merkinnélla seuraavaa: Alueella sijaitsee liito-
oravan kulkuyhteystarve elinympdristojen vdlilld. Alueella tulee turvata liito-oravalle
liikkkumisen kannalta térkedn ja riittdvdn puuston sdilyttdminen ja puustoa tulee hoitaa ja
uudistaa siten, ettd puustoinen latvusyhteys sdilyy. Alueelle tulee istuttaa uusia puita,
erityisesti Kehdrataan rajautuvalla alueen osalla tulee sdilyttéd korkeita puita ja istuttaa
korkeaksi kasvavia puita. Alueella ei saa suorittaa sellaisia toimenpiteitd, ettd liito-oravan
kulkuyhteys heikentyy tai hdvidd ja luo/2-merkinnalla seuraavaa: Alueella ei saa suorittaa
sellaisia toimenpiteitd, ettd lahokaviosammalen kasvupaikka heikentyy tai hévidd.

Kaavakartta ja -maardykset: kaynnissa olevan Kiviston kaavarunkotydn viher- ja
virkistysalueiden suunnittelun paivitystyon tuottaman tiedon perusteella on siirretty
ohjeellinen ulkoilureitti Onnenkivenpuiston reunaan ekologisen yhteyden varmistamiseksi.

Kaavaselostus: sivulle 62 tdsmennetty: Puistoon kohdistuvia ymparistohairidita rakentamisen
aikana on ehkaisty kaavassa edellyttamalla rakennuksille kahden metrin etdisyytta tontin
reunoista ja merkitsemdlld ohjeellinen ulkoilureitti puistoalueen lénsireunaan yhtendisen
metsdalueen varmistamiseksi.



