< Vantaa

Vahingonkorvausvaatimus koskien viranhaltijapaitosta § 66/2019
VD/6293/03.02.00/2020
RV/S-AP/KK

Kaupunginjohtaja on paatokselldan 11.10.2019 § 66 asettanut yksityishenkilon esiintymiskieltoon hanen
puolisoaan koskevassa tietyssa asiassa.

Paatoksessa on todettu, ettd kyseinen henkild ei asiamiehena toimiessaan harjoita ammattiaan tai
elinkeinoaan. Nain ollen esiintymiskiellon maaraamisen olemaan toistaiseksi voimassa, ei vaaranna
hanen ammattiaan tai elinkeinonsa harjoittamista eikd hanen toimeentuloaan.

Tama vaite pitaa paikkansa, koska han on toiminut puolisonsa asiamiehena eika ole oletettavasti
veloittanut puolisoltaan mitdan asiamiehena toimimisestaan. Asiamiehena toimiminen ei ole hinen
elinkeinonsa tai ammattinsa, kuten se olisi esimerkiksi asianajajalla.

Kyseinen esiintymiskieltoon maaratty henkild on esittanyt 16.7.2020 vahingonkorvausvaatimuksen
paatoksen johdosta, koska hanen vaitteensa mukaan ne tapahtumat, joiden osalta han on pyrkinyt
toimimaan puolisonsa asiamiehena ovat aiheuttaneet hanen ammatinharjoittamiselleen vahinkoa
vuosittain 15 000 - 20 000 euroa. Lisaksi han on vaatinut vahingonkorvausta henkisista karsimyksista
20 000 euroa.

Vahingonkorvauksen esittdja sekoittaa keskendan kaksi asiaa. Esiintymiskieltopaatoksella ei ole
aiheutettu hdnen ammatinharjoittamiselleen vahinkoa, koska asiamiehena esiintyminen ei ole hdanen
ammattinsa.

Kaupunginhallitus on jo 10.8.2020 § 21 tehnyt saman henkilon osalta paatoksen siita, ettd hanen
puolisonsa kokema vaitetty tyotapaturma, johon tassakin korvausvaatimuksessa viitataan, ei ole voinut
aiheuttaa hanelle korvattavaa vahinkoa. Paitoksessa ei ole otettu kantaa siihen, onko tyotapaturmaa
tapahtunut.

Henkista karsimysta koskevan korvausvaatimuksen osalta voidaan todeta, ettad
vahingonkorvausvaatimuksen esittdja on jo aiemmin esittanyt vahingonkorvausvaatimuksen silla
perusteella, ettd asiassa olisi loukattu hanen kunniaansa. Taman vahingonkorvausvaatimuksen
kaupunginhallitus on hylannyt 10.2.2020 § 14. Koska kyse on samasta vaatimuksesta, joka on jo
kertaalleen lainvoimaisesti ratkaistu, tdma korvausvaatimus jatetaan tutkimatta.

Korvausvaatimus ja sen liitteet ovat kaupunginhallituksen jasenten nahtavana kaupunginhallituksen
extranetissa.

Kaupunginhallitus 5.10.2020 § 9

Kaupunginjohtajan esitys:

Paatetaan jattaa tutkimatta henkista karsimysta koskeva vahingonkorvausvaatimus ja hylata
ammatinharjoittamiselle aiheutunut vahinkoa koskeva korvausvaatimus.

Paatos:

Hyvaksyttiin esitys.
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