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Asia

Opetus- ja kulttuuriministerio ja ymparistoministerio ovat pyytaneet Vantaan kaupungin
lausuntoa aiheesta: Tyoryhman ehdotus arkkitehtuuripoliittiseksi ohjelmaksi.

Lausunnon antaja

Vantaan kaupunginhallitus

Lausunto

Arkkitehtuuripoliittisen ohjelman tavoitteena on kuvata, miten yhteiskunnallisia haasteita
on mahdollista ratkoa arkkitehtuurin keinoin. Ohjelman laatineen tyéryhman ehdotus
madrittelee mita haasteita tulisi ratkaista ja ehdottaa toimenpiteitd haasteiden
ratkaisemiseksi. Lausunto jakautuu lausuntopyynnén mukaisiin teemoihin: (1) Yleisia
kommentteja arkkitehtuuripoliittisesta ohjelmasta ja toimenpiteiden merkittavyydesta seka
toteuttamiskelpoisuudesta, (2) Valmius osallistua tietyn toimenpiteen toteuttamiseen ja (3)
Yhteenveto.

1. Yleisia kommentteja arkkitehtuuripoliittisesta ohjelmasta ja toimenpiteiden
merkittavyydesta seka toteuttamiskelpoisuudesta
Arkkitehtuuripoliittinen ohjelma paivittaa kansallisen APOLI:n ja tuo
arkkitehtuurin ratkaisuksi ajankohtaisiin yhteiskunnallisiin haasteisiin. Ohjelman
keskiéon on nostettu aikamme suurimmat haasteet: ilmastonmuutoksen
hillitseminen ja siihen sopeutuminen.

Ohjelmaan on kirjattu, ettd maankdytélld ja rakentamisella on keskeinen rooli
ilmastonmuutoksen hillitsemisessé ja siihen sopeutumisessa sekd biodiversiteetin
sdilyttdmisessé. Rakennettu ympdristé kuluttaa Suomessa puolet raaka-aineista
ja 40 prosenttia energiasta ja tuottaa yli kolmanneksen
kasvihuonekaasupddstéistd. llman kiinteisté- ja rakennusalan vahvaa
sitoutumista hiilineutraalia yhteiskuntaa ei voida saavuttaa. llmastonmuutoksen
hillitsemisen ja siihen sopeutumisen osalta arkkitehtuurin roolia ratkaisuksi
korostetaan painottaen kiinteist6- ja rakennusalan merkitysta. Toisaalta
maisema-arkkitehtuurin merkitys tuodaan esiin luonnonmonimuotoisuuden
vahvistamisessa. Ohjelma ei kuitenkaan ota merkittavasti kantaa maankayton
suunnittelun ja toteutuksen merkitykseen kiinteisto- ja rakennusalaa seka
luonnonmonimuotoisuutta ohjaavana ja siten keskeisena vaikuttavana tekijana
kokonaiskestavyyden nakdkulmasta.

Kaupunkisuunnittelulliset ratkaisut sitovat kiinteist6- ja rakennusalaa
kaupunkirakenteen kokonaiskestavyyden nakékulmasta. Maankaytolla luodaan



[ahtokohdat kestavalle yhdyskunnalle esimerkiksi liikkkumisen seka
energiatuotannon ja -kulutuksen nakékulmasta. Maankayton ratkaisuilla joko
tuetaan tai pahimmillaan estetdan kiinteisto- ja rakennusalan kestavaa toimintaa.
Kestavalla kaupunkisuunnittelulla luodaan lahtékohdat kestavalle rakentamiselle
varmistamalla kaupunkirakenteen sekoittuneisuus erityisesti toiminnallisuuden
osalta seka rakennuskannan monimuotoisuus ja monipuolisuus sosiaalisen
kestavyyden nakokulmasta. Kestava kaupunkisuunnittelu voi edesauttaa myds
korttelien inhimillista mitoitusta eli kdvelya edistavaa katuverkostoa seka
riittavaa tiiveytta ja asukastiheytta positiivisen kriittisen massan saavuttamiseksi.
Ndiden teemojen merkitysta olisi voitu korostaa toimenpiteiden avulla.
Konkreettiset, kestavaa kaupunkia edistavat teemat kattavat myos turvallisen,
terveellisen, saavutettavan ja inspiroivan kaupungin tavoitteen, joka on
kiitettavasti teemana ohjelmassa. Teemana se kuulostaa arkiselle, mutta on
todellisuudessa erittdin kunnianhimoinen. Arkisen kuuloisten tavoitteiden
toteutuminen edellyttda niihin syventymistd. Parhaimmillaan kaikille turvallinen,
terveellinen, saavutettava ja inspiroiva kaupunki on fyysisten ja sosiaalisten
arvojen summa. Kestavan kaupungin periaatteet varmistaisivat myos kaikkien
kaupungin toteutumisen, minka vuoksi teeman toimenpiteet olisi ollut tarkea
kirjata ohjelmaan.

Ohjelmassa tuodaan ansiokkaasti esiin rakennetun ympariston talousvaikutukset.
Tallainen kokonaistaloudellinen ajattelu on valttamatonta kestavan
tulevaisuuden kannalta. Jotta arkkitehtuuri ja rakentaminen voisivat tukea
kestavaa taloutta, talousasiantuntemusta arkkitehtuurin alalla tulisi lisata ja
esimerkiksi kokonaistaloudellisten kaavataloustarkastelujen tyokalustoa kehittaa
kansallisesti. Ohjelmaan olisi tarkeda kirjata toimenpide koskien
kokonaistaloudellisen ajattelun edistamista.

Kokonaistaloudelliseen ajatteluun tulisi yhdistda myos hankkeiden ja
toimenpiteiden ymparistovaikutukset ja hiilidioksidipaastot. Esimerkiksi
useimmat ilmastotoimet maksavat itsensa takaisin ja energiatehokkuustoimet
seka energiaomavaraisuus vahentavat sahkon ja lammityksen kuluja. Kavely ja
pyoraily edistavat kansanterveytta ja vahentavat autoilusta aiheutuvia
kustannuksia. Vihreaan infrastruktuuriin panostaminen on myos taloudellisesti
jarkevas, silla luonnon tarjoamien palveluiden korvaaminen keinotekoisilla
ratkaisuilla olisi seka teknisesti haastavaa etta erittdin kallista. Budjetoinnissa
tarvitaankin monialaista ja kauaskantoisempaa nakdékulmaa kuin
talousarviokausi. Kustannukset ja sadstot eivat kohdistu pelkastaan kaupungille,
vaan myos yrityksille ja asukkaille.

Suomessa on vihemmdn vanhoja rakennuksia kuin misséén muussa Euroopan
maassa. Arvokas modernin arkkitehtuurin rakennusperintémme on laadukasta
arjen arkkitehtuuria, joka koostuu kirkkojen ja kaupungintalojen ohella
sairaaloista, kouluista, tehtaista ja asuintaloista sekd kaupunki- ja



aluesuunnittelusta ja suunnitteluperiaatteista. Panostaminen arkisten julkisten
rakennusten arkkitehtuuriin kuvastaa demokraattisuuden perinnettéimme.
Ohjelmassa korostetaan arjen arkkitehtuurin merkitysta ja tarvetta panostaa
rakennusperinnén synnyttamiseen. Luvun nelja toimenpiteet tukevat olemassa
olevan rakennuskannan arvostusta ja tunnistavat tarpeen uuden arkkitehtuurin
laadun varmistamiselle. Kunnianhimoinen toimenpide tukea arkkitehtuurin ja
kulttuuriympariston vaikutusta paikallisen identiteetin vahvistumiselle on todella
tarked, mutta kuinka toimenpide saadaan toteutumaan globaalissa
maailmantilassa, jossa arkkitehtuurin suhde paikkaan erityisesti lansimaissa on
lahtokohtaisesti olematon. Tata toimenpidetta tulisi tarkastella hyvin kriittisesti,
koska toimenpide on erittdin merkittava ja sen vaikutus myos edeltavan luvun
teemoihin arkkitehtuuriviennista on olennainen. Autenttisuutta ei voi keksia,
vaan paikallisuus ja siihen liittyva erityisosaaminen synnyttavat sen. Luvun
toimenpiteissa ei muilta osin oteta kantaa itse arkkitehtuurin laadun
varmistamiseen. Toimenpiteet korostavat arkkitehtuurikeskustelun merkitysta
mika onkin erittdin tarkeaa. Olisi kuitenkin ensisijaisen valttamatonta rohjeta
pohtia arkkitehtuurin laatua ja sen puutetta ajassamme. Toimenpiteisiin olisi
kirjattava tehtavia laadun varmistamiseksi eri keinoin esim. kansallisen
arviointitahon avulla (vrt. CABE (nyk. Design Council) Iso-Britanniassa).

Ohjelman luku viisi tukee luvussa nelja tavoitellun arkkitehtuurikeskustelun
laajentamista. On ensiarvoisen tarkeaa edistaa arkkitehtuurikeskustelua
laajemmin osana yhteiskunnallista keskustelua, joka koskettaa meista jokaista, ei
ainoastaan alan ammattilaisia. Kuten ohjelmassa todetaan, eri koulutusasteilla
annettava arkkitehtuuri- ja muotoilukasvatus vahvistaa lasten, nuorten ja
aikuisten rakennetun ympdriston arvostusta ja kehittéé heiddn kiinnostustaan ja
valmiuksiaan osallistua ympdristén kehittdmiseen. Luvun toimenpiteissa
korostetaan kestavan kehityksen teemojen lapileikkaavuuden varmistamista alan
opinnoissa. Ndin ohjelman viimeisen luvun toimenpiteet kiertyvat takaisin
ensimmaiseen lukuun ja varmistavat aikamme suurimpien haasteiden —
ilmastonmuutoksen, sen hillinnan ja siihen sopeutumisen lahtékohdaksi
arkkitehtuurin alan toiminnalle.

Valmius osallistua tietyn toimenpiteen toteuttamiseen

Ohjelmaan kirjatut toimenpiteet koskettavat monelta osin Vantaan kaupunkia ja
kaupunki tekee jo paljon toimenpiteisiin sisaltyvaa tyota. Kaupunki on mielelldan
mukana ohjelman toteuttamisessa. Erityisesti Vantaa haluaa tuoda esiin
valmiuden osallistua luvun I. Imastonmuutos ja luonnon monimuotoisuus -
toimenpiteiseen, johon on kirjattu, etta ilmasto- ja biodiversiteettitietoista
maankdyttéd tuetaan sisdllyttdmadlléd ilmasto- ja monimuotoisuusnékékulma
kédytdnnén kaavasuunnitteluun. Esimerkiksi KEKO-laskurin jatkokehitystyédnd
toteutettavalla, paikkatietoon ja tietomalleihin perustuvalla kaavoitustyékalulla
on myds vientipotentiaalia. Vantaan kaupunki kayttaa asemakaavoituksessa



KEKO-laskuria ja on siten kiinnostunut osallistumaan tyokalun jatkokehitykseen.
Vantaa on sitoutunut olemaan hiilineutraali kaupunki vuoteen 2030 mennessa.
Vantaan kaupunki tekee aktiivisesti tyota maankayton ja kaavoituksen
hiilineutraalisuus tavoitteiden saavuttamiseksi. Vantaan kaupunki kehittaa
poikkialaista, vuorovaikutteista ja tutkimustietoa hyodyntavaa suunnittelua,
muun muassa Maankayton toimintamalli ja tietojarjestelman (MATTI) avulla seka
yliopistoyhteisty6lla. Kehitteillda on myds monitavoitearviointi-tyokalu
yhteisty6ssa SYKE:n kanssa. Lisaksi Vantaan kaupungin resurssiviisauden
tiekarttaa hyodynnetdan asemakaavoituksessa ja etsimme parhaillaan uusia
ratkaisuja maamassojen tasopainoon, uusiutuviin energiajarjestelmiin seka
tekodlyn hyddyntdmiseen muun muassa mikroilmastoanalyyseissa. Lisaksi
kdynnissa on muun muassa kasvikatto- ja puurakentamisen linjaustyot.

Lisaksi Vantaan kaupunki on kiinnostunut osallistumaan Luku Ill. Talous ja
kansainvalisyys -toimenpiteiden toteuttamiseen: Hankintaosaamista
vahvistetaan ja arkkitehtuurikilpailujen kéyttdmistéd hankintojen vélineend
lisatddn, kehittdmdlld uusia ratkaisuja hankintaprosesseihin, lisddmdllé
osaamista laatukriteerien kéytdssd ja vahvistamalla julkisten toimijoiden
hankintaosaamista,; kehittéimdllé arkkitehtuurikilpailuja kdsittéimddn
sisdlléiltadn, tavoitteiltaan, laajuudeltaan ja teemoiltaan erilaisia kilpailutyyppejé
sekd viestimdlld arkkitehtuurikilpailujen merkityksestd laadukkaiden, toimivien,
kustannustietoisten ja innovatiivisten ratkaisujen syntymiselle. Vientipotentiaalia
olisi suomalaisessa osallistavassa, monialaisessa ja —tasoissa, tutkimustietoa
hyoédyntavassa, hiilineutraalissa ja tasa-arvoisessa kaupunkisuunnittelussa. Lisaksi
vahiten kehittyvia maita voitaisiin tukea teknisella avustamisella
kaupunkisuunnittelussa seka edistamalla kaupunkien valista yhteistyota.

Yhteenveto

Apoli2020 on ajankohtainen ja kattava ohjelma, joka kokoaa keskeiset aikamme
haasteet ja maarittaa toimenpiteitd, joissa arkkitehtuuri toimii ratkojana.
Kestavan kehityksen nakdkulma on kiitettavasti nostettu ohjelman keskiéon.
Elamme planeettamme kantokyvyn adarirajoilla ja siten nakékulma on hyvin
perusteltu. Muut ohjelman teemat ovat ikdan kuin alaotsikoita ensimmaiselle
luvulle. Tata kokonaisjakoa olisi ohjelman jaottelussa voinut tuoda esiin.
Toimenpiteiden yhteys muihin kdynnissa olleisiin ohjelmiin jaa epaselvaksi.
Toimenpiteiden priorisointiin, vetovastuuseen, aikatauluun, prosessiin ja
seurantaan ei ole otettu kantaa.

Ohjelma antaa hyvat lahtokohdat arkkitehtuurin alan kehittamiselle ja
hyodyntamiselle yhteiskunnallisesti seuraaviksi vuosiksi tavoitevuoteen 2035
saakka. Ohjelman toteuttaminen edellyttda yhteiskunnan kaikkien tahojen
yhteistoimia rakennetun ympariston kestavyyden varmistamiseksi.

VANTAAN KAUPUNGINHALLITUS



