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Asemakaavan muutosta koskevat valitukset
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Vantaan kaupunginvaltuusto 18.5.2020 § 20

Kaupunginvaltuusto on hyviksynyt Kuohukuja 1-3 asemakaavan muutoksen,
Joka koskee osaa korttelista 15652 seké katualuetta kaupunginosassa 15
(Myyrmaiki) sekd péittinyt tonttijaosta ja tonttijaon muutoksesta.

Valituksessa esitetyt vaatimukset

. [ it

Kaupunginvaltuuston pditds on kumottava. Pédtoksen tiytintdonpano on
kiellettivd, jos valitus kdy tdytdntéonpanon johdosta hyddyttéméksi. Vantaan
kaupunki on velvoitettava korvaamaan valittajan oikeudenkéyntikulut
laillisine korkoineen.

Asemakaavaehdotuksesta on sen nihtivilldoloaikana jitetty muistutuksia,
joista kdly ilmi Kuohukujan ostoskeskuksen kulttuurihistoriallinen arvo seki
huoli paikallishistorian kannalta olennaisten ja arkkitehtuurisesti merkittivien
rakennusten hdvittdmisestd tdydennysrakentamisen kustannuksella. Tésti
huolimatta kaavoituksen aikana ei ole hankittu riittdvéa selvitysti siitéd, mika
merkitys kaavachdotuksen mahdollistamalla ostoskeskuksen purkamisella ja
sithen liittyvien arvojen menettdamiselld on Vantaan rakennettuun
kulttuuriympéristoon.

Asemakaavan valmistelun yhteydessi tehty vaikutusten arviointi on
puutteellinen ja asemakaavaehdotus olisi tullut hyliti ja palauttaa
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kaupunkisuunnittelulautakunnan valmisteluun. P#itds on tehty riittiméttomilld
tiedoilla.

Vantaan kaupunginmuseo on kaavaehdotukseen antamassaan muistutuksessa
todennut, ettd Kuohukujan ostoskeskus on erittdin merkittdviksi arvotettu
rakennusperintdkohde. Vuonna 2008 Vantaan ostoskeskusten inventoinnissa
rakennus sai luokituksen “kansainvilisesti tai valtakunnallisesti merkittava”.
Vuoden 2002 inventointiraportissa ostoskeskuksen on todettu olevan Vantaan
perinnon kannalta merkittdvd. Vuoden 2015 pédivitysinventoinnissa
rakennusperintéarvojen on todettu sdilyneen eikd kohteen luokitusta ole
tuolloin muutettu. Vuoden 2017 rakennushistoriallinen selvitys tdydentdi
inventointitietoja. Ostoskeskuksen nykyinen Vantaan kaupunginmuseon
luokitus on R1, kulttuurihistoriallisesti erittdin merkittdvi kohde. Rakennus on
arkkitehtonisesti harvinainen, alueelleen tyypillinen ja aikaansa hyvin
edustava rakennus.

Kaavaratkaisun perustana olevat ostoskeskuksen kulttuurihistoriallisesta ja
rakennushistoriallisesta merkityksestd annetut asiantuntija-arviot ovat
keskendiin ristiriitaisia. Vantaan kaupunginmuseo on lausunnossaan todennut
rakennuksella olevan kulttuurihistoriallisia arvoja, joita tulee vaalia. Kari
Leppinen Arkkitehdit Oy:n tekemissd rakennushistoriallisessa selvityksessi
on kulttuurihistoriallisten arvojen osalta korostettu ostoskeskuksen heikkoa
kuntoa. Kulttuurihistorialliset arvot ovat kaupunginmuseon esittdimén
selvityksen perusteella selkeitd ja merkittdvid siten, ettd rakennuksen suojelu
asemakaavassa olisi perusteltua. Rakennusta on kuvattu poikkeuksellisen
ndyttaviksi ja harkituksi arkkitehtoniseksi teokseksi, jonka rakennusosat on
tarkasti suunniteltu ja huolellisesti toteutettu. Ostoskeskuksen
rakennushistoriallinen arvo osana rakennettua kulttuuriympéristdd on todettu
olevan erittiin merkittivi. Kuohukujan ostoskeskus on Optiplan Oy:n tekemén
selvityksen mukaan kunnostettavissa, joten rakennuksen omistajan vastuulle
kuuluva kunnossapidon laiminly6nnit eivit ole riittédvi peruste havittdd
ostoskeskukseen liittyvid kulttuurihistoriallisia arvoja.

Kaavoitustydn tueksi ei ole pyydetty riittdvid lausuntoja ostoskeskukseen
liittyvien arvojen osalta. Kaavapditds pohjautuu pitkilti selvityksiin, joissa on
keskitytty tarkastelemaan ldhinni taloudellisia seikkoja, jolloin rakennettua
kulttuuriympiiristod ja rakennushistoriallisia arvoja ei ole juurikaan kisitelty.
Kaavaselostuksessa kohteen arvoja ei ole arvioitu riittavélld tarkkuudella, vaan
on tyydytty toteamaan, ettéi merkittdvid arvoja menetetddn. Tdméd maininta
lisittiin kaavaselostukseen vasta kaavoitustydn loppupuolella, eikd tyon
kuluessa ole riittivisti arvioitu ostoskeskukseen liittyvien arvojen
menettimisestid kaupungin rakennetulle kulttuuriympiristolle aiheutuvia
vaikutuksia. Kaupunginvaltuuston hyviksymi asemakaavamuutos ei perustu
ostoskeskuksen rakennettuun ympiristoon liittyvien ja kulttuurihistoriallisten
arvojen osalta sellaisiin tutkimuksiin ja selvityksiin, jotka riittdisivét
puoltamaan rakennuksen purkamista. Asiassa saadut selvitykset eivit ole
riittdvin yksityiskohtaisia ja luotettavia siten, ettd yksin niiden perusteella,
ilman Vantaan kaupunkikuvaa ilmentiivien rakennusten laajempaa
inventointia, voitaisiin tehdi johtopéitds siitd, etteikd rakennusta tulisi
suojella.
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Kari Leppédnen Arkkitehdit Oy:n tekemén rakennushistoriaselvityksen mukaan
Kuohukujan ostokeskusta ei tule séilyttdid sen rakennushistoriallisista arvoista
huolimatta. Esitetyistd selvityksisti ei kuitenkaan kdy ilmi konkreettisia
seikkoja, joiden avulla rakennuksen merkittédvyyttd olisi mahdollista suhteuttaa
paikallisella tai valtakunnallisella tasolla. Kaavoitustydssi kéytettyjen
selvitysten perusteella ei ole mahdollista arvioida, kuinka paljon
vastaavanlaisia rakennuksia on jéljelld. Siten selvitysten perusteella ei ole
arvioitavissa, mikd merkitys ostoskeskuksen purkamisella on aikakaudelleen
tyypillisend rakennuksena. Kaavaselostukseen liittyvit selvitykset eivit ole
sisélloltéddn ja luotettavuudeltaan riittévit siten, ettd ne tdyttdisivit maankdytto-
ja rakennuslain vaatimukset.

Ostoskeskuksen kulttuurihistoriallinen arvo tulisi selvityksissi suhteuttaa
osaksi laajempaa, alueellista kokonaisuutta ja sen rakennustyyppiin liittyviin
historiallisiin ilmi6ihin, jolloin rakennuksen erityispiirteistd johtuvat vaalimis-
ja suojelutavoitteet voidaan luotettavasti méérittdd. Kaavoitustyon yhteydessi
ei ole arvioitu riittdvésti kohteen kulttuurihistoriallisia arvoja suhteessa muihin
ostoskeskuksiin eikd ole esitetty muita ostoskeskuksia koskevaa inventointia.
Siten kaavoitusprosessissa kdytetyn selvityksen perusteella ei ole ollut
arvioitavissa, ettd Kuohukujan ostoskeskuksen rakennetun ympiriston arvot,
rakennushistorialliset- ja kulttuuriset arvot olisivat vahdmerkityksellisid
suhteessa muihin jiljelld oleviin ostoskeskuksiin.

Selvitysten perusteella ei voida riittdvilld varmuudella arvioida, etteikd
kohteen purkaminen merkitsisi sellaisten erityisten suojeltavien kulttuuristen
arvojen menettdmistd, mikd rappeuttaisi Vantaan paikallishistoriaa ja
kaupungin ominaispiirteitd. Kaavaratkaisun vaikutukset ulottuvat viistimétti
my0s kaavoitusalueen ulkopuolelle Vantaan rakennettuun kulttuuri-
ympiristoon, eikd niitd vaikutuksia arvioitu, eiké niistd ole pyydetty
lausuntoja viranomaisilta. Mydskaén yleiskaavan yleismiérdysti rakennus- ja
kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden kohteiden seké niiden suojelutarpeiden ja -
edellytysten selvittimisestd ei ole kisitelty eikd huomioitu selostuksessa.

Rakennuksen purkamista on perusteltu muun ohella sen siilyttimisesti
aiheutuvilla peruskorjauskustannuksilla. Lisidksi on esitetty, ettd korjaustyot
johtaisivat joka tapauksessa rakennushistoriallisten arvojen menettimiseen.
Samoin on esitetty, ettd rakennuksen korjaus ja ylldpito muodostuisivat
omistajalle kohtuuttomaksi, eikd rakennukseen voitaisi 16yt
kdyttotarkoitusta, joka kattaisi korjaus- ja ylldpitokustannukset. Edelleen on
todettu, ettei rakennuksen arvon siilyttimistd mahdollistavaa teknisesti ja
taloudellisesti toteuttamiskelpoista kéyttitarkoitusta ole osoitettavissa.
Tehdyissd kuntotutkimuksissa rakennus on todettu korjauskelpoiseksi siiti
huolimatta, ettd korjaustarve on suuri. Korjauskustannukset tai niiden
kohtuuttomuus omistajan kannalta eiviit kuitenkaan riitd puoltamaan
ostoskeskuksen purkamista, kun otetaan huomioon, ettei sen
kulttuurihistoriallista arvoa voida kaavoitustydssi kiytetyn puutteellisen
selvityksen perusteella arvottaa luotettavasti. Kaavoitustydssi ei ole otettu
kantaa siihen, ettd maankéyttd- ja rakennuslain 57 §:n 3 momentin nojalla
asemakaavaan voidaan rakennusperinnén suojelemiseksi ottaa
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suojelumadrayksid siindkin tapauksessa, ettd ratkaisusta aiheutuisi
maanomistajille kohtuuttomana pidettdvid vaikeuksia.

Kaavaratkaisu, joka mahdollistaa Kuohukujan ostoskeskuksen purkamisen, ei
tillaisen selvityksen puuttuessa tdytd maankédytto- ja rakennuslaissa sdddettyja
sisdltovaatimuksia rakennetun kulttuuriympéristn vaalimisen osalta.

Kaupunginvaltuuston pdytdkirjan mukaan osa valtuustoryhmisté kaavan
hyviksyessidn edellyttivit, ettd sille tuodaan valtuustokauden aikana Vantaan
kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden ostoskeskusten suojeluun tdhtddva
suunnitelma. Kaavamuutos tulisi palauttaa kaupunkisuunnittelulautakunnan
kisittelyyn, kunnes suunnitelma on valmistunut ja sitd voidaan kayttaa
piitoksenteossa. Suunnitelman puuttuessa asemakaavamuutos ei perustu
kulttuuriympiriston osalta riittdviin tutkimuksiin ja selvityksiin.
Kaavamuutosta varten tehdyt selvitykset eiviit anna riittévid tietoja, jotta
kaavan toteuttamisesta ympdristokulttuurille aiheutuvia merkittédvid
vaikutuksia ja kulttuuriympiristdn vaalimista koskevien asemakaavan
sisdltovaatimusten tdyttymistd voitaisiin arvioida. Asemakaavan muutos ei
perustu tiltd osin kaavan merkittivit vaikutukset arvioivaan suunnitteluun ja
sen edellyttimiin riittdviin tutkimuksiin ja selvityksiin.

Kaupunginvaltuuston péitds on kumottava.

Kaupunginvaltuuston valituksenalainen péitds on maankiytto- ja rakennuslain
54 §:n 2 ja 3 momentin vastainen. Ostoskeskusrakennuksen purkaminen ja sen
tilalle kahdeksankerroksisen rakennuksen rakentaminen aiheuttaa ldhitalojen
asukkaille suurta haittaa.

Kuohukujan ostoskeskus on monissa selvityksissa todettu kulttuuri-
historialliselta arvoltaan erittdin merkittiviksi. Kaavaselostuksessa todetaan,
etti kaavalla tuhotaan kulttuurihistoriallisia arvoja. Toteamus ei tee ehdotusta
lainmukaiseksi. vaan on selvd merkKki siité, ettid ehdotus on lainvastainen eiké
sitd voi hyviksyi. Padtoksen lainvastaisuus on ollut kaupungin edustajien
tiedossa ja pditos on tehty tdysin tietoisesti. Valittaja on Kiinnittényt
kaupungin johdon huomiota asian kasittelyyn ilman tulosta.

Vantaan kaupunginmuseon laatimissa selvityksissd Kuohukujan ostoskeskus
sekii Myyrmien ja Kaivokselan ostoskeskukset on todettu merkittéviksi.
Kaupunginmuseo on esittdnyt Kuohukujan ostoskeskuksen suojelua, mutta sen
d4ni on vaiennettu. Valituksenalaisen kaavan viime vaiheessa ei endd edes
pyydetty museon lausuntoa. Ostoskeskuksen séilyttdmistd on puoltanut myds
Vantaa-seura.

Kuohukujan ostoskeskus on Vantaan vanhoista kulttuurihistoriallisista
ostoskeskuksista pienimpénd helpoin séilyttdd. Sen purkaminen ja tilalle
suunniteltu massiivinen korkea rakentaminen myds aiheuttaisi asukkaille
enemmiin haittaa kuin kauempana asuinrakennuksista olevat kohteet.
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Myyrmiéen ja Kaivokselan ostoskeskusten sdilyminen ei ole todennikdisti.
Myyrmien osalta on ilmeisesti jo selked linja purkamiselle. On siis tdysin
perusteltua kumota valtuuston péitds lainvastaisena ja edellyttdd Vantaan
kaupungin selvittivin ensin sen, mitd kohteita on syyti sdilyttdd ja vasta sitten
ryhtyé toimiin.

Asemakaavahanke on jo sitd aloitettaessa otsikoitu “Kuohukujan ostarin tilalle
asuntoja”. Paitos oli ikddn kuin tehty jo. Hankkeesta jarjestettyyn
asukastilaisuuteen 12.2.2018 osallistuneille annettiin suoraan se kisitys siiti,
ettd hanke toteutetaan vastustuksesta huolimatta. Valittaja ei ole huomannut
yhdenkédin tahon kannattaneen kaavaehdotuksen mukaisen kahdeksan-
kerroksisen talon rakentamista. Sitd ovat monet tahot vastustaneet. Muutamat
tahot ovat olleet valmiit hyviksyméin 3—4-kerroksisen uudisrakennuksen,
joka ei tuhoaisi kokonaan alueen miljoota.

Rakennusten omistajilla on rakennuksistaan huolenpitovelvollisuus. Kysymys
herii siitd, onko ostoskeskuksen omistaja tietoisesti jéittéinyt kunnostus-
toimenpiteet suorittamatta, jotta voi sitten vedota rakennuksen huonoon
kuntoon purkamista suunnitellessa. Vantaan kaupungilla on velvollisuus
huolehtia siité, ettd rakennusten omistajat huolehtivat kunnossapito-
velvollisuuksistaan.

Purkamista on perusteltu myos kustannussyilld. Kaikki ldhialueen talot on
pidetty hyvissi kunnossa jatkuvalla ylldpidolla ja nyt ovat talojen
putkiremontit ajankohtaisia. Ostoskeskuksen rakennus olisi tullut myds pitéi
hyvissid kunnossa jatkuvalla ylldpidolla. Se ei olisi ollut mitenkéin vaikeaa
eikd kohtuutonta. Huonoa kuntoa ei voi pitdid purkamisperusteena.
Asianosaisten itse laatimia korjaussuunnitelmia ja -kustannuksia ei mydskiin
voi hyviksyé perusteluiksi purkamiselle. Rakennus on varsin hyvin
nykytekniikoilla korjattavissa.

Kaavaehdotuksen maininnat siité, ettd on pyrittivi kiyttimiin nykyisen
ostoskeskuksen virimaailmaa ja tarvittaessa purettavan ostoskeskuksen
rakenneosia, ovat lihes merkityksettdmi4. Vaikuttaa epiuskottavalta, etti
rakennuksen osia kéytettdisiin, ja vaikka niin tehtiisiinkin, se ei ole riittidvi
perustelu rakennuksen purkamiselle.

Mikili kaavaehdotuksen mukainen kahdeksankerroksinen talo rakennettaisiin,
se aiheuttaisi ldhitalojen asukkaille suurta haittaa varjostaessaan niiti ja
héiritessdéin nidkymid ulos. Talo tulisi Uomatien korkeimmalle kohdalle ja
kohoaisi sen vuoksi muita taloja korkeammalle. Koko alueen yleisilme
muuttuisi aikaisemmin ihmislaheisesti suunnitellusta kokonaisuudesta.

Ostoskeskuksen lédhitalojen asukkaiden nikemykset on kokonaan sivuutettu.
Talojen edustajat on uuvutettu olemaan enii esittimittid mielipiteitian.
Asukkaiden kuulemista ja vaikutusmahdollisuuksien varaamista on pidettivi
muodollisuuksien tdyttamisend. Mitdén todellista vaikutusmahdollisuutta ei
vield ole ollut. Vantaa-seuran ja Vantaan kaupunginmuseon niikemyksiikiin
ei ole noteerattu.
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Asian Kiisittely ja selvittiminen
Vantaan kaupunginhallitus on antanut lausunnot.

Asemakaavan pohjaksi on laadittu selvitykset: Vantaan ostoskeskusten
inventointi 2008, Vantaan ostoskeskusten arviointi 2015, Kuohukujan
ostoskeskuksen rakennushistoriallinen selvitys 2017 ja selvitys vaihtoehdoista
"Ostarien uudet konseptit" 2018. Niiden keskeinen sisélt6é on referoitu
kaavaselostuksessa. Lisdksi Vantaan kaupungin kaupunginmuseo on ollut
mukana kaavaty6ryhmissi ja on antanut kaavaan lausunnon. Kaiken tdmén
pohjalta rakennuksen kulttuurihistoriallista arvoa ja suhdetta Vantaan muihin
ostoskeskuksiin ja rakennettuun ympéristoon on voitu arvioida ja suhteuttaa
kaavan muihin tavoitteisiin.

Rakennetun ympiiriston vaaliminen ei merkitse, ettd juuri Kuohukujan
ostoskeskus olisi suojeltava, tai ettd rakennettua ympéristdd olisi vaalittava
kaikissa mahdollisissa kaavamuutoksissa. Myyrméen kaavarungossa 2019 on
esitetty suojeltaviksi Myyrmien kirkko, Kilterin koulu, Virtatalo ja
Metropolian vanha osa.

Kaupunginvaltuusto kéyttd4 kaavaratkaisuissa tarkoituksenmukaisuus-
harkintaa. Kasvavassa kaupungissa tarvitaan jatkuvasti uusia asuntoja.
Tiydennysrakentaminen erityisesti ratojen varsille on sekd maakuntakaavan
ettii yleiskaavan keskeinen periaate ja kestivan kehityksen mukaista.
Kaupunginvaltuusto on péittinyt maapoliittisissa linjauksissa 2018, ettd
korkeaa rakentamista lisitiiin asemanseuduilla, joissa on hyvit palvelut. My&s
naapuritalot Uomatielld ovat 8-kerroksisia, kun huomioidaan maanpdéllinen
kellari, joka nykyisin lasketaan kerrokseksi.

Ostoskeskus ei ole enii vaalittavissa rakennuksen erityisen heikon kunnon
vuoksi. Rakennusvalvonta on arvioinut, ettd ostoskeskusrakennus ei ole endé
taloudellis-teknisesti korjattavissa. Rakennuksesta voidaan sédstdd vain
taipuneet palkit, ja nekin vain ei-kantavissa rakenteissa pergolassa. Virid
tullaan kiyttimiin muistumana purettavasta ostoskeskuksesta.

Kaupunginvaltuusto, jolle asemakaavan tarkoituksenmukaisuusharkinta
kuuluu, on ratkaissut valituksessa esitetyn ristiriidan ja hyviksynyt
asemakaavan. Titen padtoksen pdytikirjan lausumassa edellytetty uusi
selvitys ei koske Kuohukujan ostoskeskusta.

-on antanut vastaselityksen.

-on antanut vastaselityksen.
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Hallinto-oikeuden ratkaisu

Perustelut

Hallinto-oikeus kumoaa kaupunginvaltuuston péitoksen.

Hallinto-oikeus hylki [ oikeudenkayntikulujen korvaamista koskevan
vaatimuksen.

Sovellettavat oikeusohjeet

Maankiiytto- ja rakennuslain 9 §:n 1 momentin mukaan kaavan tulee perustua
kaavan merkittidvit vaikutukset arvioivaan suunnitteluun ja sen edellyttimiin
tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavan vaikutuksia selvitettiesséd otetaan
huomioon kaavan tehtédvi ja tarkoitus. Saman pykilidn 2 momentin mukaan
kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa méirin selvitettdvi suunnitelman ja
tarkasteltavien vaihtoehtojen toteuttamisen ympiristdvaikutukset, mukaan
lukien yhdyskuntataloudelliset, sosiaaliset, kulttuuriset ja muut vaikutukset.
Selvitykset on tehtédvi koko siltd alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida
olevan olennaisia vaikutuksia.

Maankiytto- ja rakennuslain 50 §:n 1 momentin mukaan alueiden kéyton
yksityiskohtaista jérjestamisti, rakentamista ja kehittdmistd varten laaditaan
asemakaava, jonka tarkoituksena on osoittaa tarpeelliset alueet eri tarkoituksia
varten ja ohjata rakentamista ja muuta maankiyttéd paikallisten olosuhteiden,
kaupunki- ja maisemakuvan, hyvin rakentamistavan, olemassa olevan
rakennuskannan kiyton edistdmisen ja kaavan muun ohjaustavoitteen
edellyttimailld tavalla.

Maankéytt6- ja rakennuslain 54 §:n 1 momentin mukaan asemakaavaa
laadittaessa on maakuntakaava ja oikeusvaikutteinen yleiskaava otettava
huomioon siten kuin siitd samassa laissa sddadetdan. Pykildan 2 momentin
mukaan asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset
terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisille elinympéristdlle, palvelujen
alueelliselle saatavuudelle ja liikenteen jérjestdmiselle. Rakennettua
ympiristd ja luonnonympiristod tulee vaalia eikd niihin liittyvié erityisié
arvoja saa hdvittdd. Kaavoitettavalla alueella tai sen ldhiympéristossi on oltava
riittédvasti puistoja tai muita ldhivirkistykseen soveltuvia alueita. Pykildn 3
momentin mukaan asemakaavalla ei saa aiheuttaa kenenkéiin elinympiriston
laadun sellaista merkityksellistd heikkenemisti, joka ei ole perusteltua
asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen. Asemakaavalla ei myoskiiin saa
asettaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle sellaista kohtuutonta
rajoitusta tai aiheuttaa sellaista kohtuutonta haittaa, joka kaavalle asetettavia
tavoitteita tai vaatimuksia syrjayttimiitti voidaan vilttia.

Maankiytts- ja rakennuslain 57 §:n 2 momentin mukaan, jos jotakin aluetta tai
rakennusta on maiseman, luonnonarvojen, rakennetun ympiriston, kulttuuri-
historiallisten arvojen tai muiden erityisten ympiristdarvojen vuoksi
suojeltava, asemakaavassa voidaan antaa sitd koskevia tarpeellisia méariyksii
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(suojelumadrdykset). Suojeluméirdysten tulee olla maanomistajalle
kohtuullisia.

Asemakaavan muutosalue, alueen kaavallinen tilanne ja kaavamuutoksen
tavoitteet

Kaavamuutosalueen pinta-ala on 3 077 m”. Kaavamuutosalueen ympéristé on
osa Uomatien ja ristedvien jalankulkureittien muodostamaa jalankulku-
ympdristod. Kaavamuutosalueella sijaitseva ostoskeskus liittyy tiiviisti sen
molemmin puolin oleviin asuinkerrostaloihin. Kaavaselostuksen mukaan
kaavamuutosalue sijaitsee Myyrmien kaupunginosan pohjoisosassa
moreeniseldnteelld, joka kohoaa monin paikoin yli 48 metrin korkeuteen.

Alueella voimassa olevassa vuonna 2007 hyviksytyssd Vantaan yleiskaavassa
2007 kaavamuutosalue on tehokasta asuntoaluetta (A1), jolle saa rakentaa
ensisijaisesti asuinkerrostaloja. Alueella voidaan sallia asuinympéristéon
soveltuvia tyétiloja.

Alueella voimassa olevassa vuonna 1997 hyviksytyssd asemakaavassa
kaavamuutosalue on osoitettu asuin-, liike- ja toimistorakennusten
korttelialueeksi (AL) seki autopaikkojen Korttelialueeksi (LPA). AL-alueelle
on merkitty rakennusala II-kerroksiselle 1 400 k-m?:n suuruiselle
rakennukselle. AL- ja LPA-alueiden viliin on merkitty jalankululle ja
polkupyordilylle varattu katu.

Kaavaselostuksen mukaan kaavamuutoksen tavoitteena on nykyisen
Kuohukujan ostoskeskuksen purkaminen ja uuden asuinkorttelin
rakentaminen. Kerrosalaa muodostuu yhteensi 3 645 k-m” ja asuntoja
yhteensd 77.

Kaavamuutoksen keskeinen sisilto valituksenalaisilta osin

Kaavamuutoksessa alueen eteldinen osa on osoitettu asuinkerrostalojen
korttelialueeksi (AK). Korttelialueelle on merkitty rakennusala
VIlI-kerroksiselle 3 475 k-m?:n suuruiselle rakennukselle seké auton siilytys-
paikalle. Lisiksi korttelialueelle on merkitty ohjeellinen leikki- ja
oleskelualueeksi varattu alueen osa seki rakennusala, jolle saa sijoittaa
[-kerroksisia liiketiloja 130 k-m”. AK-korttelialueen arkkitehtuuria koskevissa
kaavamiiriyksissd on muun ohella médritty, ettd asuinrakennuksen,
litkerakennuksen ja pysikointilaitoksen tulee yhdessd muodostaa
arkkitehtuuriltaan korkeatasoinen kokonaisuus. Liiketilojen julkisivuissa tulee
kiiyttdd vanhaan ostoskeskukseen viittaavia julkisivuaiheita: ruutujakoa,
mustia kehyksi ja oransseja levyjd. Vanhan ostoskeskuksen liimapuupalkkeja
on kéytettivi soveltuvin osin kattorakenteissa. Vanhan ostoskeskuksen
uudelleen kéytettdvistd rakenteista on tehtivi tutkimus seki jirjestettiava
katselmus ennen purkutyon aloittamista ja sen aikana.
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Kaavamuutosalueen pohjoisosa on osoitettu autopaikkojen korttelialueeksi
(LPA). AK- ja LPA-korttelialueiden viliin on merkitty yleiselle jalankululle
varattu piha-alue, jolla huoltoajo ja tontille ajo sallittu.

Kuohukujan ostoskeskuksen rakennushistoriallisesta arvosta ja Kunnosta
saatua selvitysti

Kaavaselostuksen mukaan Kuohukujan ostoskeskusrakennus on vuodelta 1972
ja sen on suunnitellut Arkkitehtitoimisto Uniplan Oy/llpo Hilvd. Rakennus on
sdilynyt osittain liikerakennuksena. Péddosa tiloista on tyhjillddn. Ostoskeskus
on mittakaavaltaan pieni ja suunnittelultaan oman aikansa edustava esimerkki.
Vantaan kaupunginmuseon ylldpitdmaéssi Kirsti-tietokannassa rakennuksen
kulttuurihistoriallinen arvo on luokkaa erittdin merkittdvi, R1.

Vantaan kaupunginmuseon ja kaupunkisuunnittelun vuonna 2008 laatiman
Laatua laitakaupungilla, Vantaan ostoskeskukset 1961—1986 -selvityksen
mukaan osoitteessa Kuohukuja 1 sijaitseva ostoskeskus on rakennus-
historialliselta arvoltaan kansainvilisesti tai valtakunnallisesti merkittiva.
Ostoskeskus on 1970-luvun alun arkkitehtuurin tyylipiirteitd omintakeisesti ja
rikkaasti yhdistdvi kokonaisuus. Ostoskeskus on poikkeuksellisen nédyttiva ja
harkittu arkkitehtoninen teos, jonka rakennusosat vaikuttavat tarkasti
suunnitelluilta ja ne on toteutettu huolellisesti. Rakennus edustaa
1960—70-lukujen ostoskeskuksille ominaisen liimapuuarkkitehtuurin
viimeisteltyd parhaimmistoa. Ostoskeskus liittyy tiiviisti sen molemmin puolin
oleviin, Eino Tuompon vuonna 1969 suunnittelemiin asuinkerrostaloihin
niiden matalien liiketilasiipien, porttikdytdvien ja toistuvien aukio-
sommitelmien my&td. Kokonaisuus on erittdin hyvin sdilynyt.

Vantaan kaupunginmuseon, Vantaan kaupunkisuunnittelun ja Vantaan
rakennusvalvonnan laatimassa selvityksessd Vantaan vanhojen ostoskeskusten
1961-1986 maankdyton mahdollisuuksista todetaan, ettd Kuohukujan
ostoskeskus on mittakaavaltaan pieni ja suunnittelultaan oman aikansa
edustava esimerkki. [tdinen paidty muodostuu yksityiskohtien ja toriaukion
takia tdrkedimmaéksi osaksi ostoskeskusta, jonka kevyen oloiset rakenteet
muodostavat vastaparin ldnsipdddyn raskaammalle rakennusosalle.
Kuohukujan ostoskeskus liittyy Myyrméen pohjoisosan aluerakentamiseen.
Ostoskeskuksen ympiéristd on osa Uomatien ja risteiivien jalankulkureittien
muodostamaa, miellyttavai jalankulkuympéristéd. Vantaalla ei ole muita
samanlaisia rakennuksia. Rakennuksessa on séilynyt alkuperiisiid rakennusosia
ja sen kdytto on alkuperdistd vastaavaa. Rakennuksella on ympiristdarvoa
osana pohjoisen Myyrmaéen jalankulkuympérist6d. Rakennusvalvonta on
arvioinut kohteen kunnon heikoksi. Kohde ei ole taloudellis-teknisesti
korjattavissa.

Kuohukuja 1:n rakennushistoriaselvityksen (Kari Leppcinen Arkkitehdit Oy,
30.11.2017) mukaan yksikerroksinen rakennus koostuu suorakaiteen
muotoisesta liike- ja toimisto-osasta ja kahdesta pienemmiisti kioski-
paviljongista sen itdpuolella. Ostoskeskuksessa on tiloja yhteensi 1 010 m?.
Vuonna 1972 valmistuneen rakennuksen ulkopuoli seki useat ovet, ikkunat ja
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tuulikaapit ovat sidilyneet pddosin alkuperiisessi asussaan. Pintojen ja
elementtien korjauksia ei ole rakennukseen juurikaan tehty ja ndin ollen
rakennus on kauttaaltaan huonossa kunnossa. Ulkoiset muutostyot eiviit ole
tehty muistuttamaan alkuperiistd asua kovinkaan paljon, vaan julkisivu-
jdsentelyd, viritystd ja materiaaleja on paikoin muutettu. Massoittelu ja suuret
linjat ovat kuitenkin ennallaan. Muutostditd on tehty tihedén ja huolettomasti
etenkin sisitiloihin kdyttotarpeiden muuttuessa.

Kuohukujan ostoskeskus on pienimuotoinen sisé- ja ulkotilan késittdva ostari.
Rakennus on historiallisesti tyypillinen alueelleen. Uomatielld, Myyrinméen
ostarin molemmin puolin on vastaavan ikéiset ostoskeskukset, joissa yhtenevid
piirteitd ovat muun muassa tumma ulkoasu, matala tasakatto ja
suorakulmaisuus. Liséksi 1970-luvun ostoskeskussuunnittelulle tyypillinen
yhtendisen tilan luominen nikyy rakennuksissa sisédtilojen muunneltavuutena,
seki ulkotilojen kattamisena. Muunneltavuus oli ostoskeskusten kohdalla
hyvin keskeistd, niin tilaajan pyrkimysten kuin arkkitehdin suunnittelun
kannalta. Rakennussuojelun kannalta muunneltavuus ja viliaikaisuus ovat
kuitenkin erittdin haasteellisia lihtokohtia.

Tiilijulkisivujen kuntotutkimuksen ja vesikaton kuntokartoituksen (Suomen
Talokeskus Oy, 31.12.2013) mukaan Kuohukujan ostoskeskuksen
tiilimuuratuissa julkisivuissa on todettu tiilisaumoissa pakkasrapautumista
seki niytteenottokohdissa tiilen halkeamaverkostoa, joka myds viittasi
pakkasrapeutumiseen. Eristetilasta otetuissa ndytteissd on havaittu pitkille
edenneeseen paikalliseen kosteusvaurioon viittaavaa bakteeri- ja homekasvua.
Muutaman mikrobiologisen niytteen perusteella julkisivujen korjaustoimen-
piteitd ei voi esittidd. Mikili eristetila on runsaasti homehtunut tai muuten
vaurioitunut, on tiilijulkisivu purettava ja eristeet uusittava. Tésséd yhteydessd
on tarkoituksenmukaista suorittaa myos ikkunoiden uusinta. Sisdverhouksen
lastulevyssi havaittiin yksi paikallinen kosteusvauriojdlki. Témén perusteella
ei voida olettaa seindrakenteen olevan laajamittaisesti kosteusvaurioitunut.

Vesikatteena olevassa bitumihuopakatteessa on havaittu halkeilua. Kate alkaa
olemaan jo teknisen kayttdikénsé loppuvaiheilla. Varsinaisia vesivuotojélkid
havaittiin kuitenkin vain paikallisia, jotka saattavat olla my&s kondenssiveden
aiheuttamia. Kartoitusraportissa suositellaan vesikatteen uusimista 5-7 vuoden
kuluessa ja samassa yhteydess kattoikkunoiden korottamista ja uusimista
seki pellitysten uusimista, hinta-arvio yhteensd noin 250 000 euroa.

Jos eristetilasta ei 16ydeti laajalle edenneitd kosteusvaurioita, voidaan
julkisivuilla suorittaa paikallinen korjaus, hinta-arvio 5 000-10 000 euroa.
Mikili eristetila on pahoin vaurioitunut, on muuraus ja eristys purettava ja
uusittava, hinta-arvio noin 200 000 euroa.

Optiplan Oy on kaupungin pyynndosti laatinut konseptisuunnitelmat
ostoskeskuksen sdilyttcmisestd kokonaan tai osittain (Optiplan Oy 1.6.2018).
Ostoskeskuksen rakennuksen kokonaan siilyttidvissd konseptissa rakennus
kunnostetaan palvelutiloiksi. Rakennuksen osittain séilyttévissd konseptissa
ostoskeskuksen linsipdihin rakennetaan esimerkiksi noin 8-kerroksinen
asuinkerrostalo (2 500 m?), joka eheytti# viljia katuristeystid. Ostoskeskuksen
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lansipédd puretaan, mutta pddosa rakennuksesta sédilyy. Téll6in siitd syntyy
asumista palveleva siipi naapurikerrostalojen tapaan. Uudisosaan sopii
esimerkiksi palveluasuminen, jolloin peruskorjattavaan ostoskeskusosaan
sijoittuu muun ohella ravintola-juhlatila, sauna, harrastustiloja ja hyvinvointi-
palveluja yhteensi 1 000 m?. Palvelutilat avataan myés lihialueen asukkaille.
Ostoskeskuksen rakennejérjestelméd mahdollistaa sisitilojen vapaan sijoittelun
ja myds katon kautta tulevan luonnonvalon. Terassin lasittaminen
monipuolistaa sen kidyttéd ympéri vuoden.

Kulttuurihistoriallisesti erittdin merkittdva ostoskeskus on mahdollista pddosin
sdilyttad ja 10ytda sille sopivat toiminnat. Asuinkerrostalosta ja ostos-
keskuksesta tulee ndyttdvd kokonaisuus, joka on samalla yhteinen ja viihtyisd
tapaamispaikka.

Leppdnen Arkkitehdit Oy:n Vantaan kaupunginmuseon pyynnostd antamassa
13.12.2019 lausunnossa Kuohukujan ostoskeskuksen liitkepaviljonkien
purkamisesta ja paviljongin uudelleen rakentamisesta on todettu, ettd
nykyinen ostoskeskus koostuu puukatosta ja sen alle vapaasti sijoitetuista
erillisistd oranssinvérisistd liikepaviljongeista. Nima rakenteet ovat
kaupunkikuvallisesti luonteenomaisia tdlle paikalle, mutta ovat saavuttaneet
toiminnallisesti ja rakennusteknisesti elinkaarensa péén.

Liimapuupalkit ovat noin 50 vuotta vanhoja ja on epitodennikoisté, ettd
litmasaumat kestiisivit toiset 50 vuotta. Palkkeja kannattelevat puupilarit ovat
pédsseet sddrasituksen johdosta alapdistd lahoamaan. Lis#ksi liikepaviljonkien
julkisivujen ulkorakenteet ovat huonossa kunnossa. Alkuperdisisti levyisti,
jotka ovat oranssiksi maalattuja peltikasetteja, on osa maalattu jilkeenpiin
harmaaksi ja osa vaihdettu vaneri- ja mineriittilevyiksi. Metallirunkojen ja
peltikasettien limmaoneristys ei myodskédn tiytad timén pédivin vaatimuksia.
Edelld mainituista syistd johtuen olemassa olevien rakenteiden sdilyttiminen
ei ole endd kaikilta osin mahdollista.

Vantaan kaupunginmuseon 11.2.2020 lausunnon mukaan Kuohukujan
ostoskeskusta voitaisiin vield kehittdd osana tiivistyvii kaupunkirakennetta,
jolloin arvoja saadaan ainakin osittain sdilyméin. Syyt kulttuurihistoriallisesti
erittdin merkittdviksi todetun rakennuksen purkamiseen eivit ole riittévén
perusteltuja. Osittain sdilyttdvin suunnitteluratkaisun kehittdmistd voidaan
pitdd vaihtoehtona, jossa myds Kiinteiston omistaja voi saada taloudellista
hyotyé. Optiplanin selvitykselld on pystytty osoittamaan, ettd sdilyttiminen on
mahdollista, jos suojelutahtoa on riittdvésti. Jos kaavachdotus hyviksytidian
nykyisenkaltaisena, kaavan toteutuminen hévittdi alueelta ostoskeskus-
rakennukseen liittyvit kulttuurihistorialliset arvot.

Kuohukujan asemakaavan sanotaan noudattavan Myyrmien kaavarungon
tavoitteista muun muassa paikallisidentiteetin vahvistamista ja paikanhengen
luomista. Nidmi tavoitteet eivét toteudu uudisrakentamisen keinoin, vaan
vaalimalla olemassa olevaa rakennuskantaa muuttuvassa ympéristossi.
Kuohukujan ostoskeskuksen suojeleminen tai osittain suojeleminen on myos
maankéytto- ja rakennuslain 54 §:n mukaista.
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Oikeudellinen arviointi

Vuorovaikutusta koskeva valitusperuste

Halttusen valituksen mukaan osallisten nikemykset on kaavoituksessa
kokonaan sivuutettu.

Kaavoitusmenettelyyn liittyvin vuorovaikutuksen péddasiallisena tarkoituksena
on mahdollistaa asiaan osallisten mielipiteiden saattaminen kaavoittajan
tietoon ja turvata maankdytto- ja rakennuslain 62 §:n tavoite osallistumis-
mahdollisuudesta kaavan valmisteluun. Osallistumista ja vuorovaikutusta
koskevalla sédintelylla ei rajoiteta valtuuston toimivaltaa pééttdd kaavan
sisdllostd maankiytto- ja rakennuslain ja muiden lakien asettamissa rajoissa.
Vuorovaikutusmenettelylld ei mydskéin sidota kaavan siséltéd kuulemisten
yhteydessi esitettyihin mielipiteisiin. Se, etteivit annetut muistutukset ole
johtaneet kaavaehdotuksen muuttamiseen, ei tee menettelyé lainvastaiseksi.

Selvitysten riittavyytta koskevat valitusperusteet

n valituksessaan katsonut, ettd asemakaavamuutos ei perustu
ostoskeskukseen liittyvien kulttuurihistoriallisten arvojen osalta riittdviin
lausuntoihin, tutkimuksiin ja selvityksiin. Asiassa olisi tullut laatia Vantaan
kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden ostoskeskusten inventointi ja
ostoskeskusten suojeluun tihtiivi suunnitelma. My6s [ I Elllllon katsonut,
ettd Vantaan kaupungin olisi ennen kaavamuutoksen hyviksymisté tullut
selvittiid, mitkd Vantaan ostoskeskuksista on syytd séilytté.

Kaavan tulee perustua sen merkittévit vaikutukset arvioivaan suunnitteluun ja
sen edellyttdmiin tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavan vaikutuksia
selvitettiessi otetaan huomioon kaavan tehtivi ja tarkoitus.

Hallinto-oikeus katsoo edelld mainitut ostoskeskuksen rakennushistoriallista
arvoa ja kuntoa koskevat selvitykset ja lausunnot huomioon ottaen, ettd
kaavaratkaisu on perustunut riittdviin selvityksiin. Hyviksytyn asemakaavan
ei voida katsoa perustuvan riittiméttomiin selvityksiin silld valittajien
esittamailld perusteella, ettei kaavoituksen yhteydessid ole inventoitu laajemmin
Vantaan muita ostoskeskuksia ja laadittu ostoskeskusten suojelemista
koskevaa suunnitelmaa.

Kaavamuutoksen siscltid koskevat valitusperusteet

malitusten mukaan kaavaratkaisu, joka perustuu
ostoskeskuksen purkamiseen, ei tdytd maankéyttd- ja rakennuslaissa sdddettyjé
sisdltovaatimuksia rakennetun kulttuuriympéristén vaalimisen osalta.
Hallinto-oikeus katsoo asiassa tulleen selvitetyksi, ettd nyt kysymyksessd

olevalla ostoskeskuksella on rakennettuun ympéristoon liittyvid
poikkeuksellisia kulttuurihistoriallisia arvoja. Kuohukuja 1:n ostoskeskus on
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historiallisesti tyypillinen alueelleen ja siihen on katsottu liittyvin myos
kansainvilisesti tai valtakunnallisesti merkittdvid arvoja. Esitetyn selvityksen
perusteella ostoskeskus on poikkeuksellisen nédyttévi, harkittu ja huolellisesti
toteutettu kokonaisuus. Ostoskeskuksen alkuperdistd julkisivujdsentelyd,
viritystéd ja materiaaleja on muutettu, mutta rakennuksen massoittelu ja suuret
linjat ovat kuitenkin sdilyneet ennallaan ja kokonaisuus on selvitysten mukaan
erityisen hyvin sdilynyt. Selvityksistd ilmenee myds, ettei Vantaalla ole muita
samankaltaisia rakennuksia. Hallinto-oikeus toteaa, ettd Kuohukuja 1:n
rakennushistoriaselvityksessd mainittuja Uomatien ja Myyrinméen
ostoskeskuksia ei ole arvotettu merkittdviksi, eiké niilld siten ole saman-
kaltaista erityistd arvoa suunnittelualueen lihiympiristdssd kuin vuonna 1972
rakennetulla Kuohukujan ostoskeskuksella, joka on sdilynyt osittain myds
liikerakennuskéytossa.

Kaavaratkaisun vaihtoehtoina on tutkittu ostoskeskuksen kokonaan sailyttivaa
vaihtoehtoa seké ostoskeskuksen osittain sdilyttavad vaihtoehtoa. Esitetyn
selvityksen mukaan ostoskeskus on osittain huonossa kunnossa, mutta ainakin
osaksi sdilyttdva korjaaminen on mahdollista.

Maankiytto- ja rakennuslain 54 §:n 2 momentti edellyttéd, ettei rakennettuun
ympdristoon liittyvid erityisid arvoja hdvitetd asemakaavalla. Rakennettuun
ympdristoon liittyvien erityisten arvojen havittdmiskielto on lihtokohtaisesti
ehdoton eiki siihen sisdlly tarkoituksenmukaisuutta koskevaa harkintavaltaa.
Kun otetaan huomioon asiassa saatu selvitys Kuohukujan ostoskeskukseen
liittyvistd poikkeuksellisista arvoista seki selvitys siitd, ettd ostoskeskus on
ainakin osittain sdilytettivissd, asemakaavaa laadittaessa ei ole otettu
huomioon maankéyttd- ja rakennuslain 54 §:n rakennetun ympiriston
sdilyttamistd koskevaa siséltovaatimusta. Taméan vuoksi Vantaan
kaupunginvaltuuston pditds on lainvastaisena kumottava.

Kun otetaan huomioon, ettd pditds on kumottu siitd ilmenevin perusteluin, ei
muista kaavamuutoksen sisiltod koskevista valitusperusteista ole tarpeen
enemmidlti lausua. Lausuminen myds tdytdntéonpanon kieltimistd koskevasta
vaatimuksesta raukeaa.

Oikeudenkiiyntikulut

Vaikka kaupunginvaltuuston péitds on kumottu, asian tulkinnanvaraisuus ja
oikeudenkéynnisti hallintoasioissa annetun lain 95 §:ssé sdddetty huomioon
ottaen ei ole kohtuutonta, ettd -outuu pitdméin oikeudenkéyntikulunsa
vahinkonaan.

Sovelletut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut



Muutoksenhaku

14 (15)

Maankéytt6- ja rakennuslain 188 §:n 1 momentin mukaan tihin paatokseen
saa hakea muutosta valittamalla vain, jos korkein hallinto-oikeus myo6ntda
valitusluvan.

Maankiytto- ja rakennuslain 191 §:n 4 momentin mukaan muilla kuin
kunnalla ei ole oikeutta hakea muutosta hallinto-oikeuden péétokseen, jolla
hallinto-oikeus on kumonnut kunnan viranomaisen tekemén kaavan
hyviksymistd koskevan péatoksen.

Valitusosoitus on liitteend (HOL julkipano).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jdsenet Jaana Moilanen, Liisa
Selvenius-Hurme (t) ja Annamari Laakkonen.

Esittelijdjdsen Annamari Laakkonen

Tami paitds on sihkoisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajirjestelmésti.
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Jakelu ja oikeudenkiiyntimaksu
Maksutta
Tiedote oikeudenkdyntimaksusta korkeimmassa hallinto-oikeudessa
I
Maksutta
Tiedote oikeudenkiyntimaksusta korkeimmassa hallinto-oikeudessa
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VALITUSOSOITUS Liite hallinto-oikeuden péitokseen

Hallinto-oikeuden péitikseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen kirjallisella valituksella, jos
korkein hallinto-oikeus myéntid valitusluvan.

Valitusluvan mydntimisen perusteet

Oikeudenkiynnisti hallintoasioissa annetun lain 111 §:n mukaan valituslupa on mydnnettéva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon yhtendisyyden vuoksi on tirkeitd saattaa
asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen
vuoksi; tai

3) valitusluvan myéntimiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan mydntid my®s siten, etti se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena olevasta hallinto-oikeuden
pédtoksesti.

Valitusaika ja tiedoksisaantipiivi

Valitus on tehtivii 30 piiviin kuluessa hallinto-oikeuden péiitiksen tiedoksisaantipdivisti, sitd piivid lukuun ottamatta.

Timi piitds on annettu julkipanon jilkeen, jolloin pddtdksen katsotaan tulleen asianosaisten tietoon silloin,
kun se on annettu.

Valituksen toimittaminen

Valitus liitteineen on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valitusasiakirjojen tulee olla perillda my®ds
sahkoistd asiointipalvelua kiytettiessd valitusajan viimeisend piivinid ennen viraston aukioloajan paéttymista.

Valituksen sisilto

Valituksessa, johon on sisillytettdvi valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot

- postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkdyntiin liittyvit asiakirjat voidaan lahettad

- péitds, johon haetaan muutosta

- peruste, jolla valituslupaa pyydetddn, sekd syyt, joiden vuoksi katsotaan, ettd valitusluvan myontimiseen on edelld tarkoitettu
peruste

- miltd kohdin piétokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtiviksi

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva péitds ei kohdistu valittajaan.

Jos valittajan puhevaltaa kiyttdd hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensd on valituksessa mainittava myds timin
yhteystiedot.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymittd korkeimmalle hallinto-oikeudelle.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva
- hallinto-oikeuden péatds valitusosoituksineen
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamichen on liitettdvi valitukseen valtakirja, jollei oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 32 §:n 2 momentista
muuta johdu.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot

Postiosoite: Kiyntiosoite:
PL 180 Paasivuorenkatu 3
00131 HELSINKI Helsinki

Sahkdposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi, Faksi: 029 56 40382
Asiointipalvelu: https:/asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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BESVARSANVISNING Bilaga till forvaltningsdomstolens beslut

Ffjrvaltn-ingsdomstolens beslut fir dverklagas genom skriftliga besvir hos hdgsta forvaltningsdomstolen, om hogsta
forvaltningsdomstolen beviljar besvirstillsténd.

Grunder for beviljande av besvirstillstind

Enligt 111 § i lagen om réttegang i forvaltningsdrenden ska besvirstillstind beviljas om

1) det med avseende pa lagens tillimpning i andra liknande fall eller for en enhetlig rittspraxis dr viktigt att drendet avgors av
hogsta forvaltningsdomstolen,

%)ldehﬁnns sdrskilda skl for hogsta forvaltningsdomstolen att avgora drendet pd grund av att det i drendet skett ett uppenbart
el, eller

3) det finns ndgot annat vigande skl for att bevilja besvirstillstand.

Besviirstillstand kan ocksa beviljas i friga om endast en del av forvaltningsdomstolens dverklagade beslut.

Besviirstid och delgivningsdag

Besvir skall anforas inom 30 dagar frin dagen for delfiendet av forvaltningsdomstolens beslut, denna
dag inte medriknad.

Detta beslut har meddelats efter anslag, och den som saken giller anses dirmed ha fatt del av beslutet nir det
meddelades.

Inlimnande av besvir

Besviren inklusive bilagor ska inom besvérstiden ldmnas till hégsta forvaltningsdomstolen. Besvirshandlingarna ska dven
vid anvindning av e-tjinsten vara framme senast den sista dagen av besviirstiden fore utgangen av dmbetsverkets dppettid.

Besvirens innehall

I besviiren, som ska innehdlla en ansdkan om besvirstillstind, ska anges

- @ndringssokandens namn och kontaktuppgifter

- den postadress och eventuell annan adress till vilken handlingar som hanfor sig till rittegdngen kan sindas.

- det beslut i vilket dndring sdks

- de grunder pi vilka besvirstillstand begirs samt de skl pa vilka grunden for meddelande av besvirstillstind anses foreligga
- till vilka delar dndring soks i beslutet och vilka dndringar som yrkas

- grunderna for yrkandena.

Om talan fors av éndringssokandens lagliga foretridare eller ombud ska dennes kontaktuppgifter anges i besvéren.

Hogsta forvaltningsdomstolen ska utan drdjsmél underréttas om dndringar i kontaktuppgifterna.

Bilagor till besviren

Till besviren ska fogas

- forvaltningsdomstolens beslut med besvirsanvisning

- de handlingar som éndringssékanden dberopar som stdd for sina yrkanden, om dessa inte redan tidigare har limnats till
myndigheten.

Ett ombud ska foga en fullmakt till besvéren om det inte av 32 § 2 mom. i lagen om réittegéng i forvaltningsdrenden framgér

annat.
Hogsta forvaltningsdomstolens kontaktuppgifter

Postadress: Besdksadress:
PB 180 Paasivuorigatan 3
00131 HELSINGFORS  Helsingfors

E-post: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi, Fax: 029 56 40382
E-tjinst: https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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