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1 Asemakaavaprosessin yhteydessa tehdyt johtopaatokset seka perustelut
rakennusperintokohteen kaavaratkaisuun

Suopursuntie 12:n Rakennushistoriaselvitys ja Korjaustarveselvitys sekd sen jatkoselvitys
muodostavat pohjan asemakaavatyéprosessin aikana tehdylle ratkaisulle, jonka mukaan tétd
Vantaan kaupunginmuseon arvottamaa rakennusperintékohdetta ei suojella, mutta sen
uudelleenrakentaminen mahdollistetaan. Alle on kuvattu asemakaavaprosessin aikana tarkentuneet
johtopddtokset ja kaavaratkaisun perustelut. Témdn jélkeen I6ytyviit tiivistelmdt selvityksistd. Edelld
mainittujen selvitysten liséiksi téhdn liitteeseen on tiivistetty myds Ympdristériskikatselmus, jonka
johtopddtésten seurauksena on yksi kaavamddrédys mahdolliseen maaperdn pilaantuneisuuteen
liittyen.

Rakennushistoriaselvityksen ja asemakaavaprosessin myota syntynyt kaavaratkaisu
perusteluineen

Vantaan kaupunginmuseo lausui 18.6.2020 kaavamuutoksen osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta.
Kaupunginmuseo totesi, ettd suunnittelualueella sijaitsee rakennus, joka on inventoinneissa esitetty
kulttuurihistoriallisesti merkittavaksi (R2). Rakennuksen suojeluperusteiden selvittamiseksi tilattiin
kaavaa varten rakennushistoriallinen selvitys, jonka perusteella museo voisi maaritella rakennuksen
mahdollisen suojelutarpeen kaavaprosessin aikana. Kohteesta teetettiin myos korjaustarveselvitys ja
sen tarkennusraportti, silla omistajan kertoman mukaan rakennus oli erittdin huonokuntoinen.
Kaupunginmuseon rakennustutkija tutustui selvityksiin ja kavi paikan paalla kohteessa.
Selvitysraporteissa esitetyt kunnostus- ja korjaustarpeet oli mahdollista todentaa myds aistinvaraisin
havainnoin rakennuksessa.

Kohdekaynnin jalkeen museo totesi kaavoittajan kanssa kaydyissa keskusteluissa, ettd rakennuksen
korjaaminen terveysturvalliseksi merkitsisi laajaa purkamista ja ndin ollen oleellisten
rakennusperintéarvojen haviamista. Mikali rakennus paadyttaisiin korjaamaan, sen historia- ja
alkuperaisyysarvot menetettaisiin, eika rakennuksen suojeluun olisi museon nakokulmasta riittavasti
perusteita. Museo huomioi paatelmassaan myos sen, etta rakennuksen arvot ovat nykyiselldankin
melko vahaisia. Rakennus on Vantaalla paikallisesti merkittavad, mutta ei omaa sellaisia
kulttuurihistoriallisia arvoja kuin merkittavimpiin paikallisiin rakennusperintokohteisiin kuuluvat.
Tallaisia ovat mm. julkiset rakennukset, joihin liittyy erityisia arkkitehtonisia tai kaupunkikuvallisia
arvoja tai esimerkiksi historiallista todistusvoimaisuutta kunnan vaiheista ja sen kehittymisesta
kertovana merkkirakennuksena.

Kaupunginmuseo toi keskusteluissa esille myos sen, ettd mikali rakennus paadytaan purkamaan ja
omistajan esityksesta rakentamaan tilalle vanhaa rakennusta imitoiva uusi rakennus, ei sitd pida
sekoittaa rakennuksen suojeluksi, eikd museo suojeluviranomaisena ohjaa uudisrakentamisen
suunnittelua.

Rakennusperintékohteen arvot

Suopursuntie 12 on Vantaan kaupunginmuseon toimesta arvotettu luokkaan R2,
kulttuurihistoriallisesti merkittava. Kaupunginmuseon Kirsti-tietokanta on
kulttuuriymparistotietokanta, joka on osa museon Kirsti-kokoelmienhallintajarjestelmaa ja jonka
avulla hallinnoidaan Vantaan rakennetun kulttuuriympariston ja arkeologisen kulttuuriperinnon
aineistoja. Kirsti-tietokantaan on kirjattu seuraavat arvolausekkeet, jotka koskevat Suopursuntie
12:n paarakennusta:



Historiallisesti arvokas:

Rakennus on melko harvinainen tyylihistoriallisten piirteidensa kannalta Vantaalla. Funkis-tyylisia
asuintaloja on rakennettu melko vahan Vantaalle ja niitd on myohemmin purettu, tai niiden ulkoasua
on muutettu merkittavasti.

Rakennus on edustava esimerkki lajityyppinsa, kansanfunkiksen, tyypillisesta tyylistd 1930-1940 -
luvuilta. Rakennuksen julkisivu edustaa funktionalistista tyylid, mutta siind on muistumia 1920-luvun
klassismista. Rakennuksen noppamainen muoto, vaakasuuntainen ikkuna-aukotus ja minimalistinen
puitejako ovat funkistyylisia. Sen sijaan aumakaton muoto on viittaus uusklassistiseen tyylisuuntaan.
Funkistyylissa katto oli usein valetasakattoinen.

Kaupunkikuvallisesti arvokas:

Rakennuksella on kaupunkikuvallista merkitysta, silla se sijaitsee Tikkurilan ja Hiekkaharjun
kaupunginosien rajalla, ndkyvalla paikalla, Kielotien ja Valkoisenldhteentien risteyskohdassa.
Kaupunkikuvallinen merkitys on kuitenkin viime vuosina vahentynyt, silla rakennus jaa
Valkoisenldahteentielle rakennetun meluaidan, ja korkeaksi kasvaneen puuston peittoon.

Asemakaavamadarays rakennuksen arvoista

Asemakaavamuutokseen merkitty sanallinen maarays viittaa talon asemakaavaprosessin aikana
todettuihin arvoihin. Arvot on tarkasteltu yhteistydssa kaupunginmuseon, rakennusvalvonnan ja
asemakaavoituksen kanssa. Alla kuvaote maarayksesta:

Sailytettiva rakennus/uusi rakennus.

Ominaispiirteiltaan, historiallisesti ja kaupunkikuvallisesti
arvokas rakennus.

Korjaustarveselvityksen ja sen jatkoselvityksen sekda asemakaavaprosessin myota syntynyt
kaavaratkaisu perusteluineen

Suopursuntie 12:n padrakennuksen korjaustarpeita tarkasteltiin aistinvaraisesti ja rakenteita
rikkovin menetelmin korjaustarveselvityksessa ja sen jatkotutkimusselvityksessa. Selvitysten
mukaan rakennuksen kunto on erittain heikko ja sen korjaustarpeet ovat raskaita. Mikali
rakennus sadilytettaisiin, edellyttaa se vaikeita, uudelleenrakentamiseen rinnastuvia
korjauksia. Jatkotutkimusselvitys arvioi korjausasteen valille 80-120 %.
Korjaustarveselvityksen mukaan teknisesti korjaaminen olisi toteutettavissa, mutta erittdin
vaikeaa ja laajuuden vuoksi todennadkdisesti taloudellisesti kannattamatonta. Sen mukaan
rakennuksen purkamiselle on tekniset ja taloudelliset perusteet.

Mikali rakennus suojeltaisiin, suojeltaisiin sen ulkoasu, ei sisatilaa. Niin rakennuksen
perustukset, alapohja, valipohjat, ulkoseinat, vesikatto ja ylapohja seka runkorakenteet
vaativat joko uudelleenrakentamista, uusimista, muuttamista/vaihtamista, korjaamista tai
vahvistamista. Korjaustarpeiden vuoksi perusmuuria tulisi vahvistaa, mika kasvattaisi sen
paksuutta ja vaikuttaisi rakennuksen ulkovaippaan. Ulkoseinien peruskorjaus edellyttaisi
seinien purkamista kokonaan lukuun ottamatta osia rungosta. Rakenteen paksuutta tulisi
kasvattaa ja rakennetyyppi vaihtaa. Ikkunat ja ovet tulisi asemoida uudelleen. Kaikki tama
vaikuttaisi rakennuksen ulkoasuun. Vesikate tulee uusia ja vaikka sen ulkoasun voisi toistaa,
vaihtuisi materiaali uuteen. Koska koko ulkoasuun vaikuttava rakenne ja osa rakennusosista



tulisi uusia ja uudelleenrakentaa lukuun ottamatta kayttokelpoisia ovia ja ikkunoita,
vertautuisi korjaaminen uudelleenrakentamiseen. Sailytettdava osa rungosta jaisi joka
tapauksessa piiloon ja sailytettavat osat tulisi hioa mikrobivaurioiden poistamiseksi. Lisdksi
talotekniikka tulisi laajamittaisesti uusia ja/tai vaihtaa, yksi merkittavista haasteista on
ilmanvaihto ja rakennuksen voimakas mikrobiperdinen haju ja todetut runsaat
mikrobiesiintymat (Mesofiiliset sienet yhteensa “runsaat” (+++) kaikissa neljassa
naytteessa). Kayttokelpoiset julkisivun rakennusosat, ovet ja ikkunat, ovat ainoita osia, joita
voisi hyodyntaa nakyvina alkuperaisina osina osana korjaamista.

Kaavaprosessin aikana tarkasteltu suojelu osoittautui ratkaisuksi, jolle ei ole perusteita.
Taloudellisesti toteutettavia, turvallisia ja terveellisia, ulkoasun sailyttavia
korjausmahdollisuuksia ei kohteella ndhda selvitysten perusteella luontevasti olevan.
Uudisrakentamisratkaisuun lahdettiin hankkeen ehdotuksesta. Syita
uudisrakentamisratkaisulle ovat mm. teknisesti haastaviin ja kalliisiin korjaamistoihin
verrattuna mahdollinen ja taloudellinen toteutettavuus, turvallisten ja terveellisten
rakenteiden ja tilojen varmistaminen ja korjaamisen vaatimaan uudelleenrakentamiseen
rinnastuva ulkonako. Lisdksi uudelleenrakentamisen kaavamaaraykset mahdollistavat
rakennusosien sdilyttamista laajemmin kuin ulkoasun suojelu, mm. kdyttokelpoiset sisdovet
ja tulisijat.

Lopullisen kaavaratkaisun punnittavana ei ollut “suojelu vai uudelleenrakentaminen” vaan
"purkaminen ja tontinosan kaytté muuhun vai purkaminen ja uudelleenrakentaminen”.
Korvaavan rakennuksen rakentamisessa kyseessa ei ole rakennuksen suojelu ja
uudelleenrakennettava rakennus vertautuu uudisrakennukseen. Asemakaavoitus ja
rakennusvalvonta ovat yhdessa valmistelleet rakennusperintékohdetta koskevan
kaavamuutossisallon tietoisena siitd, ettd kyseessa on mielenkiintoinen kokeilu, jonka myota
on mahdollista saada ymmarrysta tamanlaisesta poikkeuksellisesta ratkaisusta. Myos
kaupunginmuseota on kuultu maarayksia tehdessa, vaikka se ei suojeluviranomaisena ohjaa
tata uudisrakentamista. Rakennusperintokohdetta koskevat kaavamaaraykset koskevat
suunnittelun ja rakentamisen ajoitusta, rakennuksen todettuja arvoja ja rakennuksen tai sen
osien korjaamista ja korvaamista.

Ymparistoriskikatselmuksen ja asemakaavaprosessin myota syntynyt kaavaratkaisu
perusteluineen

Mahdollisia ymparistoriskeja kaavan kohdealueella on kolme. Kaksi niista on matalan
riskitason tekijoita — radon seka asbesti ja mahdolliset muut haitta-aineet. Nama tekijat
liittyvat rakennuksen mahdollisiin korjaustoimenpiteisiin, johon kaavaratkaisussa ei
paadytty. Rakennuksen korjaamista ei kuitenkaan ole kielletty, jolloin nama tekijat tulee
huomioida.

Kohonnut riski on maaperan pilaantuneisuusriski, mika vaikuttaa kaavaratkaisuun yhden
maarayksen osalta. Pddradan varren lyijysulatto, Tikkurilan keskusta-alueen akkutehdas,
tontilta puretun saunan mahdolliset purkujatteet tontilla seka mahdollinen, mutta
epatodennakoinen 6ljysailio tontilla ovat mahdollisia maaperan pilaantuneisuutta
aiheuttavia tekijo6ita, ja asia tulee tarkastella maaperan pilaantuneisuusselvityksella. Alla
kuvaote maarayksesta: Maaperi

Tontin maaperan mahdollizet epapuhtaudet tulee selvitiaa
ja maapera tarvittaessa kunnostaa ennen rakennustdiden
aloittamista.



2 SELVITYSTEN TIIVISTELMAT

I Rakennushistoriallinen selvitys
Suopursuntie 12, Vantaa, Rakennushistoriallinen selvitys, 23.3.2020, Innovarch

JOHDANTO

Kohde

Suopursuntie 12

1936-1940

lI-kerroksinen asuinrakennus

160 m2

Suunnittelija Sigurd Johansson, rakennusmestari

Sijainti
Vantaa, Hiekkaharjun kaupunginosa, Suopursuntie 12.
Sijaitsi alun perin Helsingin maalaiskunnan Tikkurilan kylassa.

Suunnittelija
Johansson, Sigurd, rakennusmestari Helsingin Oulunkylasta

Muita suunnittelijan kohteita

- Teininmaki 1, paritalo Helsingin Oulunkyldssa, 1940-luvun alku, samantyylinen kuin
Suopursuntie 12

- Korppaantie 1, asuinrakennus, Helsingin Haagassa, sr-3=paikallishistoriallisesti
arvokas rakennus (2016)

- Helsingin puhelinyhdistyksen Herttoniemen keskus, laajennusosa

- Mariankatu 8, hissisuunnittelu, 1930-luku

- As. Oy Merilinna, keskuslammityssuunnittelu

ALUEEN KEHITYS

Aluerakenne

Rakennus on sijainnut haja-asutusalueella, eika ole tarvinnut rakennuslupaa. Rakennuksen
rakentamisajankohdasta ei siten ole varmaa tietoa, uudisrakennuksen paapiirustukset on
allekirjoitettu 25.11.1940. Vuoden 1933 pitdjankartassa nakyy tontilla sijaitseva talousrakennus.
Paarakennus on merkitty 1958 peruskarttaan.

Alue on tiivistynyt vahitellen peltomaisemasta. Hiekkaharju on 1950-luvulla ollut tiiviimpi kuin
Tikkurilan keskusta-alue. Suopursuntie on sijainnut alueiden rajalla pelto eteldpuolellaan. Keskusta-
alueen tiivistyminen on alkanut 1950-luvulla ja vuoden 1998 ortoilmakuvassa kohde on jo kahden
kerrostaloalueen puristuksessa. Suuri muutos on ollut myos Valkoisenldhteentien rakentaminen
2010-luvun vaihteessa. Talla hetkellad alue on eri-ikdisten rakennusten aluetta ja talotyypeiltdan
monenkirjava.



Asemakaava

Tontilla on voimassa alueen ensimmainen asemakaava 9.1.1980. Ymparistossa on tehty useita
asemaavan muutoksia ja tonttitehokkuuden nostoja. Tontti on suurimittakaavaisen ja
pienimittakaavaisen alueen kohtaamispisteessa.

RAKENNUS

Rakennus edustaa kansanfunkista 1930-1940 -luvuilta, ne ovat asuinrakennuksia, jotka eivat ole
arkkitehdin suunnittelemia. Sigurd Johanssonin muut asuinrakennukset, Korppaantie 2 ja Teininmaki
1 ovat myos kansanfunkiksen edustajia.

Kansanfunkista on Helsingissa erityisesti Tammisalossa, Marjaniemessa ja Vartioharjussa. Kohteita
on my0s Itd-Pakilassa ja Tapanilassa. Lisaksi 6ytyy yksittdisia kohteita. Vantaan yksittaiset kohteet
ovat Heidehofissa, Simonkylassa ja Korsossa. Espoossa kohteita on Westendissd, Mankkaalla ja
Leppdvaaran ja Lippajarven valiselld alueella. Muualla Suomessa kansanfunkista on erityisesti
Tampereella, Turun ja Porin seudulla, Imatralla ja padkaupunkiseudulla. Lisdksi |0ytyy yksittaisia
kohteita eri alueilta.

Puutarha avautuu kaakkoon, eteldan ja lounaaseen. Tontti on alun perin ollut erimallinen. Tontilla
on vanhaa kasvillisuutta. Piharakennus on puurakenteinen sauna ja hyvin huonossa kunnossa, osin
romahtanut.
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Kuvat: Kansanfunkista edustava asuinrakennus ja pihasauna sekd tontin kasvillisuutta, kuvaotteet
selvityksestdi.

Suopursuntie 12:n rakennuksessa on kaksi asuinkerrosta ja kellarikerros. Alun perin talossa on ollut
nelja asuntoa, talla hetkelld kolme. Huonealaa on noin 160 m2.

Julkisivuissa on funktionalistisia ja 1920-luvun klassismin piirteita. Julkisivu on rapattu, koristeaiheita
ei ole, katto on aumakatto. Rakennus on laatikkomainen, aukotus vaakasuuntaista, puitejaot
ikkunoissa minimalistisia funktionalismin tyyliin. Aumakatto ja vahva symmetria ovat klassismin
piirteita.

Kuvat: Julkisivupiirros kadun suuntaan ja pohjapiirros 1. kerroksesta, kuvaotteet selvityksestd.

Julkisivu on vaalea, ikkunanpuitteet puisia ja tummanvihreitd. Kolmi- ja nelijakoiset ikkunat on
sijoitettu lahelle julkisivupintaa. Ulko-ovet ovat puisia, neli-ikkunaruutuisia ja ruskeita. Katto on
harmaa rivipeltikatto.

Julkisivut ovat sdilyneet alkuperdisenlaisina, mutta ovat huonokuntoisia ja niitd on paikkarapattu.
Peltikatto saattaa olla mydhaisempi, asukas muisteli katon olleen alun perin huopakatto.
Sadevesikourut ja syoksytorvet on uusittu 1990-luvulla. Ikkunat ovat alkuperaiset, yksittdisia karmeja
on uusittu lahon vuoksi. Ne on mahdollisesti maalattu uudelleen, mutta alkuperaista vastaavalla
varilla. Ikkunahelat ovat alkuperaiset. Neljasta ulko-ovesta kolme on alkuperadisia.

Sisatilojen jako on sdilynyt suurelta osin muuttumattomana. Ensimmaisen kerroksen asunnot on
yhdistetty myohemmin. Toinen keittidistd on makuuhuone, mutta vanha puuhella on jaljella.
Viliseinat ovat alkuperaisilla paikoillaan. Ylakerrassa komeroita on muutettu suihku- ja wc-tiloiksi.
Viliseinat ovat alun perin pinkopahvilla paallystettyja, nyt paaosin levytettyja.

Vanhat kakluunit ovat sailyneet. Niiden tyyli on art decoa, vari ruskea tai loimukuvioinen ruskea. Ne
ovat mahdollisesti Rakkolanjoen kaakelitehtaan valmistamia.

Kahdessa asunnossa keittion sisdkatto on mahdollisesti alkuperainen, tummaksi kasitelty puu.
Vanhat puuhellat ovat sailyneet.

Sisatilojen valiovista osa on sailynyt, osa uusittu. Porrashuoneissa on puuviilupintaiset, lakatut,
kaksiruutuiset ja pukinsarvikahvaiset alkuperaiset ovet.

Kellarikerros on asukkaan mukaan ollut rydmintétilainen ja maapohjainen. 1940-luvun
paapiirustuksissa kellarikerrokseen on piirretty tiloja. Rakennusajankohdasta ei ole varmuutta. Talla
hetkella kellarissa on suihku, sauna ja varastona toimivaa tilaa.



Rakennushistoriaselvityksen kanssa on samanaikaisesti tehty korjaustarveselvitys. Sen mukaan
rakennuksen tekninen kunto on erittdin heikko ja rakennus vaatisi mittavat korjaustoimet, jotka
vaikuttaisivat rakennuksen toistaiseksi sdilyneeseen arkkitehtuuriin merkittavasti.

I1/11l Korjaustarveselvitys ja sen jatkotutkimusselvitys

Suopursuntie 12, Vantaa, Korjaustarveselvitys, 19.3.2020, Sitowise

Liite: Materiaalindytteen mikrobianalyysi, Tyéterveyslaitos, 6.3.2020
Suopursuntie 12, Vantaa, Jatkotutkimukset liittyen rakennuksen korjattavuuden arviointiin, 6.4.2021,
Sitowise

Suopursuntie 12:n padrakennuksen korjaustarpeita tarkasteltiin aistinvaraisesti ja rakenteita
rikkovin menetelmin korjaustarveselvityksessa ja sen jatkotutkimusselvityksessa, jossa
painopisteend oli rakennuksen runko.

Selvitysten mukaan rakennuksen kunto on erittdin heikko ja sen korjaustarpeet ovat
raskaita. Mikali rakennus sailytettaisiin, edellyttaa se vaikeita, uudelleenrakentamiseen
rinnastuvia korjauksia. Korjaustarveselvityksen mukaan rakennuksen purkamiselle on
tekniset ja taloudelliset perusteet. Jatkotutkimusselvitys arvioi korjausasteen valille 80-120
%. Korjaustarveselvityksen mukaan teknisesti korjaaminen olisi toteutettavissa, mutta
erittdin vaikeaa ja laajuuden vuoksi todennakoisesti taloudellisesti kannattamatonta.

Alla oleviin kappaleisiin on tiivistetty seka korjaustarpeet ettd mahdolliset sailyttavat osat
alueosista, talo-osista, rakenneosista ja jarjestelmista. Lisaksi on kuvattu korjausten
aiheuttamat seuraukset rakennuksen ulkoasulle, mikali se olisi paatetty suojella.

KORJAUSTARPEET

Kuivatusrakenteet ja salaojat
Perustukset
=>» Mikali rakennus séailytetaan, suositellaan tontille nykyaikaisten kuivatusrakenteiden
rakentamista kauttaaltaan.

Talo-osat
Alapohja

=>» Kuivatusrakenteiden rakentamisen yhteydessa tulisi varautua alapohjan kattavaan
tai osittaiseen uusimiseen.
Valipohjat
Valipohjarakenteet tulee peruskorjata ja mikrobivaurioiden vuoksi taytot tulee uusia.
Kantavien palkkien kunto tulee varmistaa erityisesti ulkoseinien lahella.
Ulkoseinat
Ulkoseinien taydellinen peruskorjaus, runko osittain
Vesikatto ja yldpohja
Vesikatto- ja ylapohjarakenteiden peruskorjaus: vesikatteen uusiminen, aluskatteen
asennus, lahovaurioiden korjaukset, lamma&neristeen uusiminen,
hoyrynsulkurakenteen asentaminen, sisakattorakenteiden uusiminen
Runkorakenteet
=>» Runkoon ja kantaviin osiin kohdistuu laajamittaisia toimenpiteita.
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Perusmuurin vahvistaminen kasvattaa sen paksuutta ja vaikuttaa rakennuksen
ulkovaippaan.

Ulkoseinien peruskorjaus edellyttdaa sen purkamista kokonaan lukuun ottamatta osia
rungosta, mm. rakenteen paksuutta on kasvatettava ja rakennetyyppi tulee vaihtaa,
ikkunat ja ovet tulee asemoida uudelleen ja sdilytettdva osa rungosta tulee hioa
mikrobivaurioiden poistamiseksi. Muutosty6t vaikuttavat ulkondakéon huomattavasti.

Muut rakenneosat ja jarjestelmat

>
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Talotekniikka
Vahintdan osittainen vesijohtojen ja viemareiden uusiminen, mahdollisesti
tonttiliittymat

IImanvaihdon peruskorjaus: hormien puhdistus, sisdpuolinen kunnostus, hallittu
korvausilman tuonti

Sahkosaneeraus: varauduttava kattavaan sahko-, tele- ja liittymiskaapeleiden
saneeraukseen

Lammitysjarjestelman uudistaminen ja/tai lammitysmuodon vaihtaminen

Muut rakenneosat

Perusrakenteiden osittainen kunnostus: perustusten umpinaisten poteroiden siivous,
tyhjennys ja tuuletuksen jarjestaminen

Markatilojen saneeraus

Ikkunoiden peruskorjaus tai uusiminen: vahintaan ulkopuitteiden peruskorjaus,
liittymat

Sisatilat

Sisatilojen pintarakenteita ei voida sadstaa kosteusvaurioiden ja muotovaurioiden

vuoksi.

Mikrobianalyysi

Tyoterveyslaitos teki materiaalindytteiden mikrobianalyysin hankkeen tilauksesta.

Mikrobianalyysia varten otettiin ndytteet neljasta kohdasta. Analyysituloksen mukaan kaikissa
tutkituissa neljassa ndytteessa on vahvat viitteet vaurioista. Jokaisessa naytteessa on arvioitu
naytteiden mikrobimaarat yhteensa, ja ne ovat Mesofiilisten sienten listassa runsaat (+++) jokaisessa
neljassa naytteessa. Penicillium-sientd, esiintyy kaikissa ndytteissa runsaasti (+++).
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Korjausty6ssa sailytettdvien, mutta mahdollisesti vaurioituneiden, materiaalien puhdistus
IImanvaihdon peruskorjaus

MAHDOLLISESTI SAILYTETTAVAT RAKENNE- JA RAKENNUSOSAT
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Rakennusrungon terveet osat sailytettavissa, mikrobivaurioiden vuoksi hiottava
Ikkunat ja ovet, jotka ovat edelleen kunnostettavissa, voidaan saastaa.
Kakluunit ja puuhellat ovat hyodynnettavissa, mikali niiden tekninen kunto sen
mahdollistaa. (Suojelu ei suojelisi sisatiloja.)

KORJAUSTEN AIHEUTTAMAT VAIKUTUKSET RAKENNUKSEN JULKISIVUUN

4

MUUTTUVAA
Perusmuurin vahvistaminen kasvattaa sen paksuutta ja vaikuttaa rakennuksen
ulkovaippaan.



=>» Ulkoseinien peruskorjaus edellyttaa sen purkamista kokonaan lukuun ottamatta osia
rungosta. Rakenteen paksuutta on kasvatettava ja rakennetyyppi tulee vaihtaa,
ikkunat ja ovet tulee asemoida uudelleen. Muutos vaikuttaa ulkonakoon
huomattavasti. Sailytettavat osat rungosta jaavat joka tapauksessa piiloon.

=>» Vesikatteen uusiminen —> materiaali uudeksi

SAILYTETTAVAA

=>» Kayttokelpoiset ikkunat ja ovet ovat kunnostettavissa/sailytettavissa/kaytettavissa
uudelleen.

=>» Lisaksi sisatiloissa on mahdollisia sailytettavia rakennusosia, mm. ovia ja tulisijoja.
(Suojelu ei suojelisi sisatiloja.)

Il Ymparistoriskikatselmus
Suopursuntie 12, Vantaa, Ympdristériskikatselmus 13.10.2020, Vahanen

TULOKSET

Ymparistoriskikatselmuksen mukaan kohteessa on kolme mahdollista ymparistoriskia, joista
kaksi ovat matalia ja yksi kohonnut. Riskit jaotellaan kolmeen luokkaan; matala, kohonnut ja
korkea. Matalan riskin kohdalla kohteeseen ei arvioida liittyvan merkittdvia ymparistoriskeja
tai -vastuita. Kohonnut riski tarkoittaa kohonneita riskeja, korkeassa luokassa kohteeseen
arvioidaan liittyvdan merkittavia ymparistoriskeja tai -vastuita.

Matalat riskit koskevat rakennuskohteen mahdollisia radonpitoisuuksia ja sen mahdollisia
asbestia tai muita vaarallisia haitta-aineita sisaltdvia materiaaleja. Kohonnut riskitaso liittyy
maaperan pilaantuneisuuteen.

=>» Mikali asuinrakennus sailytetdan, suositellaan radonmittausta ja mahdolliset
kohonneet pitoisuudet tulee huomioida korjaus- ja rakennustdissa.

=>» Mahdolliset haitta-aineet rakennuksessa tulee selvittda ja huomioida korjaus- ja
purkutodissa ja ne voivat aiheuttaa lisakustannuksia.

=>» Koko kohdealueelle suositellaan tehtavaksi maaperan pilaantuneisuusselvitys ja
selvittaa pintamaan pilaantuneisuus. Mikali haitta-ainepitoisuudet todetaan
kohonneiksi, vaikuttaa se kaivumassojen hyotykayttomahdollisuuksiin, sijoitukseen
ja kustannuksiin.



