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Oikaisuvaatimus vahinkorahaston asiamiehen paatokseen § 17/2024/PT

VvD/7883/03.01.02.00/2023
PT/EK

Hakija on 22.2.2024 toimittanut Vantaan kaupungille oikaisuvaatimuksen vahinkorahaston
asiamiehen paatokseen § 17 / 2024. Vahinkorahaston asiamies on 1.2.2024 hylannyt hakijan
esittdman korvausvaatimuksen silld perusteella, ettd kaupungin tuottamusta eikd taman syy-yhteytta
ole voitu asiassa todentaa.

Hakija on alun perin hakenut itsendistymisvarat maksettavaksi itselleen huostassa pidon ajalta.
Hakemuksessaan han vaatii Vantaan ja Keravan hyvinvointialuetta maksamaan itsendistymisvarat silta
ajalta, kun han ei ole niita saanut.

Vantaan ja Keravan hyvinvointialue on siirtdnyt Vantaan kaupungille kasiteltavaksi
vahingonkorvausasiana aiemmin huostaanotettuna olleen hakijan vaatimuksen itsendistymisvarojen
suorittamisesta. Vahinkorahaston asiamies on hylannyt hyvinvointialueen siirtaman hakemuksen.

Oikaisuvaatimus
Hakija on tehnyt seuraavan oikaisuvaatimuksen:
”Vaadin oikaisua kielteiseen korvausvaatimuspaatékseen koskien itsendistymisvarojeni maksua.

En ole koskaan hakenut itsendistymisvaroja maksettavaksi vahingonkorvauksena, jonka vahingon
Vantaan kaupunki olisi ikaan kuin aiheuttanut, kuten paatdksessa asiaa yritetaan selitella. Olen vain
laittanut pyynnon itsendistymisvarojen maksamisesta sosiaalityontekijalle kuten neuvottiin.

Se, ettd itsendistymisvarojen maksu on ilmeisesti aiemmin tallaisella menettelylla muille
jalkihuoltonuorille maksettu ei pitaisi aiheuttaa minulle ongelmia, tai muodostua minulle ongelmaksi.
Itsendistymisvarat maksetaan aina nuorelle, eika siihen auta selittelyt jostain elatussopimuksista ym.
pupusta milla tassa kielteisessa paatoksessa myoskin yritetdan asiaa selitella.

Jos taman kielteisen paatoksen tekija on vaara viranomainen olisi hyvan hallinnon mukaista ollut
selvittda kuka on oikea taho ja antaa se tiedoksi hakijalle, tai edes ottaa yhtyetta lausunnon antaneeseen
sosiaalityontekijaan, joka laskelman on tehnyt ja tdman ns. korvausvaatimuksen eteenpain toimittanut,
ja tiedustella tarkemmin perusteita ja sita kuinka ndissa asioissa on aiemmin toimittu. Viranomaisellahan
on neuvontavelvollisuus ja tassakin tapauksessa olisi voitu ohjata oikeaan viranomaiseen. Asiamies
Nordman ilmoitti, ettd han on naita tehnyt vasta joulukuusta ldhtien. Mutta nyt jaa jalkihuoltonuoren
tehtavaksi ohjeistaa ja valvoa hallinnon toimintaa.

Paatdksen perusteluissa on toisiaan myos epaselvaa perustelua edunvalvojan hankkimisesta ja
elatusmaksuista, jotka eivat liity asiaani. Vaikka itsendistymisvaroja ei omista tuloistani olisi
kertynytkdan on itsendistymisvarat maksettava silti. Sosiaalityontekija on tehnyt laskelman valmiiksi.

Taman kielteisen paatoksen perusteella Vantaan kaupunki siis kieltaytyisi maksamasta
itsendistymisvarojani minulle. Tama olisikin ensimmainen tapaus koko Suomessa, kun nain tehtaisiin.
Selvaakin selvempaa on, etta tallainen paatos on laiton ja loukkaa oikeuksiani.
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Tiedossani on, etta tallaisella menettelylla on kuitenkin itsendistymisvaroja maksettu aiemminkin, joten
vetoan myds yhdenvertaisuuslakiin.

Viranomainen voi myds itseoikaisuna muuttaa paatoksen myoénteiseksi ilman, etta sita kierratetaan
kaupunginhallituksen kautta, kuten minulle seuraavan portaan on kerrottu olevan. Mikali itseoikaisua
tehda Itselleni seuraava porras tulee olemaan oikeusasiamies.”

Hakija on oikeassa siind, ettd han ei ole hakenut asiassa vahingonkorvausta. Asian on Vantaan
kaupungille vahingonkorvausasiana siirtanyt Vantaan ja Keravan hyvinvointialue.

Lastensuojelulain 77 §:n 1 momentin mukaan, kun lapsi on sijoitettu kodin ulkopuolelle avohoidon
tukitoimena, 40 1§:ssé tarkoitettua sijaishuoltoa tai jalkihuoltoa koskevien sdanndsten mukaisesti, hanen
itsendistymistaan varten on kalenterikuukausittain varattava maara, joka vastaa vahintdaan 40 prosenttia
hanen sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annetun lain 14 §:ssa tarkoitetuista tuloistaan,
korvauksistaan tai saamisistaan. Lapsilisda ei huomioida naiksi tuloiksi.

Lapsella voi olla tulona mm. vanhempien maksama elatusapu tai Kelan maksama elatustuki.

Hakija on otettu Vantaan sosiaali- ja terveyslautakunnan huostaan 16.4.2010 alkaen. Han on tayttanyt
18-vuotta 16.8.2023, jolloin huostaanotto paattyi. Hanelle ei ole kertynyt itsenaistymisvaroja, koska
hanella ei ole ollut tuloja. Hinen vanhempansa eivat ole olleet velvollisia maksamaan elatusapua eika
Kela ole maksanut hdnen osaltaan Vantaan kaupungille elatustukea.

lImeisestikin hyvinvointialue on siirtaessaan asian kasittelyn Vantaan kaupungille katsonut, etta
itsendistymisvarojen kertymatta jadminen on johtunut Vantaan kaupungin sosiaalitoimen tekemasta
virheestd. Asiakirjoista on ymmarrettavissa, etta virhe olisi johtunut nimenomaan siita, etta Kelalta ei
ole haettu elatustuen maksamista kunnalle.

Elatustukilaki 11 § 4 momentti tuli voimaan 1.4.2009 alkaen ja se mahdollisti elatustuen hakemista
kunnalle, jos lapsi on kunnan kustantamassa ymparivuorokautisessa hoidossa kodin ulkopuolella
kalenterikuukautta pidemman ajan. Elatustuen hakeminen oli mahdollista vain, jos oli olemassa
sopimus tai oikeuden paatos elatusavun maksamisesta. Tassa tapauksessa ei ole ollut olemassa
kumpaakaan eika sopimusta tai oikeuden pdatosta ole voitu saada aikaan ilman vanhempien
myotavaikutusta.

Koska asiassa ei ole osoitettu, ettd itsendistymisvarojen kertyminen olisi aiheutunut nimenomaan
Vantaan kaupungin virheen tai laiminlyénnin johdosta, on hakijan hakemus hylatty.

Lastensuojelulain 77 §:n 2 momentin mukaan, jollei lapsella tai nuorella ole sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakasmaksuista annetun lain 14 §:ssa tarkoitettuja tuloja, korvauksia tai saamisia taikka jos ne ovat
riittamattomat, hyvinvointialueen on tuettava sijoituksen paattyessa itsendistymdssa olevaa nuorta
asumiseen, koulutukseen ja muuhun itsendistymiseen liittyvissa menoissa tarpeellisilla
itsendistymisvaroilla. Hakijalla on taman lain kohdan nojalla oikeus vaatia tarpeellisia
itsendistymisvaroja Vantaan ja Keravan hyvinvointialueelta seka oikeus saada asiassa valituskelpoinen
paatos.

Vantaan kaupunki ei ole siirtanyt kertaalleen jo siirrettya asiaa takaisin Vantaan ja Keravan
hyvinvointialueelle, koska asiassa on ilmeistd, ettd kaupungin ja hyvinvointialueen ndakemykset lain
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tulkinnasta poikkeavat selvasti ja koska hakijan oikeusturvan kannalta on tarkeda saada asiassa
valituskelpoinen paatos.

Kaupunginhallitus 8.4.2024 § 23

Kaupunginjohtajan esitys:
Paatetaan edelld mainituin perustein hylata hakijan oikaisuvaatimus vahinkorahaston asiamiehen
paatoksesta § 17 / 2024

Merkittiin, etta kaupunginhallituksen jasen Anita Orpana, Juha Suoniemi ja kaupunginvaltuuston |
varapuheenjohtaja Lauri Kaira seka kaupunginvaltuuston Il varapuheenjohtaja Tanja Aidanjuuri
poistuivat kokouksesta yhteis6jadveina asian kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi.

Merkittiin, etta kaupunginhallituksen jasen Eve Ramo poistui kokouksesta palvelussuhdejaavina asian
kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi.

Paatos:
Paatettiin jattaa asia poydalle seuraavaan kokoukseen.

Taytantoonpano: Lakiasiat ja paatosvalmistelu
Muutoksenhakuohje: 2. Kunnallisvalitus oikaisuvaatimuksesta annettuun paatékseen
Lisatiedot:

Hannele Nordman, vahinkorahaston asiamies
(etunimi.sukunimi[at]vantaa.fi)



