Vantaan rakennusvalvonta
Kielotie 20 C

01300

Vantaa

Oikaisuvaatimus maisematyoluvasta LP-092-2024-03581 (Vantaanpuistontie 4)

Vaadimme ensisijaisesti, etta lupa-arkkitehti Jekaterina Batrakovan 15.5.2025 tekema
maisematydlupapaétos § 369 (lupatunnus LP-092-2024-03581, Vantaanpuistontie 4)
kumotaan ja asia palautetaan viranomaisen uudelleen kasiteltavaksi. Vaikka katsomme, etta
lupa on lainvastainen, vaadimme toissijaisesti, etta pinnantasaaminen kielletaan, puiden
hakkaamisen lupa-aluetta pienennetaan huomattavasti ja, etta se kattaisi vain vanhojen
navettarakennusten valittomassa laheisyydessa olevan n.s. piha-alueen seka sielld kasvavat
matalat puut. Lupa-arkkitehti Jekaterina Batrakova on 30.5.2025 kirjallisesti ilmoittanut, etta
paatoksen oikaisuvaatimusaikaa jatketaan 6.6.2025 saakka.

Maisematydlupahakemus on saapunut viranomaiselle 28.6.2024 ja koskee Piispankylan
kaupunginosassa sijaitsevaa kiinteistoa 92-409-4-14 (Séderkulla). Lupaa arvioidessa
sovelletaan vireilletulon aikana voimassa ollutta lainsdadantoa. Kiinteistolla on voimassa
oikeusvaikutteinen yleiskaava 2020 (YK0048, Kv 25.1.2021, voimaantulo 11.1.2023), jonka
mukaan alue on kaavoitettu tyépaikka-alueeksi (TP). Kiinteist6 ei kuulu Helsingin seudun
ymparistopalveluiden (HSY) huleveden tai jatevesien viemardintialueeseen. Alue sijaitsee
Helsinki-Vantaan lentomelualueella. Korkein hallinto-oikeus on kieltanyt alueen
asuinrakennusten lisarakentamisen lentomeluun viitaten vuonna 1987. Lupa-alue sijaitsee
osin 1. luokan vedenhankintaa varten tarkealld pohjavesialueella (Vantaanpuisto 0109208)
seka valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella (Vantaanjokilaakson viljelymaisema
VAMO010009). Alueen lavitse kulkee itd-lansi -suunnassa yleiskaavaan merkitty ekologinen
yhteys (kts. LIITE 1).

Maankaytto- ja rakennuslain 128 §:n mukaan maisemaa muuttavaa maanrakennustyota,
puiden kaatamista tai muuta naihin verrattavaa toimenpidetta ei saa suorittaa ilman lupaa
(toimenpiderajoitus) [...] 2) yleiskaava-alueella, jos yleiskaavassa niin maarataan; |[...]
Maisematydlupaa koskevia saannoksia ei sovelleta sellaiseen maa-ainesten ottamiseen,
johon tarvitaan maa-aineslaissa tarkoitettu lupa. Maankaytto- ja rakennuslain 140 §:n 1
momentin mukaan alueella, jolla on voimassa asemakaava tai yleiskaava, maisematydlupa
on myonnettava, jollei toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa varattuun
tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa. Maankaytto- ja rakennuslain 197
§:n 1 momentin mukaan lupa-asiaa ratkaistaessa ja muuta viranomaispaatosta tehtaessa
on lisdksi noudatettava, mita luonnonsuojelulaissa ja sen nojalla saadetaan.

Katsomme seuraavista syista, ettd maisematydlupaa ei saa myontaa, koska luvan
myontaminen vaikeuttaa alueen kdyttamista kaavassa varattuihin tarkoituksiin, turmelee
kaupunki- ja maisemakuvaa seka on luonnonsuojelulain vastainen.

Luvan hakemuksessa haetaan lupaa puiden kaatoon ja tontin pinnantasaamiseen tontin
siistimiseksi ja turvalliseksi saattamiseksi. Hakemuksesta ei kuitenkaan kay ilmi mita



puulajeja, kuinka monta kappaletta tai kuutiometria puuta aiotaan kaataa tai kuinka monta
kuutiometria kivi- tai maa-ainesta poistetaan. Lupa-alueella on satoja eri ikdisia, -kokoisia
seka -lajisia puita ja luvassa on sallittu tehda taysi avohakkuu asemapiirroksen kuvaamalle
alueelle.

Asemapiiroksen pinnankorkojen perusteella maa- ja kiviainesta aiotaan poistaa tai siirtaa
jopa 9000 m3, mita ei voida pitaa vahaisena. Hakemuksessa ei ole selvitetty sita
kaytetaanko kaikki kiinteistolta saatava maa- ja kiviaines kiinteiston alueella, kuljetaanko
ylijaamamaita pois kiinteistolta jonnekin muualle kaytettavaksi tai varastoitavaksi tai sit4,
kuinka paljon maita on tarkoitus tuoda kiinteiston ulkopuolelta. Lisaksi
maisematydlupasuunnitelmassa ei ole esitetty sita aiotaanko kiinteistdlla olevat pintamaat
kerata talteen uudelleen levitettavaksi maisemointia varten, istutetaanko alueelle puita
tasauksen jalkeen tai sitd murskataanko kiinteistolta louhitut kiviainekset kiinteiston alueella
kaytettavaksi siella tai muualla.

Maa-aineslain 4 §:n mukaan kiven, soran, hiekan, saven ja mullan ottamiseen pois
kuljetettavaksi on saatava lupa. 2 §:n mukaan ainoa poikkeus lupatarpeeseen koskee
kiinteistolla rakentamisen yhteydessa irrotettujen ainesten ottamista. Lain 3 §:n
maa-aineksia ei saa ottaa niin, etta siita aiheutuu huomattavia tai laajalle ulottuvia
vahingollisia muutoksia luonnonolosuhteissa tarkean tai muun vedenhankintakayttoon
soveltuvan pohjavesialueen veden laadun tai antoisuuden vaarantuminen, jollei siihen ole
saatu vesilain mukaista lupaa. Hakemuksessa ei ole esitetty mitaan toimia sen
varmistamiseksi, ettd pohjavesialueen vedenlaatu tai korkeus ei muutu luvassa esitettyjen
toimien vuoksi. Lain 4 §:n ei voida soveltaa, koska aineksia ei oteta omaa tavanomaista
kotitarvekadyttoa varten asumiseen tai maa- ja metsatalouteen eika kaytto liity rakentamiseen
tai kulkuyhteyksien kunnossapitoon. Viranomainen ei ole myoskaan antanut mitaan
maarayksia esimerkiksi naapurikiinteistdjen kaivojen pohjavesitason seurannasta tai
pyytanyt Uudenmaan ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueen lausuntoa
maisematyoluvan vaikutuksista pohjavesialueen tilaan.

Luvan liitteena olevassa asemakaavapiirroksessa ilmenee, etta kiinteiston pintavedet
(hulevedet) aiotaan johdetaan tontin reunoilla oleviin niskaojiin. Yleiskaava 2020
kaavamaarayksen mukaan hulevesien muodostumista on pyrittava ehkdisemaan ja
muodostuvat hulevedet on viivytettava (imeytettava). Hakemukseen ei ole liitetty pituus- tai
poikkileikkauksia kiinteistosta ennen ja jalkeen tasauksen tai selvitysta maaperan
koostumuksesta, joten on mahdotonta tehda paatelmia alueen reunojen kaltevuudesta,
syntyvien hulevesien maarista tai kulkusuunnista tasauksen valmistuttua. Paatoksessa
mainitun Vantaan i-water vihertehokkuuslaskurissa kaytettyja laskenta-arvoja ei ole
selostettu tarpeeksi tarkasti toiminnanharjoittajan hakemuksessa tai vastineessa naapurien
muistutuksiin. Lisaksi yleiskaava 2020 pohjavesialueiden kaavamaarayksissa maarataan,
etta "jatkosuunnittelun tulee perustua riittaviin maapera- ja pohjavesiselvityksiin".

Vesilain 5. luvun 5 §:n, hallituksen esityksen vesilaiksi (HE 277/2009) seka
naapuruussuhdelain 17 §:n perusteella on selvag, ettd hulevesien johtaminen yhteiseen
raja-ojaan tai toisen kiinteistolle edellyttaa tarpeellista kayttdoikeutta, joka voidaan saavuttaa



maanomistajien keskindisella sopimuksella tai ymparistonsuojeluviranomaisen paatoksella.
Hakemuksessa, sen liitteissa tai luvassa ei ole mainintaa tallaisista sopimuksista tai
paatoksista eika suunnitelmaa hulevesien ohjauksesta rajaojiin tai toiselle kiinteistolle olisi
talloin saanut hyvaksya.

Hakemuksessa ja lupaehdoissa ei ole mallinnettu mika vaikutus puuston kaadolla seka
tasaustoilla on ymparodivien asuinhuoneistojen melutasoon luvan mukaisten tdiden
valmistuttua. Paatoksessa ei ole myoskaan annettu maarayksia tyoajoista, polyn tai melun
hallinnasta. Vantaan kaupungin ympéristonsuojelumé&araysten (Kv 22.4.2024 § 5,
voimaantulo 1.6.2024) mukaan louhinnasta ei tarvitse tehda ymparistonsuojelulain mukaista
meluilmoitusta kun toita tehdaan arkisin maanantaista perjantaihin klo 7-18 vélisena aikana
ja tyon enimmaiskesto on 25 paivaa. Talloin maisematyoluvan myontamisen jalkeen ei voida
enaa antaa oikeudellisesti sitovia lisamaarayksia melusta.

Valtioneuvoston paatoksen melutason ohjearvoista 3 §:n mukaan asuinhuoneissa on
ohjeena, etta ulkoa kantautuvasta melusta aiheutuva melutaso sisalla alittaa melun
A-painotetun ekvivalenttitason (LAeq) paivaohjearvon (klo 7-22) 35 dB ja yoohjearvon (klo
22-7) 30 dB. Finavian ja Traficomin Helsinki-Vantaan lentoaseman lentomelukatselmuksien
seka vuosiraporttien mukaan lupakiinteisto ja sen naapurikiinteistot kuuluvat vilkkaimpaan
lentomeluvydhykkeeseen, missa on keskimaarin yli 16 nousua tai laskua paivaa kohden seka
missa lentomelu ylittda 60 dB (Lden). Kiinteiston lounaispuolella 30 - 110 metrin etdisyydella
kulkee myos seututie 130 (tuhansia ajoneuvoja viikossa) seka valtatie 3 (n. 440 000 - 445
000 ajoneuvoa viikossa).

Ymparistonsuojelulain 2. luvun 7 §:n mukaan toiminnanharjoittajan on jarjestettava
toimintansa niin, ettd ympariston pilaantuminen voidaan ehkaista ennakolta. Jos
pilaantumista ei voida kokonaan ehkaista, se on rajoitettava mahdollisimman vahaiseksi.
Toiminnanharjoittajan on rajoitettava toimintansa paastét (mm. melu) ymparistoon
mahdollisimman véhaisiksi. Naapuruussuhdelain (26/1920) 17 §:n mukaan kiinteistoa ei
saa kayttaa siten, etta naapuirille, Iahistolla asuvalle tai kiinteistod, rakennusta tai huoneistoa
hallitsevalle aiheutuu kohtuutonta rasitusta melusta. Vantaan yleiskaava 2020 maarayksissa
maarataan, etta "koko kaava-alueella on meluntorjuntatarve lentomelua ja muuta
liikennemelua vastaan".

Lupa-alueen lapi kulkee yleiskaavaan 2020 merkitty lansi-itd -suuntainen ekologinen yhteys,
joka kytkee liito-oravapopulaatiot ja muut eldinlajit Vantaankoskelta Vantaanpuistoon, sielta
300 metrin paassa sijaitsevan Vantaannotkon liito-oravametsikkoon seka Petikon ja Vestran
metsaalueiden kautta edelleen Espoon viheralueverkostoon. Seuraaviin ita-lansi -suuntaisiin
ekologisiin yhteyksiin on matkaa noin 2,5 kilometria. Yleiskaava 2020 ekologinen
runkoyhteys -alueiden kaavamaarayksissa maarataan, etta "ekologisen verkoston jatkuvuus
tulee turvata [...] Yhteyden hoidossa, kdytossa ja yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa
tulee ottaa huomioon luontoarvot, kulttuurihistorialliset ja maisemalliset arvot ja varmistaa,
etta ekologinen yhteys sailyy tai kehittyy luonnon olosuhteiltaan monipuolisena ja
mahdollisimman leveana".



Luonnonsuojelulain 8. luvun 78 §:n mukaan Euroopan unionin luontodirektiivin (92/43/ETY)
liitteessa IV a mainitut eldinlajit (esimerkiksi liito-orava tai lepakot) ovat tiukkaa suojelua
edellyttavia elidlajeja. Tiukkaa suojelua edellyttavaan elainlajiin kuuluvien yksildiden
lisdantymis- tai levahdyspaikkoja ei saa havittaa eika heikentaa.

Euroopan unionin tuomioistuin on 2.7.2020 antanut ennakkoratkaisun C-477/19 asiassa IE
vastaan Magistrat der Stadt Wien, joka koskee muun ohella luontodirektiivin (92/43/ETY) 12
artiklan 1 kohdan d alakohdan tulkintaa. Ratkaisun mukaan direktiivilajien lisdantymis- ja
levahdyspaikat ovat lain mukaan suojeltuja, vaikka laji ei enaa niilla esiinny, jos on riittavan
todennakoistd, etta laji palaa kyseisille paikoille. Lisdksi Euroopan unionin tuomioistuin on
28.10.2021 antanut ennakkoratkaisun C-357/20 asiassa IE vastaan Magistrat der Stadt
Wien. Ratkaisussa todettiin, etta direktiivin (92/43/ETY) 12 artiklan 1 kohdan d alakohdan
mukaan suojellun eldinlajin lisaantymispaikkoja on suojeltava niin kauan kuin se on tarpeen,
eiké lajin havainnot "vanhene". Korkein hallinto-oikeus on paatoksesséan (30.8.2023/2451)
todennut, etta ennakkoratkaisua C-477/19 tulee soveltaa liito-oravan suojeluun Suomessa.

Lisdantymis- ja levahdyspaikan turvaamisen kannalta keskeista on sen sailyminen
ekologisesti toimivana, mika edellyttaa pesapuiden lisaksi riittavien kulkuyhteyksien
suojelemista osana lisaantymis- ja levahdyspaikkaa. Paikalliset ekologiset yhteydet tulisi
ensisijaisesti sailyttda vahintaan 100 metria leveina (esimerkiksi Espoon pohjois- ja
keskiosien yleiskaavan selvitykset 2016). Pelk&staan liito-oravalle tarkedn metsayhteyden
minimileveydeksi on méaaritetty 20-50 m (Eteld-Espoossa vahintdan 30 metrid), ja siina
puuston tulisi olla vahintaan 10 metrin korkuista ja enintaan korkeutensa etaisyydella
toisistaan (esimerkiksi Rambollin Myyrmaen-Kiviston-Yldston alueen liito-oravaselvitys
2016). Nama vaatimukset eivat ole ristiriidassa Ymparistokeskuksen 31.03.2025 antaman
lausunnon kanssa, missa edellytetaan liito-oravan kulkuyhteyden sailyttamista toimivana
ilmoittamatta kuitenkaan mitaan vaatimusta kulkuyhteyden leveydeksi. Liito-oravan
lisaantymis- ja levahdyspaikojen seka ekologisten yhteyksien keskipisteina on pidettava
vanhoja tai kdytossa olevia kolopuita. Hakijan asemapiirustuksessa esittama noin 5-10
metrin suojavydhyke kiinteiston rajoilla ei ole riittava, vaan koko lupa-alue tulee jattaa
hakkaamatta.

Liito-oravien ydinalue sijoittuu Vantaanpuistossa lupa-alueen valittdmaan ymparistoon.
Rambollin selvityksessa vuonna 2016 papanahavaintoja tehtiin hyvin laajalla alueella
Vantaanpuiston kerrostaloalueiden piha-alueiden reunoilta ja lahimetsista. FCG:n
selvityksessa vuonna 2020 lupa-alueella ei tehty liito-oravahavaintoja, mutta
selvitysraportissa todetaan, etta kevaan 2020 sdaolosuhteiden vuoksi on kuitenkin
mahdollista, etta lajin elinymparistoksi soveltuvilla metséakuvioilla voi esiintya yha liito-oravia.
Vuonna 2025 tehdyssa selvityksessa todettiin, etta lupa-alueelta ei [6ytynyt liito-oravan
jatoksia, mutta siella havaittiin kolopuu. Vantaanpuiston alueella ei ole tehty
lito-oravaselvityksia vuosina 2017-2019 ja 2021-2023. Metsaéliikkeen vapaaehtoisten
luontokartoittajien havaitsivat lupa-alueella 29.5.2025 yhden uuden kolopuun, jota ei
aiemmin ole merkitty Vantaan kaupungin karttapalveluun (kts. LITE 2). Liséksi viereiselta
kiinteistdlta RN:o 92-409-6-22 havaittiin pienella alueelta kolme kolopuuta. Talta alueelta
johtaa ekologinen yhteys Vantaanpuistontie ylitse lupa-alueelle.



Suomen luonnonsuojeluliiton vuonna 2024 julkaiseman ja FT, biologi, liito-oravatutkija Risto
Sulkavan kirjoittaman tutkimuksen (Lisdantymis- ja levahdyspaikan maarittelyn
laillisuusperusteet liito-oravakartoituksissa ja niiden tulosten tulkinnassa) mukaan "kaikilla
naaraankaan asuttamilla reviireilla ei papanakasoja ole ainakaan kaikkina vuosina. Toisin
sanoen, varmaa paatelmaa naarasreviirin ja LLP:n (lisdantymis- ja levéahdyspaikan)
puuttumisesta ei voi tehda papanakasojen puuttumisen perusteella [...] LLP:n
maarittamiseksi ei tarvitse Ioytaa pesia tai muita levahdykseen kaytettyja pisteita, koska
lisdantymis- ja levahdyspaikan maarittaminen ei sita vaadi". Yleinen kaytanto on, etta mikali
vahintaan viitena perakkaisena vuotena alueelta ei 16ydy liito-oravan papanoita tai lajin
nakohavaintoja, pyydetaan lausunto ELY-keskukselta siitd, pidetaanko tyhjillaan ollutta
metsankohtaa viela jatkossakin lisdantymis- ja levahdyspaikkana. Luonnonsuojelulain 7 §:n
1 momentin mukaan paatoksenteossa tulee kiinnittda huomiota luonnon monimuotoisuuden
merkittavan vahenemisen tai havidamisen uhkaan, vaikka siita ei olisi olemassa varmistettua
tieteellista tietoa.

Viranomainen ei ole pyytanyt Uudenmaan ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat
-vastuualueen lausuntoa Vantaanpuiston alueen liito-oravien lisaantymis- ja
levahdyspaikoista maisemaluvan kasittelyn aikana. Viranomainen on jo aikaisemmin
heikentanyt liito-oravan elinmahdollisuuksia Vantaanpuiston alueella antamalla luvan
avohakata muun muassa kiinteistdét RN:o 92-409-5-4 ja 92-409-6-20 vuonna 2023. Kiinteistot
sijaitsevat noin 100 metrin paassa lupa-alueesta koilliseen. Sulkavan tutkimuksen mukaan
alle 150 metrin etaisyydella lisdantymis- ja levahdyspaikan keskipisteesta tehdyt avohakkuut
heikentavat alueen ekologista toiminnallisuutta, koska ne laskevat liito-oravan
esiintymistodennakoisyytta alueella. Taten ekologista toiminnallisuutta ei saa edelleen
heikentaa sallimalla maisematydluvan mukaiset avohakkuut lupa-alueella. Liséksi yleiskaava
2020 tyopaikka-alueita (TP) koskevassa kaavamaardyksissa maarataan, etta "alueen
toteutuksessa tulee kiinnittaa erityista huomiota kaupunkitilan viihtyisyyteen seka kavelyn ja
pyorailyn mahdollisuuksiin. Alue tulee toteuttaa vihertehokkaasti". Lupa-alueen avohakkuu ja
tasaaminen on siten luonnonsuojelulain, ettd myos yleiskaava 2020 maardysten vastaisia.

Liito-oravien lisdksi on hyvin todennakdista, etta lupa-alueella esiintyy eri lepakkolajeja.
Alueelta on myos nako- ja kuulohavaintoja erittdain uhanalaisista tervapaaskyista.
Tervapaasky on luonnonsuojelulain 69 §:n nojalla rauhoitettu. Lain 70 §:n mukaan
tervapaaskyn toistuvasti kayttaman pesan vahingoittaminen on kiellettya lisdantymiskauden
ulkopuolella. FCG:n vuonna 2020 tekemassa tutkimuksessa lupa-alueelta 500 metrin paassa
sijaitsevan Vantaankosken Myllytontin alueella esiintyy kolmea lepakkolajia; pohjanlepakkoa,
vesisiippaa seka korvayokkoa. Alueelta johtaa ekologinen yhteys Vantaanpuistoon ja
lupa-alueelle. Koska lupa-alueella tai Vantaanpuistossa ei ole tehty lepakkoselvityksia, on
mahdotonta sanoa, esiintyyko lupa-alueella lepakoita. Lupa-alueella ja naapurikiinteistaoilla
sijaitsee paljon vanhoja rakennuksia seka tikankoloja, jotka soveltuvat lepakoiden
paivapiiloiksi tai erittdin uhanalaisten raystaspaaskyjen ja muiden paaskyjen
pesimapaikoiksi. Lepakko- ja lintuselvitys olisi tullut tehda ennen maisematyéluvan
myontamista.



Lupa-alue koostuu padasiassa tuoreesta runsas- tai keskiravinteisesta lehdosta. Suomen
ymparistokeskuksen ja Ymparistoministerion Suomen lajien uhanalaisuus - Punainen kirja
2019 mukaan tuore runsasravinteinen lehto on erittdin uhanalainen (EN) ja keskiravinteinen
vaarantunut (VU) metsaluontotyyppi Etela-Suomessa. Metséliikkeen vapaaehtoiset
luontokartoittajat havaitsivat 29.5.2025 lupa-alueella lahopuuta yhteensa 45,3 kuutiota eli
36,2 kuutiota hehtaarilla. Lahopuun maaran osalta alue tayttad METSO | -alueen
suojelukriteerit, joka on yli 10 kuutiota lahopuuta hehtaarilla. Epaedullisesta ajankohdasta ja
kohteen pienialaisuudesta huolimatta lupa-alueelta I6ydettiin rustikkaa, joka on Suomessa
harvinaisena tavattava kaapalaji ja siten Punaisessa kirjassa luokiteltu silmallapidettavaksi
(NT). Suomen lajitietokeskuksen laji.fi -tietokannassa on Vantaalta ainoastaan yksi
aikaisempi havainto tasta lajista. Lupa-alueella olisi tullut tehda kattava luontoselvitys ennen
maisemaluvan myontamista.

Kaupungin johtava maisema-arkkitehti Laura Muukka on antanut 9.5.2025 lausunnon
lupahakemuksesta. Lausunnon mukaan "kasvillisuutta erityisesti avoimen maiseman
reunassa on sailytettava. Uudesta reunasta on tultava luonteva ja vehrea". Lupa on
myonnetty kuitenkin niin, etta lupaehdoissa viitataan vain lausuntoihin ja niiden ehtoihin eika
luvan myontaja ole antanut lausuntoihin viitaten tasmallisia maarayksia. Lupa on talloin
monitulkintainen ja asemapiirroksen perusteella luvan haltijalle on myonnetty oikeus paikoin
kaataa kaikki puut Vantaanpuistontielle saakka. Hallintolain (434/2003) mukaisen hyvan
hallinnon periaatteiden mukaisesti tarkeita lupamaarayksia ei saa jattaa paatettavaksi
esimerkiksi luvan mydntamisen jalkeisissa tyomaakatselmuksissa.

Vaikkakaan vanha maankaytto- ja rakennuslaki ei sita suoranaisesti edellyttanyt, 1.1.2025
voimaan tulleen rakentamislain 66 §:n 1 momentin mukaan kunnan on pyydettava
museoviranomaisen lausunto, jos lupaa haetaan kohteeseen tai alueelle, joka kuuluu
valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen. Tahan maisema-alueeseen kuuluvat
muun muassa lupa-alueen viereisella kiinteistolla RN:o 92-409-4-22 sijaitseva Soderkullan
tilan vuonna 1890 valmistunut paarakennus pihapiireineen, kiinteistolla RN:o 92-409-6-21
sijaitseva vuonna 1921 valmistunut entinen suomalainen kansakoulu seka kiinteistolla
92-409-5-5 sijaitseva vuonna 1903 valmistunut Bergkullan asuinrakennus. Nama
rakennukset ovat kaikki rakennusperintokohteita. Hallintolain (434/2003) mukaisen hyvéan
hallinnon periaatteen mukaan viranomaisen olisi tullut pyytaa museoviranomaisen lausunto
maisematydlupahakemuksesta.

Yleiskaava 2020 maisemallisesti arvokkaiden alueiden kaavamaarayksissa maarataan, etta
"rakennus- ja kulttuurihistoriallisia arvoja sekd maisemakuvaa on suojeltava. Rakennus- ja
kulttuurihistoriallisesti arvokkaat rakenteet, pihapiirit tai puistot seka maisemallisesti
merkittavat kujanteet, pensasaidanteet ja yksittaispuut on séilytettava [...] Alueella tapahtuva
rakentaminen, ymparistérakentaminen ja ymparistonhoito tulee sopeuttaa alueen maisema-
tai kaupunkikuvallisiin, kulttuurihistoriallisiin ja rakennustaiteellisiin arvoihin. [...] Avoimen
maisematilan reunoihin on kiinnitettava erityista huomiota“.

Hallintolain 6. luvun 34 §:n 1 momentin mukaan asianosaiselle on ennen asian ratkaisemista
varattava tilaisuus lausua mielipiteensa asiasta seka antaa selityksensa sellaisista
vaatimuksista ja selvityksistd, jotka saattavat vaikuttaa asian ratkaisuun. Hallituksen
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esittelyn hallintolaiksi (HE 72/2002) perustelujen mukaan kuulemisvelvoitteen osalta
asianosainen voi tarkoittaa niin varsinaista asianosaista kuin muutakin asianosaista.
Hallintolain 54 §:n 2 momentin mukaan viranomaisen on huolehdittava asian kasittelyn
kuluessa ilmoituksen, kutsun tai muun asian kasittelyyn vaikuttavan asiakirjan
tiedoksiantamisesta.

Viranomainen on kuullut naapureita 3.4.2025. Talldin naapureille on toimitettu linkki
Lupapiste.fi -palveluun, joka sisalsi vain 1.4.2025 paivatyn asemapiirroksen. Koska
kuuleminen tehtiin samanaikaisesti kuin viranomaisilta pyydettiin lausuntoja, naapureilla ei
ollut mahdollisuutta tutustua 7.4.2025 annettuun Vantaan kaupungin kiinteistdjen ja tilojen
palvelualueen lausuntoon eikéd 9.5.2025 annettuun kaupungin johtavan maisema-arkkitehdin
lausuntoon. Koska on selvag, ettd nama lausunnot ovat vaikuttaneet asian ratkaisuun, olisi
naapurikuuleminen pitanyt tehda vasta sen jalkeen kun viranomaiset olivat jattaneet omat
lausuntonsa. Hyvan hallinnon periaatteiden mukaisesti naapureille olisi liséksi tullut antaa
paasy kaikkeen Lupapisteeseen tallennettuun ja asian ratkaisuun liittyvaan aineistoon.
Naapureiden kuuleminen on taten tehty hallintolain vastaisesti.

Kantamme on, etta kiinteistoa voidaan siistia, saattaa turvalliseksi seka sita voidaan kayttaa
edelleen tyépaikka-alueena (TP) ilman, ettd maisematydlupan mukaisia toita tehtaisiin
alueella. Varaamme oikeuden taydentaa oikaisuvaatimusta siihen saakka, kunnes
viranomainen on kasitellyt oikaisuvaatimuksen.

LIITE 1. Vantaan kaupunki. Lupa-aluetta koskevia karttoja.
LIITE 2. Metsaliikkeen kartoittajat. 1.6.2025. Raporttiluonnos Vantaanrinteen metsan
luontoarvoista. Lopullinen raportti toimitetaan sen valmistuttua viranomaiselle.



