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Et saa usein sahkopostia osoitteesta_
1) Tausta ja paatdksen ydin

Hakemus: Jatkolupa linja-autohallin (seka toimisto-/valvontatilojen) paikallaan pysyttamiselle. Hakemus
jatetty 29.4.2025. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

Rakennuspaikka: Kiinteistd 92-416-1-69 (osin myds 416-1-68), Luhtaanmaentie 67; alueella ei ole
asemakaavaa, vaan suunnittelutarvealue (Alueidenkayttolaki 16 §). Yleiskaavassa AT-kylaalue
(maaseutumainen asuminen). Rakennuspaikan lahellda omakotitaloja; ei vesi- ja viemariverkkoa. [LP-092-
202...2025 13.36 | PDF]

Aiemmat ratkaisut: 2018 suunnittelutarveratkaisu/poikkeaminen kayttotarkoituksen muutokselle + 63
k-m2 laajennus; maaraaikainen rakennuslupa 1.7.2020 (voimassa 18.7.2025). Rakennusluvan ehtona
poikkeamismenettely ennen maardajan loppua haittojen arvioimiseksi. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

Naapurien kuuleminen: Nelja muistutusta, joissa mm. pitka tyhjakaynti, peruutusaanet 24/7,
y6aikainen toottaily, valosaaste, veden ja jatevesien kasittelyn epaselvyydet, kaivoveden laadun
tutkimusten puutteet, jalankulun ja pyorailyn turvallisuus Luhtaanmaentielld, seka valvonnan
riittamattémyys. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

ELY (liikenne): Maantien 11430 suoja-alue 20 m; rakennusta ei saa pitda suoja-alueella (Laki
liikennejarjestelmasta ja maanteista 44 §). Liittyméan kunnossapito ja nakemavelvoitteet (38 §). Kielteinen
suhtautuminen puhdistettujen jate-/hulevesien johtamiseen maantien sivuojaan. [LP-092-202...2025

13.36 | PDF]

Ymparistokeskus: Kriittinen huoltotilojen osalta; muistutti YSL 115 § / liite 4, kohta 6: yli 50 bussin
varikko on ilmoituksenvaraista. Kaupungin valmistelija toteaa hallissa sailytettavan 15 linja-autoa eika
huoltotiloja haeta. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

Paatos: Endollinen myontaminen 15.1.2028 saakka; sallii sdilytyksen, varastoinnin, pesuhallin ja
toimisto-/valvontatilat, ei huoltotiloja; jatevesista ei saa aiheutua ympariston pilaantumista;
pihatoiminta ja valaistus jarjestettava niin, ettei niista aiheudu haittaa naapureille. [LP-092-202...2025

13.36 | PDF]

2) Sovellettava saantely — rakenteellinen tulkinta

Rakent

amislaki (RAKL)



42 § (3 mom 3 kohta): Olemassa olevan rakennuksen kayttotarkoituksen olennainen muutos
edellyttad rakentamislupaa. Paatoksessa asia kuitenkin ratkaistaan erillisena sijoittamislupana (RAKL 43
§). [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

45 § (asemakaavaton alue): Sijoittamisen edellytykset, mm. (5) paasytie; (6) vedenhankinta, jate- ja
hulevesien jarjestaminen haittaa aiheuttamatta; (8) haitta naapureille; (9) maisemallinen sopivuus;
(10) kaavamaaraysten toteutuminen. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

46 § (suunnittelutarvealue): Lisaksi rakentaminen ei saa edellyttdd asemakaavan laatimista
(merkittéavat vaikutukset), ei saa aiheuttaa merkittavia haitallisia ymparist6- tai muita vaikutuksia, ja
sen tulee olla lilkenneturvallisuuden ja saavutettavuuden kannalta sopivaa. [LP-092-202...2025 13.36

PDF]

57 § (poikkeaminen): Poikkeamisen edellytykset; ei saa aiheuttaa haittaa
kaavoitukselle/toteuttamiselle, ei merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia.
Suunnittelutarvealueella huomioitava, ettei poikkeaminen voi sivuuttaa 46 8:n 1 mom 2 kohdan
asemakaavaedellytysta. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

76 §: Lupapéaatoksessa voidaan antaa haittojen rajoittamista koskevia maarayksia. [LP-092-202...2025

13.36 | PDF]

Alueidenkayttolaki (16 8)

Alue on suunnittelutarvealuetta — korostaa yhdyskuntarakenteen ja ymparistdvaikutusten hallintaa.
[LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

Laki liikennejarjestelmasta ja maanteista

44 § suoja-alue: Rakennusta/aitaa ei saa pitdéd maantien suoja-alueella; lupa ELY:It& tarvitaan aidalle.
[LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

38 § liittyman kunnossapito/nakemat: Nakemaesteet poistettava; yli 1,1 m kasvillisuus kielletty
nakemaalueella. [LP-092-202..2025 13.36 | PDF]

Ymparistonsuojelulaki (527/2014) — 10a luku, 115 § ja liite 4 kohta 6

lImoituksenvaraisuus: yli 50 linja-auton varikko tai vastaava tyokonevarikko on ilmoituksenvaraista
toimintaa; kasittelee kunnan ympéristonsuojeluviranomainen. [LP-092-202...2025 13.36 | PDF]

3) Analyysi: puutteet ja ristiriidat

3.1 Liikenneturvallisuus ja suunnittelutarvealueen edellytykset (RAKL 46 8)

Ristiriita yotoiminnan ja lilkenneturvallisuuden valilla. Paatos katsoo sijoittamisen edellytysten
tayttyvan (s. 6-7), vaikka muistutuksissa kuvataan yoaikaista liikkennettd, toistuvia peruutusaania ja
toottailya (s. 2-3). Suunnittelutarvealueella 46 § edellyttaa, ettd rakentaminen on sopivaa
lilkkenneturvallisuuden kannalta. Luhtaanmaentie on kapea, mutkainen ja ilman jalkakaytavia, mika
on muistutuksissa tuotu esiin (s. 2). Paatoksessa ei ole tehty liikenneturvallisuuden vaikutusarviota
(esim. pihajarjestelyt, ajosuunnat, peruutuksen minimointi, nékemaalueiden laskenta), eika asetettu
konkreettisia teknisia maarayksia 76 8n nojalla (esim. ajoliikenteen ajastaminen tai peruutushalyttimien
ohjaus).



ELY-keskuksen suoja-alue- ja nakemavaatimukset jaavat avoimeksi velvoitteeksi. ELY muistuttaa
suoja-alueesta (20 m keskiviivasta, maantielaki 44 §) ja ndkeméaalueesta (38 §), seka kielteisesta kannasta
jate-/hulevesien johtamiseen maantien sivuojaan (s. 3). Paatos ei sisalla ehdollista velvoitetta (esim.
“aidan rakentaminen edellyttdd ELY-lupaa ennen toimenpidettd; nédkemaalueen mittaus ja hyvaksynta
edellytyksena kayttoluvalle”). Valmistelutekstissa todetaan vain yleisesti, etta aidalle tarvitaan lupa (s. 4),
mutta ei sidota tata paatoksen ehtoon tai méadraaikaan. Taméa on ** taytantdonpanon kannalta
puutteellinen** ratkaisu.

3.2 Naapuruushaitat ja 45 §8:n mukainen haitattomuuden arviointi

Haitan vahattely ilman mittaavaa nayttoa. Paatos lausuu, ettei toiminnasta aiheudu 45 8:ss&
tarkoitettua haittaa naapureille (s. 6). Samaan aikaan muistutuksissa esitetddn ydajan hairitsevaa melua
(peruutusdanet, toottaily), pitkia tyhjakaynteja ja valosaastetta (s. 2). Paatoksesta puuttuu
meluselvitys, melupaastojen arviointi tai mittaus (erityisesti ydjakso 22-07), vaikka toiminta on osin
yOpainotteista (vuorokausihuollot klo 17-01; s. 4). liman objektiivista selvitysta paatelma “ei haittaa” on
perustelemattoman optimistinen.

Valvonnan puutteet osoittavat riskin toistumiselle. Hakijan oma vastine myontag, etta
ajojarjestelijaa ei ole sijoitettu paikalle “alkuperdisen suunnitelman mukaisesti” (s. 3-4). Tama on
keskeinen syy kaytanteiden lipsumiseen (tyhjakaynti, &adnimerkit). Paatos ei velvoita
valvontajarjestelyihin (vastuuhenkild, kirjanpitovelvoite, sanktioidut toimintamallit), vaikka RAKL 76 §
antaisi valineet.

3.3 Melu, y6aikainen toiminta ja 76 8:n maaraysten tasmallisyys

Maarays “ei haittaa naapurikiinteistoille” on liian abstrakti. Paatdksen ehto 3 edellyttaa, etta “piha-
alueen valaistus ja toiminta on jarjestettava niin, ettei niistd aiheudu haittaa” (s. 6). Ilman raja-arvoja
(esim. L_Aeq,y6, L AFmax, toistuvien aanipiikkien lukumaara/h) tai toimenpidemittareita (melupiikkien
rekisterdinti, kuljettajaohjeiden noudattamisen auditointi) ehto on vaikeasti valvottavissa ja johtaa
helposti jalkikateiseen riitelyyn. RAKL 76 § mahdollistaisi tarkkarajaiset maaraykset (esim. peruutusaanen
“taryttava” halytys vain paivasaikaan, “white-noise”-tyyppisten laitteiden kayttd, ajoneuvojen
lilkkeiden ruutuajat y6jaksolla, ovien avauksen valokennot t66ttailyn estamiseksi).

3.4 Vesihuolto, jatevedet ja hulevedet (RAKL 45 § 6 kohta; YSL)

Mittaus- ja jaljitettavyysaukko. Hakija kertoo, ettei poiskuljetetun jateveden maaraa ole saatavissa
eriteltynd, eika laskuista voi paatella mustien ja harmaiden vesien jakoa, koska “jatevedet havitetdan
samanlaatuisena” (s. 3-4). Tama on ongelma 45 §:n 6 kohdan kannalta (“jatevedet voidaan hoitaa
aiheuttamatta haittaa”), koska todentava mittarointi ja umpisailididen tyhjennys- ja kuljetusraportit
ovat ymparistoriskin hallinnan perusta. Samalla muistutuksissa havaittiin vaahtoa ojassa (s. 2), mika
viittaa mahdollisiin pesuainepaastdihin.

Hulevesien ohjaus maantien sivuojaan on ELY:n mukaan ei-toivottu (s. 3), mutta paatos ei aseta
nimenomaista kieltoa tai vaihtoehtoista ratkaisumallia (imeytys, viivytys, 6ljynerotus + sulkuventtiilit,
varokynnykset). Vesienhallinnan prosessi- ja laitevaatimukset (6ljy-/hiekanerottimien mitoitus,
huoltovalit, halytykset, ylivuotosuojaukset) jaavat kaytdnndssa rakennusluvan vanhan maarayksen
varaan (1.7.2020; s. 4-5), ilman uutta auditointia.

3.5 Toiminnan laajuus ja ymparistonsuojelulain ilmoitusvelvollisuus

Varikkoluonteen arviointi on kapea. Ymparistokeskus muistutti YSL 115 §:sté (liite 4, kohta 6): >50
linja-auton varikko on ilmoituksenvaraista (s. 5). Valmistelija kuittaa asian toteamalla, etté hallissa

sailytetaan 15 linja-autoa eika huoltoa haeta (s. 5). Kuitenkin asemapiirros ja tilajarjestelyt viittaavat
3



“arviolta hieman alle 50 linja-autolle” varattuihin tiloihin (ymparistokeskuksen tulkinta, s. 5). Paatos ei
sisalla toiminnallista ylarajaa (esim. max 18 bussia) eika ilmoitusvelvollisuuden kynnysta ennakoivaa
ehtoa (“jos sdilytysmaara tai toiminta laajenee, on tehtava YSL 115 §8:n mukainen ilmoitus”). Nain syntyy
skaalausriski: toiminta voi kasvaa luvan voimassaoloaikana ilman uutta valvontapistetta.

3.6 AT-kylaalueen kaavallinen soveltuvuus ja poikkeamisen erityinen syy (RAKL 57

8)

P&aatos toteaa, etta seka varastokaytto (alkuperainen) etta linja-autohalli poikkeavat AT-alueen
maankayttotarkoituksesta, mutta katsoo poikkeamisen edellytysten tayttyvan (s. 6-7). Erityiseksi syyksi
esitetdan “olemassa olevan rakennuksen toiminnan turvaaminen ja tehostaminen seka joukkoliikenteen
tukeminen” (s. 7).

Puutteet:

o Eiosoiteta, miksi juuri talla sijainnilla on valttaméatonta tukea joukkoliikennettd, kun alueen
raide- ja jalankulkupainotteinen kehittéminen on maakuntakaavan mukaan tarkeaa (s. 1).

o Eiarvioida vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja (esim. teollisuus-/TY-alue), mika olisi poikkeamisen
“viimekatisyyden” arvioinnissa relevanttia.

o Eikasitellda kumulatiivisia vaikutuksia AT-alueen asumisymparistoon (melu, valo, y6liikenne),
vaikka 45 § ja 46 § sitd kaytanndssa edellyttavat.

3.7 Méaaraaikaisuus ja seuranta

Luvan voimassaolo 15.1.2028 asti (s. 7) on pitka ilman véli-auditointeja. Rakennusluvan 2020 ehto
edellytti, ettd maaraajan paattyessa arvioidaan siihen asti aiheutuneet haitat (s. 2). Nyt jatkoluvan
myo6ntamisen yhteydessa ei aseteta jarjestelmallisia seuranta- ja raportointivaatimuksia (melu, valot,
yokaytto, jatevesimaarat, erottimien tyhjennykset, hulevesinaytteet). Tama heikentéda “haitattomuuden”
vaitteen uskottavuutta.

3.8 Valaistus ja valosaaste

Naapurit kuvaavat ylitehoisia, vaarin suunnattuja valoja, jotka valaisevat myos sisatiloja (s. 2). Paatos ei
edellyta valaistussuunnitelmaa (valon suuntaus, himmennysprofiilit, spektri, valovirran rajat tontin
rajalla, ajastukset) eikd yOaikaisia raja-arvoja. Pelkkéa yleinen “ei haittaa” -ehto ei ole valvottava eika
teknisesti riittava.

3.9 Tyhjakaynti ja paastot

Muistutuksissa vaitetaan pitkia tyhjakayntijaksoja (15-30 min; s. 2), kun taas toimija kuvaa
“ehdottoman joutokayntikiellon” (s. 4). Paatos ei ratkaise ristiriitaa valvontamekanismilla (esim.
valvontakamerat + telematiikka, satunnaistarkastukset, lokien raportointi). Tyhjakaynti tuottaa NOx- ja
hiukkaspaast6ja ja on naapuruushaitan ydin, johon 76 §:n tasmallinen ehtomaarays olisi perusteltu
(esim. “maksimi 1 min/ajoneuvo, muuten sanktio” + todennus).

Yhteenveto: keskeiset puutteet ja ristiriidat

1. Liikenneturvallisuus: Ei todennettua analyysia yotoiminnan, peruutusten ja jalankulkuympariston

riskeista (RAKL 46 8); ELY:n suoja-/ndakemaalueasiat jatetty ehdollistamatta.



9.

Naapuruushaitat: Johtopaatos “ei haittaa” ilman melu- tai valoselvitysta; muistutusten konkreettisia
haittoja ei vastineessa mitattu eikd mallinnettu (RAKL 45 § 8 kohta).

Maaraysten tasmallisyys: Ehto “ei haittaa” on valvontakelvoton ilman raja-arvoja tai
toimenpidemittareita (RAKL 76 8§).

Vesienhallinta: Mittaus- ja raportointivaje (jatevesimaarat, umpisailididen tyhjennys, erottimien
huolto), vaahto ojassa -havainto ilman selvitysta; ELY vastustaa johtamista sivuojaan — paatos ei aseta
kieltoa/korvaavaa ratkaisua (RAKL 45 § 6).

Toiminnan laajuus: Varikkokynnys (>50 bussia) ohitetaan toteamalla “15 bussia”, vaikka tilat
mahdollistavat laajentumisen; ei ylarajaa eika YSL 115 § -ilmoitusvelvoitteen ennakointia.

AT-alueen soveltuvuus: Poikkeamisen “erityinen syy” perustellaan yleisesti; ei vaihtoehtotarkastelua eika
kumulatiivisten vaikutusten arviointia (RAKL 57 8).

Valvonta ja noudattaminen: Ajojarjestelijan puuttuminen osoitti kdytannon valvontavajeen; paatos ei
korjaa tata pakottavilla ehdoilla.

Maéaraaikaisuus ilman seurantaa: Lupa myonnetdan lahes kolmeksi vuodeksi ilman valiraportteja,
tarkastusvéleja tai ehtoihin kytkettya sanktiorakennetta.

Valaistus: Ei valaistussuunnitelmaa tai raja-arvoja; valosaaste jatetty yleisen ehtolauseen varaan.

(Kaikki viittaukset: paatosasiakirjan s. 1-7; muistutukset s. 2-3; ELY ja Ympaéristokeskus s. 3-5; perustelut ja ehdot

s. 6-7.)

Ymparistovaikutukset

Melu (paiva/yo, impulssimaisuus)

Lahteet: peruutushélyttimet, portti-/nosto-ovien toiminnot, ajoneuvojen siirtyméat pihalla, satunnainen
toottaily.
Ajoittuminen: toiminta klo 17-01 lisaa ydjakson (22-07) hairioitd; impulssimaiset piikit (peruutus-

/éanimerkit) korostuvat hiljaisessa maaseutuymparistossa.

Vaikutus: toistuvat yopiikit heikentéavat unen laatua ja ovat naapurustossa koettuina “erittain hairitsevia”
(s. 2). llman mittauksia tai mallinnusta ei voida osoittaa, ettd ohjearvot (esim. yo L _Aeq, L_AFmax)
alittuvat.

Hallintatoimet (suositus, RAKL 76 §):

“White-noise”-peruutusaanet, dynaaminen voimakkuus; peruutuksen minimointi reittisuunnittelulla.

Yoaikaiset ruutuajat (esim. klo 22-06 ei peruutusaania ulkona — jarjestely sisatiloihin tai “push back” -
tyyppinen siirto).

Meluseinat / akustiset varjostimet tontin reunoille; kulkureitit pois asutuksen suuntaan.

Valosaaste

Lahde: ylitehoiset pihavalot, vaara suuntaus, ajoneuvojen valot (s. 2).



e Vaikutus: haikaisy, valon tunkeutuminen sisatiloihin, ydaikaisen pimeyden rikkoutuminen.
e Puute:; ei valaistussuunnitelmaa (valaisintyyppi, CCT, suuntaus, cut-off, ohjauslogiikka).
Hallintatoimet:

e Taysin alasleikkaavat valaisimet, 3000 K tai lampimampi spektri, valovirran raja tontin rajalla;
hamarakytkin + kellotus + liikeohjaus; ajoneuvojen kadntdsuunnat pois asutuksesta.

IImapaastot ja tyhjakaynti
e Lahde: dieselien tyhjéakaynti, pihan ajot.
e Vaikutus: NOx, PM, hajuhaitat; erityisen ongelmallista tyynella saélla lahella asutusta.

e Puute: ei telematiikkaan tai valvontaan perustuvaa tyhjakaynnin todentamista; ristiriitainen kuva
kaytannoista (s. 2 vs. s. 4).

Hallintatoimet:

e Telematiikka-rajaus (esim. max 1 min/ajoneuvo), automaattiset halytykset; sanktioidut ohjeet;
séahkdinen esilammitys (jo olemassa s. 3-4) velvoitteeksi.

Vesiymparisto ja maapera

e Lahde: pesuvesien kierto, ylijaaman ohjaus umpisailioon, 6ljy-/hiekanerotus; hulevedet pihalta ja
katolta.

e Riski: ylivuoto tai ohitustilanne — pesuaineet ja hiilivetypitoisuudet ojastoon; vaahtohavainto (s. 2)
viittaa tarpeeseen naytteenottoon ja prosessiauditointiin.

e Puute: ei maaramaaraista tyhjennys- ja huoltodokumentointia, ei hulevesien kuormitusseurantaa,
ELY vastustaa johtamista maantien sivuojaan (s. 3).

Hallintatoimet:

e Sulkuventtiilit + ylivuotoanturi kaikkiin erottimiin; etéavalvonta; pakollinen huoltopaivékirja ja
kuljetusketjun todentaminen (massa, vastaanottokuitti).

e Hulevesien viivytys/imeytysratkaisut + naytteenotto-ohjelma (esim. 2 x vuodessa, sade-episodit).

e Kiriittisten pisteiden (ojaliittyma, purkupiste) suojaus ja naytteenotto; pesuaineiden biohajoavuus +
SDS-listaus lupaehtoon.

Biodiversiteetti ja maisema
e Lahde: valaistus, melu, liikenne.
e Vaikutus: yoaktiivisen lajiston hairid, maaseutumaisen AT-ympariston luonteen muutos.

e Puute: ei maisemallista tai ekologista vaikutusarviota; paatelma “ei vaikeuta erityisid luonnonarvoja” (s.
6) ilman perustetta.

Kumulatiiviset vaikutukset ja riskienhallinta

e Kumulatiivisuus: melu + valo + lilkenne + p&astoét — asumisviihtyvyyden heikentyminen AT-alueella.



e Riskit: toiminnan skaalautuminen (bussimaara) ilman vastinottoa YSL 115 § -ilmoituskynnykseen;
valvonnan puute (ajojarjestelija, mittarointi) kasvattaa tapahtumariskin todennakdisyytta.

Lopputiivistys ymparistovaikutuksista

e Todenndkoiset vaikutukset ilman lisdehtoja: ybaikaiset melupiikit, valosaaste ja tyhjakaynnin
paastot; vesiriskit (pesuaine/hiilivedyt) poikkeamatilanteissa; kumulatiivinen asumishaitta AT-alueella.

o Hallittavuus: RAKL 76 § antaa tytkalut — mutta paatoksen nykyiset ehdot ovat liian yleiset. Tarvitaan
mitattavat raja-arvot, raportointivelvoitteet ja tekniset ratkaisut (melu, valo, vesi, tyhjakaynti,
liikenne).

e Johtopaatos: IlIman tasmallisid ehtoja ja seurantaa paatoksen johtopaatds “ei merkittavia haittoja” ei
perustu riittavaan selvitykseen, erityisesti kun toiminta on osin yoaikaista ja sijoittuu AT-kylaalueelle.

OIKAISUVAATIMUS

Asia: Poikkeamis- ja sijoittamislupa 8884, 5.12.2025 — Lupatunnus LP-092-2025-02151
Paatotksen antaja: Vantaan kaupunki, Kaupunkirakenne ja ymparisto, Yleiskaavapéallikko

Paatoksen kuulutuspdivéa: 8.12.2025 | Muutosta haettava viimeistaan: 14.1.2026

Hakija: ||| | Kiinteisto: 92-416-1-69 (Luhtaanméentie 67), osin 416-1-68

Mihin toimitetaan: Vantaan kaupungin kirjaamo, PL 1100, 01030 Vantaan kaupunki | kirjaamo@vantaa.fi

Oikaisuvaatimuksen e

VAATIMUS

Pyydén, ettd Vantaan kaupungin yleiskaavapaallikon 5.12.2025 tekemé poikkeamis- ja sijoituslupa pa&tos (8884, LP-
092-2025-02151) kumotaan. Toissijaisesti vaadin paatoksen ehtojen olennaista tiukentamista ja madraysten
tdsmentamisté jaljempana yksiloidylla tavalla seka velvoittamista uuteen, riippumattomaan vaikutus arviointiin ennen
toiminnan jatkamista. Paatos on lainvastainen ja/tai perustuu puutteelliseen selvitykseen Rakentamislain 45 §, 46 §,
57 § ja 76 § sekd Alueidenkaytttlain 16 § huomioon ottaen. Lisaksi paatos ei toteuta ympéristonsuojelulain (527/2014)
10a luvun ennaltaehkéisevéa periaatetta.

PERUSTELUT

1. Liikenneturvallisuus ja suunnittelutarvealueen sopivuus (RAKL 46 8):



Paatoksessa ei ole esitetty liikkenneturvallisuuden vaikutusarviota, vaikka muistutuksissa on tuotu esiin
Luhtaanméentien kapeus, jalankulku- ja pyorailyolosuhteet seka yoaikainen toiminta (peruutusaénet, toottaily).
Suunnittelutarvealueella edellytetéan lilkenneturvallisuuden kannalta sopivaa sijoittumista. ELY-keskuksen suoja- ja
nakemaaluevaatimukset seka kielteinen kanta jate-/hulevesien johtamiseen maantien sivuojaan on jatetty ehto
perusteiksi kirjaamatta.

2. Naapuruus Haitat (RAKL 45 § 8 kohta):

Johtopaatos haitattomuudesta perustuu puutteelliseen nayttéon. Melusta ja valosaasteesta ei ole tehty mittauksia
tai mallinnusta, vaikka toiminta on osin yfaikaista. Muistutuksissa kuvatut toistuvat héiriot (peruutusaanet,
toottaily, valojen haikaisy) on sivuutettu ilman objektiivista arviota.

3. Maaraysten tasmallisyys ja valvottavuus (RAKL 76 §):

Ehto “toiminta ja valaistus on jarjestettévé niin, ettei niista aiheudu haittaa” on oikeudellisesti liian yleinen eika
sisélla raja-arvoja tai mittaus velvoitteita. Tallainen ehto on kdytannossa valvonta kelvoton.

4. Vesienhallinta (RAKL 45 § 6 kohta; YSL):

Jate- ja hulevesien kasittelya ei voida todentaa, koska poiskuljetettujen jatevesien maaraa ja koostumusta ei seurata
eritellysti. Muistutuksissa havaittu vaahto ojassa liséé riskid. ELY vastustaa johtamista maantien sivuojaan, mutta
paatos ei sisalla nimenomaista kieltoa eiké vaihtoehtoista ratkaisua.

5. Toiminnan laajuus ja YSL 115 § (liite 4 kohta 6):

Tilajarjestelyt viittaavat l&dhes 50 linja-auton kapasiteettiin; nyt sailytetdan 15. Paatoksessé ei aseteta
enimmaismaaraa eikd ennakoivaa ilmoitus velvoitetta toiminnan kasvaessa, mik& mahdollistaa volyymin nousun
ilman ympéristévalvonnan ennakko-ohjausta.

6. AT-kyldalueen soveltuvuus ja poikkeamisen erityinen syy (RAKL 57 §):

Poikkeamisen erityinen syy on perusteltu yleisluonteisesti (toiminnan turvaaminen, joukkoliikenteen tukeminen)
ilman vaihtoehtoisten sijoituspaikkojen tarkastelua ja kumulatiivisten vaikutusten analyysid AT-alueen
asumisymparistoon.

7. Maaraaikaisuus ilman seurantaa:

Luvan jatkoa ei ole sidottu véliraportointiin tai tarkastusvaleihin (melu, valo, jatevesi, hulevesi, tyhjakaynti,
erottimien huolto), vaikka aiempi maaraaikaisuus edellytti haittojen arviointia.

TOISSIJAISET VAATIMUKSET — EHDOT JA SEURANTA (jos paatosta ei kumota)
A) Liikenneturvallisuus:

o  Hyvaksyttéava liikkenneturvallisuusselvitys ennen toiminnan jatkamista: ajoneuvo virrat/vrk ja yojakso,
peruutusten minimointi (yhden suunnan kierto), pihajarjestelyt, kulkureittien suojaus, ndkemaalueiden laskenta.
e  ELY-keskuksen suoja- ja ndkemdaalue vaatimukset ehtoon: ei aitoja/rakenteita ndkemaalueella; liittymén
nakemat yllapidettava (kasvillisuus <1,1 m).

e Ajoyhteyksien ruutuajat: yoaikainen (22—06) ulkoliikenne minimoidaan; poikkeamat kirjattava lokiin.

B) Melu:

e Raja-arvot tontin rajoilla: yo L_Aeq,22-07 < 40 dB; impulssimaisen melun L_AFmax < 55 dB; paivé
L_Aeq,07-22 <45 dB.



e Peruutusaani: kaytettava "white-noise" -halyttimia dynaamisella tasonsaadolld; peruutus pihalla
minimoidaan reittisuunnittelulla.

o Toottailykielto (poikkeus vain vaaratilanne); nosto-oven avaus ilman aanimerkkia
(valokenno/avausjarjestelma).

e  Melumittaus/mallinnus hyvéksytettava ennen toiminnan jatkamista ja toistettava 12 kk véalein; raportti
viranomaiselle.

C) Valaistus:

e Valaistussuunnitelma: tayssuojaavat valaisimet, CCT < 3000 K, haikaisyn hallinta; valotaso tontin rajalla< 1,0
Ix yOaikaan.

e  Ohjaus: hamarakytkin + kellotus + liikeohjaus; ybaikaan (22—06) vain turvavalaistus.

e Ajoneuvojen kdantdsuunnat ja valojen suuntaus pois asutukseen pain.

D) Tyhjakaynti ja paastot:

e Telematiikkapohjainen valvonta: tyhjakaynti max 1 min/ajoneuvo; kuukausittainen raportointi
viranomaiselle.
e Sdhkoinen esilammitys velvoitteeksi; satunnaistarkastukset (valvontakamerat/rekisteri).

E) Vesienhallinta:

e Jatevesien mittaus ja raportointi: umpisailididen tyhjennystodistukset, erottimien huoltopéivakirja,
poiskuljetetun vesiméaran kuukausiraportti (mustat/harmaat eroteltuna, jos teknisesti mahdollista).

e Naytteenotto-ohjelma: hulevesista ja prosessivedesta 2x/vuosi; poikkeamatilanteissa viipymatté lisanayte.
¢ Kielto johtaa jate-/hulevesia maantien sivuojaan; viivytys/imeytys + sulkuventtiilit ja ylivuoto-
/halytysjarjestelma.

F) Toiminnan volyymi ja huolto:

o Enimmaismaara sdilytettaville linja-autoille: 20 kpl; maéaran nosto edellyttdd uutta késittelya.
e Huoltotilat ja -toiminta kielletty; mikali varikkotoiminta kasvaa, tehtéva YSL 115 §:n mukainen ilmoitus
ennen muutosta.

G) Valvonta ja raportointi:

e Paikallinen vastuuhenkil6 (ajojarjestelija) nimettavd; yhteystiedot ilmoitettava naapureille ja viranomaisille.
e Kvartaaliraportti: melu (mittaus/Ioki), valot (ohjausloki), tyhjakaynti (telematiikka), jate-/hulevedet (maarat,
naytteet), erottimien huollot.

e Valiarviointi 12 kk kuluessa paattksen lainvoimaisuudesta; ehtojen noudattamisen laiminlyénti johtaa
paatoksen peruuttamisen harkintaan.

Oikeudelliset viittaukset:

Rakentamislaki 42 §, 43 §, 45 §, 46 §, 57 § ja 76 §; Alueidenkéyttolaki 16 §; Laki likennejarjestelmésta ja maanteista
38 § ja 44 §; Ymparistonsuojelulaki (527/2014) 10a luku, 115 § ja liite 4 kohta 6; Vantaan kaupungin
rakennusjarjestys 24 §; seka paatosasiakirjan tiedot (LP-092-2025-02151, §884, 5.12.2025).

Liitteet:
1) Pa&toksen LP-092-2025-02151 kopio (8884, 5.12.2025) ja kuulemisasiakirjat

Paivays: 13.01.2026



Allekirjoitus: ||| EG—_.
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