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Mika Kasonen sekd 51 muuta valtuutettua jattivat seuraavan valtuuston ty6jarjestyksen mukaisen
valtuustoaloitteen:

"Vantaan kaupungin pysakoinninvalvonnan kadytannot ovat kirvoittaneet paljon suoria yhteydenottoja
valtuutetuille. Pysakdinninvalvonnan toiminta on myos herattanyt runsaasti negatiivista julkisuutta eri
medioissa. Palautteen kohteena on ollut koventunut tulkinta maastopysakoinnista. Lisaksi ihmetysta ovat
herattaneet riittamaton tiedotus pysakointimerkkeihin tehdyistd muutoksista seka valittomasti
muutosten jalkeen maaratyt pysakointivirhemaksut.

Kadun reuna-alueille pysakoityihin autoihin kirjoitettujen pysakointivirhemaksujen perusteena on ollut
pysakaintikielto puisto- ja viheralueella. Vantaan pysakoinninvalvonnassa on siis yllattden alettu tulkita
valjasti maastoliikennelakia, jossa sdddetaan maastopysakoinnista. Pysakoinninvalvonta tulkitsee
kiinteist6jen ja kadun asfaltoidun osan valiin jadvan kapean sorapintaisen maakaistaleen olevan
maastoliikennelain mukaista maastoa, eika tiehen kuuluvaa piennarta.

Maastoliikennelain tarkoituksena on ehkaista haittoja, joita luonnolle tai muulle ymparistolle, yleiselle
virkistyskaytolle tai muulle yleiselle edulle taikka yksityiselle edulle aiheutuu moottorikayttdisten
ajoneuvojen kdyttamisestd maastossa seka edistaa liilkenneturvallisuutta. Hallituksen esityksen (HE
163/1995) perusteluista kay hyvin selville, etta lainsdatajan tarkoitus on ollut selventda maaston
maaritelmaa ja antaa valtuus kunnalliseen pysakdinninvalvontaan todellisilla puistoaluilla, eikd maaritella
tien pientareita tai sorareunuksia maastoliikennelain tarkoittamaksi puisto- ja viheralueeksi.
Maastoliikennelakia ei ole laadittu siihen tarkoitukseen, jolla kunnallinen pysakoinninvalvonta perustelee
virhemaksujen maaraamista.

Vantaalla on 80-luvulla muutettu useita vanhoja sorateita kestopaallystetyiksi teiksi, joiden vanha reuna-
alueen sora ei ole maastoliikennelain tarkoittamaa maastoaluetta. Lisdksi ei ole lain hengen mukaista
kirjoittaa pysakointivirhemaksuja asukkaiden omakotitalojen pihojen valittdmassa laheisyydessa, joissa
joudutaan valilla esimerkiksi juhlien yms. johdosta pysakéimaan ajoradan reuna-alueelle. Nain saadaan
pienten katujen lilkenne sujumaan ja huolehdittua alueen liikenneturvallisuudesta seka
pelastusajoneuvojen esteettémasta kulusta. Myos tieliikennelain 26 §:n mukaan ajoneuvo on
pysakoitava mahdollisimman kauas ajoradan keskelta.

Pysakoinninvalvonnan tulee perustua lakiin ja sen tulee noudattaa lakien todellista tarkoitusta.
Liikenneturvallisuuden parantaminen on yksi pysakdinninvalvonnan paatehtavista. Hallintolaki velvoittaa
viranomaisia tasapuolisuuteen. Viranomaisen on kaytettava toimivaltaansa yksinomaan lain mukaan
hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Toimien pitda olla puolueettomia seka oikeassa suhteessa tavoiteltuihin
paamaariin.

Laki pysakoinninvalvonnasta antaa mahdollisuuden kayttda huomautusta, jos pysakdintivirhe on
vahainen. Lisdksi laki antaa mahdollisuuden luopua toimenpiteesta, jos pysakdintivirhe on ilmeisesti
johtunut anteeksi annettavasta huomaamattomuudesta tai ajattelemattomuudesta. Kunnallisen
pysakdinninvalvonnan tulisi tiedottaa muutoksista ja kayttaa pysakointialueen muutoksien valvonnassa
aluksi ensisijaisesti huomautuksia.

Pysakoinninvalvojan on syyta tiedostaa toimintansa vaikutus kaupungin julkisuuskuvaan. Kun valvonta on
asiallista ja pysakointialueet ovat asianmukaisesti ja selkeasti merkitty, niin lilkkenneturvallisuus ja
asukkaiden viihtyvyys alueella paranee. Valvontaa pitda ohjata muilla laadullisilla kriteereilla kuin
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euromaaraisella virhemaksujen keraystavoitteella. Onkin hyva, ettd kyseinen tavoite on poistettu taman
vuoden budjetista.

Kunnallinen pysakoéinninvalvoja on valvonnan yleista jarjestelya koskevissa asioissa poliisilaitoksen
paallikén johdon ja valvonnan alainen. Aluehallintovirasto voi kunnanvaltuustoa kuultuaan ja saatuaan
asianomaisen poliisilaitoksen paallikon lausunnon peruuttaa kunnallisen pysdkéinninvalvonnan luvan tai
muuttaa sen ehtoja, jos olosuhteissa on tapahtunut olennainen muutos tai asetettuja ehtoja ei ole
noudatettu taikka valvontatointa ei muutoin ole hoidettu asianmukaisella tavalla. Ennen luvan
peruuttamista aluehallintoviraston on kuitenkin kehotettava kuntaa kohtuullisessa maaraajassa
korjaamaan havaitut puutteet. Kunnanvaltuusto voi tehda esityksen luvan peruuttamisesta tai ehtojen
muuttamisesta.

Yl olevan johdosta me allekirjoittaneet valtuutetut edellytimme, ettd Vantaan kaupunki:

- Pyytaa toimintaa valvovalta viranomaiselta lausunnon kaupungin pysakéinninvalvonnan toiminnan
asianmukaisuudesta ja pysakoinninvalvonnan luvan ehtojen noudattamisesta.

- Ryhtyy viipymatta tarvittaviin toimenpiteisiin havaittujen puutteiden korjaamiseksi.

- Raportoi valtuustolle lausunnosta ja mahdollisista korjaavista toimenpiteista, jotta valtuusto voi
arvioida tarvetta tehda esitysta pysakoinninvalvonnan luvan ehtojen muuttamisesta.”
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Paatos:

Paatettiin ottaa asia kasiteltavaksi ja lahettaa valtuustoaloite kaupunginhallitukselle valmisteltavaksi.
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