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Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus pyytaa YVA-lain tarkoittamana
yhteysviranomaisena Vantaan ympadristonsuojelun ja ymparistéterveyden lausuntoa Vantaan Energia
Oy:n lammon kausivarastoa koskevan hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. Lausunnon
antamiselle on saatu lisdaikaa 18.3.2022 saakka.

Arviointiohjelma, kuulutus, lausuntopyynto ja tallenne yleisotilaisuudesta |6ytyvat osoitteesta:
https://www.ymparisto.fi/fi-FI/Asiointi_luvat_ja_ymparistovaikutusten_arviointi/
Ymparistovaikutusten_arviointi/YVAhankkeet/Vantaan_Energia_Oyn_lammon_kausivarasto_Vantaa/
Vantaan_Energia_Oyn_lammon_kausivarasto_(60147)

Hankkeen kuvaus

Hankkeessa suunnitellaan louhittavan kallioluolasto 50—-60 metrin syvyyteen lammon kausivarastointia
varten Vantaan Kuusikon-Variskallion alueelle. Varaston rakentamiseen liittyy louhintaa,
maanmuokkaustoitd, ajotunneleiden ja pystykuilun rakentamista. Luolan tekniset tilat sijoitetaan
padsaantoisesti maan alle. Hankkeeseen liittyy uuden kaukolamman siirtolinjan rakentaminen
Porvoonvaylan ja Keha lll:n liittyman koillispuolella sijaitsevalta Vantaan jatevoimalalta hankealueelle
seka uuden kaukolampoyhteyden rakentaminen lammon kausivarastolta olemassa olevaan
kaukolampdoverkostoon.

Varaston tilavuus tulisi olemaan noin 900 000 m? ja louhintatilavuus kokonaisuudessaan noin 1000 000
m?>. Luolaston suurimmat tilat ovat kolme vesisiiliéta ja paisuntasiilid. Louhinnan kestoksi arvioidaan 3 -
3,5 vuotta. Ajotunneleiden louhinta on hairitsevin vaihe ja kestda noin puoli vuotta. Varastoon sailotaan
Keravanjoesta pumpattua vettd, jonka lampotilamuutokseen saadaan varastoitua energiaa
kaukolampokierron avulla. Varastoon otetaan talteen erityisesti kesdajan tuotanto ja kaytetdan talvella
korvaamaan maakaasun kaytt6a. Varastossa olevan veden lampétila olisi valilla 40-150 °C.

Arvioitavat vaihtoehdot
YVA-ohjelmavaiheen jdlkeen arvioitaviin vaihtoehtoihin otettiin tarkasteltavaksi vaihtoehtoinen
ajotunnelisuuaukon sijaintipaikka.

VEO 0-vaihtoehto: Limmon kausivaraston rakentamatta jattaminen.

VE1la: Uuden [ammodn kausivaraston rakentaminen Vantaan Variskallion-Kuusikon alueelle. Ajotunnelin
osalta tarkastellaan suuaukon sijoittumista Untipakan alueelle.

VE1b: Uuden lammon kausivaraston rakentaminen Vantaan Variskallion-Kuusikon alueelle. Ajotunnelin
osalta tarkastellaan suuaukon sijoittumista Keha lll:n ja Vanhan Porvoontien valiselle ramppialueelle.

Ympadristovaikutukset

Ymparistovaikutusten arvioinnissa on tarkasteltu hankealueen sisalle ja ulkopuolelle ulottuvien
toimintojen vaikutuksia, kayton aikaisten, rakentamistdiden ja kdytosta poistamisen vaikutuksia seka
mahdollisia yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa.
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Suuri positiivinen vaikutus toteutusvaihtoehdoilla VE1a ja VE1b on kasvihuonekaasupaastoihin
toiminnan aikana seka elinkeinoihin ja talouteen rakentamisen aikana. Kausivaraston toiminnan
arvioidaan vahentdvan Vantaan Energian lammoéntuotannon kasvihuonekaasupaastdja merkittavasti
hukkalammoén hyddyntamisen myo6ta. Hanke luo edellytykset korvata fossiilisia
[ammontuotantomenetelmia muilla energianldhteilla sekd mahdollistaa kausiluontoisen ja uusiutuvan
lampdenergian hyodyntamisen myos kulutushuippujen aikana.

Vaihtoehdolla VE1la on enemman ja suurempia negatiivisia vaikutuksia kuin vaihtoehdolla VE1b tai
hankkeen toteutumatta jattamiselld. Negatiiviset vaikutukset on arvioitu korkeintaan kohtalaisiksi ja
aiheutuvat enimmadkseen rakentamisesta. Toiminnan aikana vaikutukset olisivat vahaisia negatiivisia.

Rakentamisen aikaiset merkittavimmat vaikutukset liittyvat maa- ja kiviainesten kasittelyyn ja
kuljetukseen seka naista aiheutuviin melu-, tarina- ja ilmanlaatuvaikutuksiin. Tarkeimmat haittojen
ehkaisemis- ja lieventamistoimet ovat meluesteet, tarinan hallinta louhintasuunnittelulla, meluavimpien
tyovaiheiden ajalliset rajoitukset, tyomaan poélynhallinta, liikennesuunnittelu, oikea-aikainen ja kattava
tiedottaminen seka sidosryhmien huomioiminen.

Kaupunkiympadristolautakunnan lupajaosto 16.3.2022 § 33

Ympadristéjohtajan esitys:

Paatetdan antaa Uudenmaan elinkeino-, lilkkenne- ja ymparistokeskukselle seuraava lausunto.
Kaupunkiymparistolautakunnan lupajaosto toimii seka ymparisténsuojeluviranomaisena etta

terveydensuojeluviranomaisena ja lausuu Vantaan Energia Oy:n lampd&energian kausivaraston
ympadristovaikutusten arviointiselostuksesta seuraavaa.

Arviointiselostuksessa on kattavasti ja yksityiskohtaisesti kuvattu hankkeen ja sen eri vaihtoehtojen
ennakoitavissa olevat rakentamisen ja kdaytonaikaiset ymparistovaikutukset. Selostuksen perusteella
merkityksellisesta melu-, tarinad ja runkomeluhairiéta voivat ymparistéon aiheuttaa hankkeen
rakentamisen aikaiset vaikutukset. Sen sijaan kausivaraston kaytonaikaisia vaikutuksia ei nailta osin juuri
ole odotettavissa.

Hankevaihtoehdossa VE1a maanpaallisten rakentamistydvaiheiden melu voi ylittda valtioneuvoston
paatoksessa (993/1992) annetut melutason paivdaohjearvot [dhimman asutuksen luona, mutta melu on
rajoitettavissa ohjearvojen mukaiseksi meluntorjuntaesteiden avulla. Sen sijaan hankevaihtoehdossa
VE1b syntyva rakentamisvaiheen melu ei ylitda ohjearvoja. Rakentamisen aikana merkittavimmat
tarinalahteet ovat kausivaraston maanalaisten tilojen ja ajotunneleiden louhintardjaytykset. Naiden
tydvaiheiden aiheuttamaa tarinaa tullaan seuraamaan katselmuksilla ja tarinamittauksilla.
Rakentamisaikaisten melu- ja tarinahaittojen vaikutuksia ja laajuutta on arviointiselostuksessa
lupajaoston ndkemyksen mukaan asianmukaisesti mallinnettu ja arvioitu.

Runkomeluun liittyva merkittavin tarinaldhde on louhintaan liittyva porareikien poraaminen. Toteutuvan
runkomelutason luotettava ennakkoarviointi on kuitenkin haasteellista siksi, koska arviointitulos riippuu
esim. maankamaran ominaisuuksista, kallion laadusta ja porauksen toteutustavasta. Tasta syysta
lupajaosto pitaa tarkeana sita, etta runkomelun esiintymisen estaminen haitallisissa maarin on
huolellisesti huomioitava hankkeen tarkemmassa jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa. Lupajaosto
katsoo, etta sellaiset tydvaiheet, joissa on riski runkomelulle, tulisi toteuttaa muulloin kuin ydaikaan.
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Selostuksen perusteella merkittavia rakentamisen aikaisia ilmanlaatuun vaikuttavia
ympadristovaikutuksia ovat louhinnan seka tydkoneiden aiheuttama poélyaminen, kuljetuskaluston
renkaiden nostattama katupoly, tyokoneiden ja kuljetuskaluston pakokaasupaastot ja rajaytyskaasut.
Louhinnasta aiheutuva polyaminen ja siita aiheutuva haitta vahenee louhinnan edetessa maan alle.
Louhinnan siirtyminen maan alle ei kuitenkaan vahenna mudan kulkeutumista ajovaylille tai renkaiden
nostattamasta katupolysta aiheutuvaa haittaa.

Vaihtoehdossa VE1la rakentamisen aikaisilla p6élypaastoilla voi olla heikentava vaikutus ilmanlaatuun
rakennustydmaan laheisyydessa ja lahimpien kiinteistdjen alueella. Vaihtoehdolla VE1b ei arvioida
olevan merkittavaa vaikutusta lahimpien asuinalueiden ilmanlaatuun. Lupajaosto pitaa tarkeana, etta
rakentamisen aikaisten polyhaittojen vahentamiseksi jatkosuunnittelussa laaditaan kattava
polynhallintasuunnitelma, joka sisdltdaa toimenpiteet haittaa-aiheuttavan polyamisen ehkaisemiseksi,
seuraamiseksi ja pysayttamiseksi.

Hankkeen ilmastovaikutukset on kattavasti arvioitu. Myonteiset ilmastovaikutukset ovat suuremmat
kuin arvioidut kausivaraston rakentamisesta, toiminnasta ja kaytosta poistosta aiheutuvat
kasvihuonekaasupaastot. Limmon kausivarasto osaltaan mahdollistaa Vantaan Energialle luopumisen
fossiilisista polttoaineista, mika tukee Vantaan ilmastotavoitetta olla hiilineutraali vuonna 2030.

Luonnonsuojelualueille hankkeella ei arvioida olevan vaikutusta. VE1b sdastda metsaa vaihtoehtoon
VE1la verrattuna. Arviointiselostuksen mukaan moni asia tarkentuu myéhemmassa suunnittelussa, mutta
tasmallisempi sijaintitieto olisi tarpeen vaikutusten kohdentumisessa. Kartat voisivat kaiken kaikkiaan
olla paremmat ja selkeammat. Hankkeen tarkemman suunnittelun vaiheessa ja ennen rakentamista on
syyta tehda tarkentavia luontoselvityksia tiedossa olevien herkkien luontokohteiden ja ekologisten
yhteyksien kohdilla.

Ymparistolautakunta huomautti ohjelmavaiheessa antamassaan lausunnossa, ettd Keravanjoesta
pumpattavan lampdvaraston putkistoon johdettavan veden valiaikaisen selkeytysaltaan sijaintipaikka ja
sen vaikutukset lahiymparistoon on syyta maaritelld jo varhaisessa vaiheessa. Tarkempi kuvaus
selkeytysaltaiden sijainnista ja vaikutuksista lahiymparistoon kuitenkin puuttuu arviointiselostuksessa.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeella on arvioitu rakentamisen aikana olevan vahaisia vaikutuksia
Kormuniitynoja/Hakkilanoja -puroon ja toiminnan aikana vaikutuksia ei ole. Poraus- ja vuotovedet, joissa
on sementti- ja rajaytysainejdaamiad, johdetaan selkeytysaltaiden ja 6ljynerotuksen kautta seka
tarvittaessa (kemiallisesti) kasitelladan asianmukaisesti ennen maastoon tai viemariverkostoon
johtamista. Ensisijainen tavoite on johtaa tyomaavedet selkeytyksen kautta hulevesiviemariin.

Lupajaosto toteaa, ettd arviointiohjelmassa ei vield ollut mukana vaihtoehtoa VE1b, joten sita arvioidaan
nyt selostusvaiheessa. Noin 100 metrin etdisyydelld vaihtoehdon VE1b tunnelin suuaukon tyémaa-
alueesta virtaa Porttipuistonoja. Rakentamisen aikaiset tyomaavesien vaikutukset Porttipuistonojaan
tulee arvioida huolellisesti. Porttipuistonoja on Kormuniitynojan sivuhaara ja myos se on vesilain
mukainen vesisto. Porttipuiston alueen hulevesiviemariverkoston vedet puretaan ldheiseen
Porttipuistonojaan. Porttisuonojaan purkaa vesia myos Helsingin Heikinlaaksosta ja puroa on putkitettu
Ikean pysakointialueen kohdalla (Keha lll:n ja Porttisuontien valilla).

Arviointiselostuksessa on tarkentunut, etta siirtolinja kalliovarastosta jatevoimalalle risteda
Kormuniitynojan/Itd-Hakkilanojan kolmessa kohdassa seka iddssa Ojangonojan. Siirtolinja voidaan
asentaa joko kaivamalla tai alitusmenetelmallg, siten etta siirtolinja alittaa risteyskohdissa
Kormuniitynojan/Itd-Hakkilanojan ja Ojangonojan. Mikali linja asennetaan purojen uomiin kaivamalla,
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siitd arvioidaan aiheutuvan lyhytaikaista sameushaittaa. Alitusmenetelmalla suorat vaikutukset ovat
yleensa pienempia, mutta tyo kestaa pidempaan, jolloin vaikutukset muulle maankaytolle ja
ympdristolle arvioidaan olevan jonkin verran suuremmat.

Rakentamisen vaikutusta maa- ja kallioperaan on arvioitu kalliomekaanisessa simulaatiossa. Louhinta
nostaa kalliopinnan tasoa kausivaraston kohdalla ja laheisyydessa enintdaan 5,0 cm. Kun louhinta
toteutetaan vaiheittain ja lujitetaan louhinnan aikana, eivat siirtymat ole niin suuria kuin mallinnuksessa
on arvioitu. Kdyton aikana kausivarasto aiheuttaa laaja-alaista maanpinnan kohoamista ja kallioperan
lampenemista. Lisdksi on mahdollista, ettad rakentamisen ja kdyton aikana aiheutuu pienia jaristyksia,
joihin yhtena syyna voi olla esimerkiksi veden syéttaminen kallioperdan tai lampdlaajeneminen.

Rakentamisen ja toiminnan aikaisen rakenteiden vaurioitumisen todennakdisyys on ennalta arvioiden
pieni, ja jaristysten todenndkadisyyteen liittyvia epavarmuuksia on tarkoitus selvittda hankkeen
jatkosuunnittelussa. Toisaalla arviointiselostuksessa sanotaan, ettda mikali riskid arvioidaan olevan, tulee
riskin hallitseminen huomioida suunnittelussa. Jaristysten riskien hallintamahdollisuuksia olisi ollut hyva
esittda jo arviointiselostuksessa. On tarkeaa, ettd mahdollisia jaristyksia seurataan seka selvitetdan niihin
vaikuttavia mekanismeja ja ehkaisymahdollisuuksia. Seurantaa tulee olla rakentamisen, séilididen tayton
ja kayton ajan. Myods maanpinnan kohoamista tulee tarkkailla riittavan tihealla seurantaverkostolla
vaikutusten havaitsemiseksi.

Arviointiselostuksen liitteessa 3a on esitetty suosituksina erityisesti lampdakun alueelle kallion termisten
ominaisuuksien tutkimista ja jannitystilamittauksia. Lisdksi betonin pitkdaikaisen lammityksen vaikutusta
suositellaan selvittdamadan enemman. Nama tullevat kasittelyyn jatkosuunnittelussa. Kalliorakotaytteiden
reagointi kuumaan veteen ja taman mahdollisesti aiheuttama kalliotilan stabiiliuden vaheneminen on
my6s myéhemmin selvitettavia asioita.

Pohjavesivaikutuksia on arvoitu numeerisen virtausmallin seka vesimenekkikokeiden avulla.
Merkittavimmat pohjavesivaikutukset ajoittuvat rakentamisen aikaan, jolloin pohjaveden pinnan taso
louhittavien tilojen ymparistossa mahdollisesti laskee. Seurauksena rengas- ja porakaivojen antoisuus
saattaa laskea seka maalampokaivojen aktiivisyvyys pienentya. Vaikutukset ulottuvat maksimissaan 500
metrin etdisyydelle louhittavista tiloista. Kausivaraston kaytosta ei lahtokohtaisesti aiheudu pohjaveteen
kohdistuvia vaikutuksia lampotilan nousua lukuun ottamatta.

Pohjaveden virtausmallissa on yliarvioitu pohjaveden pinnan tasoon kohdistuvat vaikutukset johtuen
siitd, etta kalliopera oletettiin kauttaaltaan huokoiseksi eika louhitun tilan tiivistamista ole huomioitu.
Tama on hyva ldhestymistapa, jolla saadaan pahin skenaario nakyviin. Toisaalta kairasydannaytteiden
pohjalta tehdyn geologisen tulkinnan mukaan varastosailididen alueella esiintyy heikkousvyohykkeita.
Heikkousvyohykkeiden vaikutusta kallioperdan, pohjaveteen tai toteutukseen ei ole
arviointiselostuksessa erikseen kuvattu.

Vastaavia paineellisen veden varastointiin perustuvia hankkeita ei arviointiselostuksen mukaan ole
kayttovaiheessa Suomessa tai muualla maailmassa, joten kalliomekaanisessa mallinnuksessa tehtyjen
oletusten paikkansapitavyydesta ei ole saatavilla referenssitietoja. Tama tulisi ottaa yhtena
epdvarmuutena ja riskind huomioon hankkeen toteuttamiskelpoisuuden arvioinnissa ja
jatkosuunnittelussa. Riskitarkastelussa olisi voinut mainita myos teknisten jarjestelmien hairidihin
liittyvat riskit toiminnan aikana tai kertoa, jos niitd ei ole. Jaa epaselvaksi, voiko esimerkiksi sahkokatko,
laitteiden lampeneminen tai paineentasaussailion toimintahairié aiheuttaa vaikutuksia ymparistoon.
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Yhteenvetona lupajaosto toteaa, ettd hankkeen ymparistovaikutuksia on sangen kattavasti arvioitu.
Vaihtoehtoihin on lisatty ohjelmavaiheessa esiin tullut toinen ajotunnelivaihto. Lopputuloksena onkin
saatu, etta Untipakan vaihtoehto VE1a, jolla olisi enemman negatiivisia vaikutuksia mm. meluun ja
lilkenteeseen, ei ole sijainnin ja teknisten ominaisuuksien perusteella toteuttamiskelpoinen. Tama
saattaa hieman vahentaa huolia, mutta hankkeeseen sisaltyy silti epavarmuustekijoita, jotka ovat osin
jaddneet avoimiksi. Sijainti asutuksen valittomassa [aheisyydessa ja tarkean liikkennevaylan Keha lll:n alla
edellyttaa perusteellista teknisten ratkaisujen toimivuuden arviointia seka riskien kartoittamista ennen
hankkeen mahdollista toteuttamista seka, jos hanke toteutuu, haitallisten ymparistévaikutusten
poistamista tai lieventamista parhaimpien kaytossa olevien tekniikoiden ja kdaytantéjen mukaan.

Lupajaosto katsoo tarpeelliseksi kommentoida myds hankkeen tulevista lupavaiheista. Rakentamisen
yhteydessa tapahtuvaan maa-ainesten ottamiseen ja hyvaksikayttoon ei sovelleta maa-aineslakia (MAL,
555/1981), mikali toimenpide perustuu viranomaisen antamaan lupaan tai hyvaksymaan suunnitelmaan
(MAL 2 § 2 kohta). Tallaiseksi luvaksi tulkitaan mm. maankaytt6- ja rakennuslaissa (MRL, 132/1999)
tarkoitettu rakennus- tai toimenpidelupa sekd maankaytt6- ja rakennusasetuksen (895/1999) tarkoitettu
katusuunnitelma seka puiston tai muun yleisen alueen suunnitelma. Maa-aineslain 3 §:n 2 momentista
on johdettu, ettd MRL:n mukainen kaava ei kuulu MAL 2 §:n 2 kohdassa tarkoitettuihin suunnitelmiin.

YSL 27 §:n liitteen 1 taulukon 2 ja kohdan 7 c) mukaan, on kivenlouhimolle tai sellaiselle muulle kuin
maarakennustoimintaan liittyva kivenlouhinnalle, jossa kiviainesta kasitelldan vahintdan 50 paivaa,
oltava lupa (ympadristdlupa). Lupajaosto katsoo, ettd maanrakennustoimintaan liittyvaksi louhinnaksi
katsotaan louhinta, joka johtuu suoranaisesta rakentamisesta vastaavalla tavalla, kuin MAL 2 §:ssé on
saadetty. Ymparistoluvanvaraiseen kivenlouhintaan sovelletaan MURAUS-asetusta (314/2017). Sen 3 §:n
mukaan kivenlouhimo on sijoitettava siten, etta melua tai polya aiheuttavan toiminnon etaisyys
asumiseen kaytettavaan rakennukseen on vahintaan 300 metria. Kielto on ehdoton.

Lupajaosto katsoo, ettd hankkeeseen liittyvd maa-ainestenotto ja louhinta (esim. maanalainen
lampovarastoluola ja ajotunneli) tarvitsee tassa tapauksessa sekd maa-aineslain mukaisen luvan (MAL 4
§) ettd ympadristonsuojelulain mukaisen luvan (YSL 27 § 1 mom.), eli ns. yhteisluvan (MAL 4 a § ja YSL 47
a §) siina tapauksessa, jos naita ei toteuteta maankaytto- ja rakennuslain mukaisella luvalla (esim. MRL
126 § 2 mom. mukainen toimenpidelupa). Lupajaoston nakemyksen mukaan yhteisluvan toimivaltainen
lupaviranomainen on tadssa tapauksessa YSL 34 § 1 mom. mukaisesti valtion ymparistélupaviranomainen.
Ympadristdéluvan myodntamisen esteeksi voi muodostua edellda mainittu MURAUS-asetuksen 3 §:n kielto.

Mikali hankkeeseen liittyva maa-ainestenotto ja louhinta toteutetaan MRL:n mukaisella luvalla, eika
maa-aines- ja ymparistonsuojelulain nojalla, on talldin kyseessa sellainen tilapdinen rakentaminen, josta
aiheutuvan melun tai tarindn on syyta olettaa olevan erityisen hairitsevaa. Tallaisista toiminnoista tulee
tehda kunnan ymparistonsuojeluviranomaiselle ymparistonsuojelulain 118 §:n mukaisesti ilmoitus. Sen
sijaan sellaiselle toiminnalle, josta saattaa ymparistossa aiheutua eraistd naapuruussuhteista annetun
lain (26/1920) 17 §:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta, on haettava ymparistolupa (YSL
27 § 2 mom. kohta 3). Ymparistoluvan toimivaltainen lupaviranomainen maaraytyy YSL 34 §:n
perusteella.

Paatos:

Paatettiin antaa Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle ymparistdjohtajan esityksen
mukainen lausunto Vantaan Energia Oy:n lampodenergian kausivaraston ymparistévaikutusten
arviointiselostuksesta.

Tama pykala tarkastettiin heti.
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