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ESITYS OSITTAISESTA KUNTALITOKSESTA
Himeenkyldn Omakotiyhdistys r.y., kotipaikka Vantaa

Hameenkyldn Omakotiyhdistys r.y /
Ville Hurmalainen,

Oman asuinalueensa edunvalvojana ja asukkaiden edustajana allekirjoit-
tanut vantaalainen asukasjérjesto esittavit ja hakee tilla kuntarakennelain
29.12.2009/1698 11§ mukaisella esitykselld lantisen Vantaan alueiden
liittamistd osaksi Espoon kaupunkia. Vaadimme Vantaan kaupunkia ryh-
tymdén toimiin, jotka johtavat kuntaselvittdjdn asettamiseen ja mainitun
lain mukaiseen paatoksentekoprosessiin.

Liitosesitys koskee alueita, jotka on merkitty liitteend olevaan karttaan.
Asiaa on selvennetty jdljempéna.

Karttakuvaus esitystii koskevasta alueesta

A) Esitys koskee aluetta, jonka rajaus on piirretty kuvassa siniselld; Es-
pooseen liitettdvain alueeseen kuuluvat siis nykyisestd Vantaasta Linnai-
nen (Vantaan 10 kaupunginosa), Himevaara (Vantaan 11 kaupunginosa),
Héameenkyld (Vantaan 12 kaupunginosa), seké Askisto (Vantaan 20 kau-
punginosa).

Espoon uusi raja kulkee pitkin Vihdintietd Pohjois-Espoosta aina Helsin-
gin rajalle asti. On huomioitavaa, ettd suuri osa esityksen alueesta sijait-

see maantieteellisesti jo nyt Espoon sisélld. Kartasta poiketen my8s Vih-
dintie tulee liittdd Espooseen.

B) Vaihtoehtoisesti liitoksessa voisi noudattaa seurakuntarajaa, jolloin
myds Vapaala, Varisto ja Petikko olisivat osa liitettdvii aluetta, Ne olisi-

vat my0s pientaloalueita joita koskevat samat perustelut kuin Vihdintien
lansipuolta.




Perustelu

Allekirjoittanut yhdistys edustaa asuinalueensa asukkaita ja toimii tehtavis-
sddn varmistamassa asuinalueiden asumisviihtyvyytta, ympéristShyvinvoin-
tia sekd rakenteellista ja kestdvda yhdyskuntakehitysta.

Asukkaat kokevat, ettd lantisen Vantaan nykyinen kehityssuunta eriyttia
lantisen osan asukkaita Vantaasta ja lisdd yhteenkuuluvuutta Espooseen.
Esitys tehdaan siksi, koska litoksen kautta halutaan sailyttda pientaloalu-
eiden yhteisollisyys, peruspalvelut, toiminnalliset edellytykset, alueen
kehittdminen ja kehittyminen houkuttelevana asuinpaikkana, seka aluei-
den yhdyskuntarakenteen toimivuus. Erdénd esimerkkind Vantaan toimis-
ta, jotka heikentdvat asukkaiden elinoloja, mainitaan tdssd yhteydessd
Tuomelan koulun lakkauttaminen Hameenkylédssa. Kaupunki on toiminut
taysin asukkaiden mielipiteistd piittaamattomasti, sekd virheellisten ja
védristeltyjen taloudellisten perustelujen nojalla. Lisaksi esityksen tekijdt
ajan kiyneet neuvotteluja Iimailulaitos/Finavian kanssa lentokoneiden
laskeutumislinjojen ja nousulinjojen keskittamisesta jo rakennetuille
asuinalueille ja télld toiminnallaan osallistuneet pysyvén ympéristéhaitan
aiheuttamiseen Lénsi-Vantaalla.

Vantaan kehityskohteet eivit ole viime vuosina juurikaan olleet ldnnes-
sd, koska Vantaan intressit ovat olleet pitkdlld ja lyhyelld tahtdimelld tu-
levan Kehdradan varteen. Jo olemassa olevien palveluiden tukeminen ja
ylldpitdaminen pienemmilla alueilla, kuten Lansi-Vantaan pientaloalueet,
ei selvistikéadn kuulu Vantaan strategiaan. Vantaan budjetista kiy selvés-
ti ilmi, miten ne alueet, jotka ovat etaalld kehé- tai piiradasta, on tarkoi-
tus jattdd ilman palveluita. Pienissa asutuskeskuksissa myds kivelymat-
kan paassa olevat palvelut ollaan lakkauttamassa, kuten esimerkiksi
Péhkinérinteen nuorisotila ja muita palveluja. Joukkoliikenteen osalta
Vantaan lausunnot tukevat ainoastaan Keharadan liitinnéislinjoja, eiké
asuinalueiden muita litkenndimis-tarpeita edes huomioida. Tdma tarkoit-
taa joukkoliikenneyhteyksien huonontumista esityksen tekijoiden edus-
tamilla alueilla. Veronmaksajat haluavat veroilleen vastinetta alueellaan,
muita Lansi-Vantaalla palveluita vain huononnetaan Vantaan kaupungin
johtamana.

Osakuntaliitoksesta hy6tyisi myos Vantaan kaupunki; kaupungin kannal-
ta kehitysstrategiassa tarpeettomat Vantaan ja Espoon rajoilla sijaitsevat
pientaloalueet ja niiden edellyttdmit palvelut liitetdén toiseen kuntaan ja
ndin tehostetaan Vantaan kuntarakennetta. Tdmé on Vantaalle taloudelli-
sesti hyddyllisté pitkalld tahtdimelld, koska ko alueiden tarvitsemat pal-
velut tuotetaan muualla kuin Vantaalla.

Osakuntaliitoksen tarvetta kuvaavat seikat ilmenevit kuntarakennelain 6
§:n mukaisina seuraavassa, seké selvitimme miten 4 §:ssé sdddetyt kun-
tajaon muuttamisen edellytykset tayttyvit.

Kunnan toiminnalliset ja taloudelliset edellytykset vastata
palvelujen jirjestiimisesti ja tuottamisesta tai muuten edistii
kunnan toimintakykyi;
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Vantaa ei pysty edistdiméén tai vastaamaan kunnan palveluista tasapuoli-
sesti (Laki alueiden kehittdmisestd). Vantaan kaupunginjohtaja on julki-
sesti todennut, ettd “Emme pysty samaan palvelutasoon kuin Espoo ja
Helsinki (htp:/www.hs fi/ihmiset/al379911634531)”. Kuntaliitosesityk-
sen tekijét tulkitsevat lausunnon siten, ettd Espooseen liittymilla palvelut
ja elinolosuhteet eivat ainakaan nykyisestdan heikkene, koska mm. sai-
raalapalvelut olisivat lahempéni Espoossa, kuin ne nyt ovat Vantaalla.

Alueen asukkaiden palveluja tai elinolosuhteita tilld hetkellid heiken-
tivit vaikutukset;

Vantaan kaupunki on paéttanyt lakkauttaa Hameenkylédssd sijaitsevan
ala-asteen koulun, Tuomelan koulun huomioimatta mm. lasten ldhikou-
luperiaatteen. Téllainen toiminta ei turvaa pienten lasten perusturvalli-
suutta koulun aloittamisessa. Néin heikennettéisiin merkittavasti Ha-
meenkyldn asukkaiden elinolosuhteita. Espoon kaupunki sen sijaan on
osoittanut kiinnostusta sdilyttdd Tuomelan koulun toiminta ja Espoolla
mitd ilmeisimmin olisi kiinnostusta kehittdd muutenkin timén suunnan
pientaloalueita. Himeenkyldn alueen kuuluessa padkaupunkiseutuun eiki
ns. haja-asutusalueeseen, olisi koulutien turvallisuus taattava kaikille yh-
taldisesti.

Alueen elinkeinojen toimintamahdollisuudet

Léantisen Vantaan elinkeinot turvataan vain pitdmalla alue elinvoimaisena

ja mahdollistamalla my®&s kasvuun tahtéddvien lapsiperheiden sijoittumi-
nen alueelle.

Alueen yhdyskuntarakenteen toimivuus

Alueen alkuperdinen keskus, Péhkindrinne, on kehityssuunnitelmissa
tdysin laiminly6ty ja yhdyskuntarakennetta ei voida pitdd toimivana.
Alueen palveluita keskitetadn jatkuvasti Myyrmiékeen, joka on hankalasti
Vihdintien toisella puolella monelle 4 km passsd, huonojen julkisten yh-
teyksien pdiissd. Valtaosa julkisilla. Lansi-Vantaan “kurjistaminen” on
ajautunut siihen pisteeseen, ettd myGs Pahkinérinteessi oleva nuorisotila
ja posti ovat lopetettu seké kunnallisen hammaslézékérin palvelut tullaan
lopettamaan. Kansalaiset ovat ymmarténeet, ettd myds neuvolapalvelui-
den ja kirjaston sulkeminen ovat vield uhkana vaikka Vantaa ei saanut
sulkemissuunnitelmaehdotusta aikaisemmin asiasta hyvaksyntii poliitti-
sessa paatoksenteossa.

Julkisilla litkennevilineilld tehtéivistd tydmatkoista merkittivé osa suun-
tautuu Vihdintietd pitkin Helsinkiin. Tdman liikennevéylan sailyttiminen
on ensiarvoisen tidrkeai esityksen tekijbiden edustamilla asuinalueilla,
Vantaan kaupunki ei kuitenkaan selvésti anna tukea Vihdintien bussilin-
joille, vaan sen sijaan tukee Kehdrataan liittyvia bussilinjoja. Myyrméen
palvelut ovat vain yksi vaihtoehto, alue ei ole erityisen vetovoimainen
keskus, vaan useat lénsi-vantaalaiset asukkaat asioivat Leppévaarassa.
Siinékin mielesséd Espoo on varteenotettava suunta esityksentekijoille.
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Yhteenveto

Osakuntaliitos Espoon kanssa auttaisi mit todenniikdisimmin alueen kehittdmista tai va-
hintasinkin pysayttiisi nyt kaynnissd olevan negatiivisen kehityksen. Me alueen asukkaat
uskomime, etté pientaloasumista suosiva Espoo olisi parempi vaihtoehto kuin titviiseen
radanvarsiasumiseen panostava Vantaa. :

Vantaalla 17. marraskuuta 2013

HAMEENKYLAN OMAKOTIYHDISTYS r.y.

puheenjohtaja sihteeri
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