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Vantaan kaupunginhallitus toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Valittaja viittaa Seepsula Oy:n ja Vekkox Oy:n aiempaan
toimintaan Vantaalla ja yhtididen tekemiin investointeihin seka
yhteistoimintaan Vantaan kaupungin kanssa. Kaupunginhallitus
toteaa, ettei etuoston kayttaminen kyseisen kiinteiston kohdalla
vaaranna alueella tapahtuvaa maanlajitysta, koska kaupunginkin
on tarkoitus kayttaa aluetta kyseiseen tarkoitukseen. Alue
rajoittuu kaupungin omistamaan kiinteistoon, joten etuosto-
oikeutta kayttamalld kaupunki saa yhtenaisen alueen
omistukseensa. Tama on todettu myo6s paatoksen perusteluissa.

Valittaja on liittanyt valitukseen Vantaan kaupungin kanssa
tehtyyn yhteistyohon liittyvaa materiaalia seka viittaa kaupungin
aiempiin paatoksiin etuosto-oikeuden kayttamisesta alueella.
Kaupunginhallitus toteaa, etta etuosto-oikeuden kayttamista
harkitaan aina tapauskohtaisesti ja kaupungin omista intresseista
ja lahtdkohdista. Se, etta alue on kaupungin omistuksessa,
mahdollistaa edelleen alueen kayttamisen valiaikaiseen
maanlajitykseen. Kaupungin omistus ei myodskaan esta
yhteistyota alueen kayttamisessa maanldjitykseen. Perustelu,
jonka mukaan etuoston kayttaminen olisi kohtuutonta silla
perusteella, etta alueen sijainti on keskeinen
maanlajitystoiminnan kannalta, ei siten pida paikkansa.

Valituksessa viitataan myos harkintavallan vaarinkayttoon.
Valituksessa ei kuitenkaan esiteta muuta syyta etuosto-oikeuden
kayttamiselle kuin mita kaupunginhallituksen paatoksesta
ilmenee. Se, etta kunta kayttaa etuosto-oikeutta, "estaa” aina
alkuperaisen kaupan ostajan nakokulmasta, myyjan kannalta
katsottuna tilanne ei muutu. Etuosto-oikeuden kayttamista
harkitaan aina kaupan kohteena olevan kiinteiston kannalta. Silla,
mitka tahot ovat kaupan osapuolina, ei ole merkitysta.

Valituksen mukaan paatoksen perusteluista ei ilmene minka takia
kaupunki on kayttanyt etuosto-oikeutta. Kaupunginhallitus
toteaa, etta perusteluissa on todettu, etta alue on kaupungille
tarkeda tulevaisuuden maa- ja metsatalousvaltaista aluetta,
jonka alueelle on suunniteltu maaraaikaista maanlajitysta.
Edelleen todetaan, etta kaupungin riittavalla maanomistuksella



vahvistetaan alueen kehittymista ylijgamamaiden tayttoalueeksi
ja etta kaupunki on yksi osapuoli yhteishankkeessa. Lisaksi alue
rajoittuu kaupungin ennestaan omistamaan kiinteistoon. Edella
olevat perustelut huomioon ottaen ei kysymys voi olla
harkintavallan vaarinkaytosta.

Etuostolain (608/1977) mukainen menettely on tarkoitettu
yhdeksi kunnan maanhankinnan valineeksi. Etuostolain 6.1 §:n
mukaan etuosto-oikeutta ei ole, milloin sen kdyttamista,
huomioon ottaen ostajan ja myyjan valinen suhde, luovutuksen
ehdot ja muut olosuhteet, on pidettava ilmeisen kohtuuttomana.
Valituksessa ei ole esitetty seikkoja, joiden mukaan etuosto-
oikeuden kayttaminen tassa tapauksessa olisi ilmeisen
kohtuutonta. Edella lausuttu huomioon ottaen tulisi valitus
aiheettomana hylata.
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